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Purcsi Barna Gyula: Fekete személyi igazolvany és munkatabor. Kisérlet a ciganykérdés
"megoldasara" az 6tvenes évek Magyarorszagan?

"A Magyar Népkoztarsasag polgarai a torvény eltt egyenldk és egyenld jogokat
élveznek.

A polgéarok barmilyen hatranyos megkilénboztetését nemek, felekezetek, vagy
nemzetiségek szerint a térvény szigordan bunteti.

A Magyar Népkdztarsasag tertiletén €16 minden nemzetiség szamara biztositja az
anyanyelvén val6 oktatasnak és nemzeti kultiraja apolasanak lehetdségét."
(1949. évi XX. térvény, a Magyar Népkoztarsasag alkotmanya, 49. a.)

A Magyar Dolgozoék Partja Politikai Bizottsaga 1953. augusztus 26-i tilésén a Belligyminisztérium
eldterjesztette javaslatat a lakossag személyi igazolvannyal val6 ellatasarol.

A BM részérdl Piros Laszlo, P6cze Tibor és Hars Istvan meghivott volt jelen. Az eldad6 Pdcze Tibor
renddr vezérdrnagy volt. Az eldterjesztést Gerd Ernd - ez idében belligyminiszter - szignalta.l

A személyi igazolvanyok bevezetésének célja - mint az eldterjesztésbdl megtudjuk - az, hogy: a) a
lakossagnak kevesebb okiratot kellene évenként beszereznie, b) kevesebb munkaja lenne
hatésagainknak, ¢) meg lehetne neheziteni az osztalyellenség, az imperialista tigyntkdk és a bindzdk
karos tevékenységét, d) megkdnnyitené az allamvédelmi, a biztonsagi szervek munkajat a
hatarévezetben és a kiemelt varosokban, ahonnan a nem kivanatos elemeket jobban tavol lehetne
tartani.

A 16 éven aluli személyek, a nem magyar allampolgarok és az elmebetegek igazolvanyt nem kapnak.
Ervényességi tartamat tekintve az igazolvany kétféle: a) 5 évre sz6l6, melyet altaldban minden
igazolvannyal ellatand6 személynek kell kiallitani, b) ideiglenes, legfeljebb 3 hénapra sz616, melyet
azoknak kell kiallitani, akik a résziikre kiallitott személyi igazolvanyt elvesztették. Ez formajaban eltér
a rendes személyi igazolvanytol."

Ezutan az elGterjesztés felsorolja az igazolvany tartalmat, rovatait, elrendeli, hogy minden lakosrdl, aki
személyi igazolvanyt kap, dsszeird lapot kell kiallitani (amely a felallitandé személyi nyilvantartas
alapja lesz), eldirja a kiadassal kapcsolatos adminisztrativ teenddket, de nem tér ki egyéb, a fentiektdl
eltérd intézkedést kivané tarsadalmi csoportokra, egyéb eltérd formatumu és tartalmu igazolvanyokra.
Az Ulés jegyzbkodnyvének tanisaga szerint a PB az elbterjesztést (az 5. pont masodik bekezdésének
kihagyasaval) elfogadta. Az Glésen hozzaszéltak: Gerd Ernd, Hars Istvan és Farkas Mihaly. A
hozzaszolasok tartalmét a jegyz6kdnyv nem kozli. A PB-hatarozat utan a Minisztertanacs 512/9/1953.
sz. oktéber 16-i hatarozata elrendelte a személyi igazolvanyok bevezetését, kbzolve, hogy elfogadta
az igazolvanyok bevezetésérdl szolo rendelettervezetet, és a beluigyminiszterre bizta a feladat
megszervezését és fokozatos veégrehajtdséat. Hatariddul 1955. junius 30-4t thzte ki.2

Személyek igazolvanya

Ger0 Ernd, aki 1953. julius 4-t6l 1954. julius 6-ig allt a Beliigyminisztérium élén, fontos feladatot hajtott
végre: a minden izében kompromittalodott ¢VH "megsziintetését”, valdjaban szovjet mintara térténd
beolvasztasat a BM-be.

(A szovjet BM-et mar 1953. marcius 14-én 6sszevontak az ¢llamvédelmi Minisztériummal.) A kérdés
tobbb szakértfje vetette fel mar a kérdést, hogy valdjaban az ¢VH beolvasztasa tértént-e meg a BM-be,
vagy éppenséggel forditva? Az Ujjaalakuld, egységesitett Belligyminisztérium 25 kbézponti szervezeti
egysége koziil 13 osztaly az allamvédelmi munkaval foglalkozott. Az ¢VH azonban ennél joval
nagyobb hatalmat birtokolt: Gerd Ernd elsd beligyminiszteri parancsaban kinevezte a minisztérium
kbzponti szerveinek vezetdit, és a 31 fd kdzll 27-en az ¢VH rendfokozatat viselték. Az atszervezést az
ekkor Ujra aktivizalt Belligyminisztérium Kollégiuma hajtotta végre, amelynek tiz tagja kdzil nyolc volt
G¢VH-s.3

A BM 1954, februar 1-jén megkezdi a feladat végrehajtasat. A VII. 0. 20-10/7/954. sz. "szigordan
titkos" mindsitésl utasitasa szabdalyozza a lakossag személyi igazolvannyal valo ellatasaval
kapcsolatos renddri feladatokat.4 Az igazolvanyok kiallitAsahoz az alabbi iratok, igazolasok
beszerzésére volt sziikség: sziiletési, hdzassagi anyakdnyvi kivonat, allando és ideiglenes lakas
bejelentését igazold szelvény, a 22-50 éves hadkoteles férfiaktol katonai igazolvany, a 20-22 év
kozotti férfiaktdl 6sszeirasi igazolvany, munkaltatdi igazolvany, a 16. életéviiket betoltétt fiataloktol
iskolai igazolvany (ha azt allitottak, hogy valamely tanintézet hallgatoi), kisiparosoktol, egyénileg
gazdalkodd parasztoktél, napszamosoktél, valamint szabadfoglalkozasuaktél a helyi tanacs vb altal



kiallitott, foglalkozast bizonyité igazolas, 2 darab (4 x 4 cm-es) fénykép, allandd személyi
igazolvanyhoz 4 Ft-os, ideigleneshez

2 Ft-os illetékbélyeg.

Az utasitas felhivja a figyelmet arra, hogy "az igazolvanyok kiosztasaval kapcsolatosan az ellenséges
elemek kilénb6zd rémhireket igyekeznek terjeszteni (...) minden (...) renddrérsnek az a feladata, hogy
(...) tudomast szerezzenek arrdl, hogy milyen a tertiletiikdn laké dolgozdk hangulata (...) milyen
rémbhireket terjesztenek a teriiletiikdn lakoé vagy dolgozo osztalyidegen elemek, és kik lehetnek azok
(...

A teruletfeleldstknek a megfigyelésiiket az alabbiakra kell kiterjeszteni, s jelentésiiket megtenni: a)
milyen a lakossag hangulata altalaban az igazolvany bevezetésével kapcsolatban, b) ezen belil kiilén
kell részletezni az ipari munkassag, dolgozo parasztsag, osztalyidegenek és papsag hangulatat,

¢) milyen ellenséges hiresztelések vannak, s azok mennyire vannak elterjedve, d) milyen
intézkedéseket tettek az ellenség tevékenységének megakadalyozasara."

Az azonositas és nyilvantartas mellett igen fontos szempont a polgarok tartézkodasi helyének
szemmel tartasa. égy lakaslapot kellett kitdlteniilk nemre, korra és allampolgarsagra valo tekintet
nélkul mindazoknak, akik: allandé lakasbal kikoltéznek, allando lakasba bekoltdznek, ideiglenes
lakasba be- és kikoltdznek, ha az ideiglenes lakas letelepedési engedélyhez kététt varosban vagy
hatarkodrzetben van, illetve azoknak, akik Uj igazolvanyt kaptak.

Az igazolvanyok kotelezd atvétele aloli kibujast, a "gyanis elemek" rejtdzését megakadalyozando az
utasitas megszigoritott igazoltatasi rendet ir eld. "A vizsgalat lefolytatasanal ellendrizni kell a gyanus
személyeket - lehetdleg 1948 elbtti bejelentdlapjaikat vagy az azok mellett 1évo feljegyzéseket (figyeld
lap stb.), melyekbdl megallapithaté a gyanus személy osztalyhelyzete, multbeli foglalkozésa és
esetleg korozeése.

A vizsgalat lefolytatasanal fel kell hasznalni a T. személyek, lakényilvantarté kényv vezetdk és
lakébizottsagok segitségét. Ki kell oktatni ket arra, hogy a gyanus személyek atkoltbzése esetén
azonnal értesitsék a legkdzelebbi renddri szervet."

Az utasitas elbirja, hogy az igazolvanyok kiosztasanak befejezése utan valamennyi tertletfelelds
koételes folyamatosan meggy®zddni arrdl, hogy a tertleten laké, minden 16 éven fellli magyar
allampolgar (az elmebetegek kivételével) el van-e latva igazolvannyal. "Felhivom Vezetd elvtarsat,
hogy utasitAsomat minden illetékes beosztott eldtt tegye behatd oktatas targyava, és a
kozrendvédelmi és kozlekedésrendészeti alosztalyokon keresztiil végrehajtasat ellendrizze."5

A parhuzamosan kiépitett belsd nyilvantartasi rendszer hatékonyan makodik. "Komolyan felhasznaljuk
a belsd nyilvantartasokat az osztalyidegen és szokasos bin6z6-korézétt személyek figyel6zésére,
felkutatasara. A BM jarasi (kerileti) szerveit rendszeresen értesitjiik a szokasos blin6z6k, volt
kitelepitettek, internaltak, ref. [renddrhatdsagi feliigyelet] ala helyezett, kitiltott személyek stb.
lakcimvaltozasairdl (...) (Osztalyidegen, szokasos blinézd, sth. személyeknek az igazolvanyba
megfeleld bejegyzést eszkdzllink és ennek alapjan még ideiglenes lakosként sem engedjik 6ket a
févarosban tartézkodni.) Feltiintetjik a nyilvantartdsban és az igazolvanyba is bevezetjik, ha a
tulajdonosuk ref. alatt all vagy valamely teriletrdl ki van tiltva."6

Az osztélyidegenek (a bln6zdkkel egy kategériaban), a ref.-esek, a kitiltottak stb. mellett még egy
kitétel all: "megkozelitden pontos adatok szerint kb. 40-50 ezer embert kell még igazolvannyal ellatni.
Ezek jelentds része kdbor cigany (kb. 20-25 ezer fd) - a tobbi beteg vagy igazolvanyat hanyagsaghodl
at nem vett személy. Azok a ciganyok, akik megfeleld munkat és lakhelyet igazolni nem tudtak,
feltehetden blncselekmények elkdvetésébdl tartjak fenn magukat - igazolvadnnyal eddig nem lettek
ellatva. Javaslatunk, hogy ideiglenes személyi igazolvanyt adjunk ki résziikre, egy évi érvényesseégi
idovel."

A miniszterhelyettes a hatarozati javaslat 3. pontjaban megszabja, hogy: "biztositani kell a kdbor
ciganyok személyi igazolvannyal val6 ellatasat. Részikre egy évig érvényes ideiglenes személyi
igazolvanyt kell kiadni. Hataridd: az ellatasra [1955.] julius 30. Felelds: ORK vezetdje." Két nappal
késbbb, 1955. junius 17-én a BM Kollégium Piros Laszl6 allamvédelmi altabornagy (1954 jaliuséatél
Gerd utédaként belliigyminiszter) elndkletével meghozza az 5-65/1955 sz. "szigordan titkos"
hatarozatat, az alabbi Iényegesen médositott formaban: "Biztositani kell a kébor ciganyok személyi
igazolvannyal vald ellatdsat. Részikre egy évig érvényes, ideiglenes - a rendes személyi igazolvanytdl
formajaban és tartalmaban eltéré - személyi igazolvanyt kell kiadni."7 Hatarid6: augusztus 15. Felel6s:
Pdcze Tibor renddr vezérbrnagy, miniszterhelyettes.

A rendelkezéstinkre all6 dokumentumok arra utalnak, hogy az an. "kébor ciganyok" szamara
kibocsatando fekete személyi igazolvanyok koncepcioja a Beliigyminisztériumban fogalmazddott meg,
a személyi igazolvanyrendszer orszagos bevezetése utan, mintegy potldlagos intézkedésként, belsd
javaslat alapjan. A kollégiumi déntés végrehajtasért hivatalbdl felels vezetdk a belligyminiszter-
allamvédelmi altabornagy és a belligyminiszterhelyettes-renddr vezérérnagy voltak. Az MDP Politikai



Bizottsaga és a Minisztertanacs 1953-as hatarozataiban nincs nyoma hasonl6 utasitasnak.

A PB Ulésén hozzaszoltak: Gerd Ernd, Hars Istvan és Farkas Mihaly. Sem az elbterjesztés, sem az
elfogadott médositott valtozat (az 5. pont 2. bekezdése kimaradt) nem tartalmaz a ciganyproblémara
vonatkoz6 utasitast, ugyanigy a minisztertanacsi hatarozat sem.

Koéborok igazolvanya

A BM 15. sz., 1955. janius ho6 26-i beligyminiszteri utasitasa valtozatlan formaban koézli a Kollégiumi
frtekezlet 4. sz. hatarozatat,8 majd orszagos parancsként a Belligyminisztérium Orszagos
Renddrkapitanysaga adja ki a Renddrségi utasitasok 7. szamaban (1955. évi oktéber 11. - november
3.): "Téargy: Kébor és munkakertild életmédot folytaté személyek személyi igazolvannyal valo ellatasa.
A személyi igazolvanyok kiadasa soran a kdbor személyek, akik magukat kellden igazolni nem tudtak,
személyi igazolvanyt nem kaptak. E személyek részére - egyévi érvényességi idore - ideiglenes
igazolvanyt rendszeresitek. A rendszeresitett ideiglenes igazolvannyal kell ellatni azokat a kébor,
munkakertild életmodot folytaté személyeket, akik csavarognak, feltehetGen kisebb-nagyobb
bldncselekményekbdl tartjadk fenn magukat és az eldirt okiratokkal, lakas-, valamint munkahely-
igazolassal nem rendelkeznek. Ennek érdekében az emlitett kobor-, csavargd személyek birtokaban
Iévo allandd személyi igazolvanyokat felll kell vizsgalni. A szabalyellenesen kiadott allandé
igazolvanyokat be kell vonni."9 Az orszagos utasitas ugyan kimondja, hogy a legalabb két éve egy
helyben lakdknak és hat hbnapos munkaviszonyban alléknak, illetve azoknak, akiket lakohelyikén
munkabdl él6 becsiiletes személyekként ismernek, allandé személyi igazolvanyt kell kiadni,
zaklatasukat kerilni kell. A feltételekbdl az is kideril, hogy "kébor életmédot" folytat az, aki legalabb
kétéves allandd lakéhelyet igazolni nem tud, és munkakeriild az, akinek nincs legalabb hat hénapos
munkaviszonya.

Mindazokat azonban - folytatodik az utasitas -, akiket az Ujonnan rendszeresitett, (ideiglenes)
személyi igazolvannyal kell ellatni, az igazolvany kiadasa elott, illetdleg a felllvizsgalat soran prioralni
kell. "Gyanus esetekben a prioralashoz ujjnyomatlapot kell felvenni (...) Az Orszagos
Renddrkapitdnysag VI. osztalya a hozz4 érkezd kérddjegyeket és az esetleges ujjnyomatlapokat
soron kivil priorélja és az eredményt haladéktalanul tovabbitsa (...) Az Orszadgos Renddrkapitanysag
Kdzponti Lakcimhivatala az igazolvanyért jelentkezdk adatait és fényképét nyilvantartasi anyagaban
ellendrizze és biztositsa, hogy ugyanazon személyi adatokra tébb személy igazolvanyt ne kaphasson.
Az igazolvany kibocsatast az Orszagos Rendd&rkapitanysag IX. osztalya altal elkészitett részletes
szabalyzat szerint kell végrehajtani." Alairas: "P&cze Tibor s. k., r. vezérdrnagy miniszterhelyettes."
Az orszagos parancs széhasznalataban figyelemre mélté valtozast észlelhetiink. Titkossaga ellenére
elhagyja a "kébor cigany" kifejezést, am szinonim értelemben meghagyja a "kébor" jelzét. Mindkét
terminoldgia azonban félreérthetetleniil egy etnikai csoportot jelol a magyar belligyi szervek
szoétaraban, ekkor méar kdzel egy évszazada. A "kébor cigany", "kdbor személyek" ugyanazt jelentették
a Horthy- korszak belugyi rendelkezéseiben, de mar a dualista Magyarorszag Beliigyminisztériuménak
sz6hasznalatéban is.

Pdcze miniszterhelyettes idézett 1955. junius 15-i jelentése szerint: "40-50 ezer embert kell még
igazolvannyal ellatni, ezek jelentds része kébor cigany (kb. 20-25 ezer f8)." Ez a szam akkor igazan
meglepd, ha ismerjik az 1945 eldtti ciganyrazziak eredményeit. E razziak a valdban mozgé, nem
illetdségi helyiikdn tartdzkodé ciganyokat igyekeztek szamba venni, lakhelyiikre visszatoloncolni. A
legnagyobb eréfeszitések ellenére is az eredmény szamszer(leg vagy nulla, vagy megyénként is csak
fél, ritka esetben egy tucatnyi ember: egy anya gyermekeivel, egy, esetleg két csalad. Ez még a
terliletnévekedés és a haboris menekiiltek megjelenésének idején sem valtozik szamottevden.
1955-re hogyan gyarapodhatott a kdbor ciganyok szama a teriiletveszteség utan, békeidében, az
er6szakszervezetek totdlis kiépitésének befejeztével tobb (tiz)ezernyi, kéborld, vandorld, blin6zé
elemre? Valészinlleg sz6 sincs tdmeges vandorlasrdl. Nem kaphatott allandé személyi igazolvanyt
még az a személy sem, aki a bejelentési kotelezettségét elmulasztotta. Marpedig a helyi
hatésadgoknak nem allott érdekiikben példaul a ciganytelepeken lakok legalizdlasa, hiszen
lakoteruletiikre - barmilyen nyomoraséagos is volt az - ezutan joggal tarthattak volna igényt.10 A
legalabb két évig tartd helyben lakas hianyan kivil az anyakényvi adatok, a csaladi és a
munkaviszonyok tisztazatlansaga ugyancsak kizarta az allandé igazolvany kiadasat.

A lenini elvektdl a centralizalt telepekig

A ciganyok koruli stlyos gondokat 1945 utan el6szér Kalman Andras cikke veti fel az MKP elméleti
folydiratdban, a Tarsadalmi Szemlében, A magyar ciganyok problémaja cimmel 1946-ban. Az iras
azonban valasz nélkil maradt a kommunista part hatalomra kertlése utan is, a ciganykérdés
"marxista" megvalaszolasakor pedig egyenesen karosnak mindsitették az itt megjelend térekvéseket,
noha ezek - mint latni fogjuk - a "szovjet példa" naiv félreértésébdl eredtek. A cikk a ciganysagnak



mint nemzetiségnek kdvetel jogokat a "lenini nemzetiségi politikanak" megfelelden. E véleményt
azutan hiaba keressiik az MKP valasztasi programjaban (mint ahogy a tobbi partéban is), a késdbbi
marxista tanulmanyokban pedig csak mint negativ példa szerepel, azt a késdbb ideolégiai "tabuva"
merevedd felfogast erbsitendd, hogy a magyarorszagi ciganyok nem alkotnak nemzetiséget.11

Az 0j BM-et azonban sajat berkein beliil kétségkivil foglalkoztatja a kérdés. A kézrendvédelmi
fdosztaly 1952. januar 2-an javaslatot kér a blnigyi osztalytdl a "kéborciganyok letelepitésére és
munkara nevelésére". A javaslatbél megtudjuk, hogy az orszag teriletén "nagy szamban élnek olyan
ciganyok, akik semminema termeldmunkat nem fejtenek ki. Létfenntartasukat lopasokbdl és
kéregetéssel szerzett élelemmel biztositjak. Sok esetben rablastodl, gyilkossagtdl és betdrésektdl sem
riadnak vissza, és ezzel veszélyeztetik a kbzrendet és a kdzbiztonsagot. Lakasukat foldbdl, vajogbol
[sic!] vagy fagalyakbdl [sic!] 6sszetdkolva készitik, igynevezett putriban laknak, melyet tavasszal a j6
idd bealltaval elhagynak és vandoruatra kelnek. A putriban az éregeket és a gyermekeket hagyjak hatra
és idénként a csalad vandorl6 tagjai a vandoruton szerzett élelemmel visszatérnek hozzajuk (...) A
szocializmust épitd Népidemokraciankban nem engedhetd meg, hogy a kéborciganyok jelentds
l[étszamu munkabiré tagjai ilyen laza erkdlcsa életviszonyok kozt jelenlegi elhagyatottsagukban
megmaradjanak, veszélyeztessék dolgozé néplink vagyonat (...) és egészségét is, mert
elhagyatottsaguknal fogva kiilénb6z6 fert6zd betegségek hordozéi és terjesztdi."12

Miért is vannak ezek a ciganyok annyira elhagyatva, és mi lehet a megoldas? "Népidemokraciankban
iddszer(vé valt megoldani a Szovjetunié példaja nyoman a koéborlo ciganyok letelepitésének és
munkaba allitdsanak kérdését (...) A letelepitésre szamitasba johetd ciganyok szama tobb tizezerre
tehetd gyermekekkel és csaladtagokkal egyitt. Pontos szamadatokat az orszag teriletén senki sem
tud, mert még senki sem foglalkozott azzal, hogy szamszer(leg megallapitsa a kéborl6 ciganyok
szaméat. Egyes megyék jelentéseibdl megallapithat6 az, hogy teriiletikén nagyszamu ciganytelep van,
pl. Baranya-megyében 134, Heves-megyében 91, Somogy-megyében 82 ciganytelep van."

Ezutan a megoldasi javaslat kdvetkezik: "Alakitani kell egy bizottsagot, melyben a Part, a
Népgazdasagi Tanacs, Egészségligyi Minisztérium, Munkaerdtartalékok Hivatala, Kézoktatastigyi
Minisztérium és a Beliigyminisztérium Tanacs- és Kozrendészeti Fdosztalya egy-egy fovel képviselteti
magat (...) A Bizottsag munkajat a kévetkezd Gtemterv szerint végezné: a tanacsok és a helyi renddri
szervek k6zos erdvel megallapitanak a letelepitésre szamitasba johetd ciganyok szamat és jelenlegi
tartozkodasi helyét (...) A Bizottsag megéllapitana és kijel6iné az orszag teriiletén azokat a helyeket,
ahova a szétszértan él6 koborciganyokat a helyi tanacsok és renddri szervek Gtbainditanak illetve
kisérnék. Fontos, hogy az orszag teriiletén ezek a helyek centralizalva legyenek kijelélve és egy-egy
csaladhoz tartoz6 ciganyokat azonos telepitési helyre vonjuk 6ssze.

A Népgazdasagi Tanacs gondoskodna a telepek fokozatos épitésérdl és a telepités ennek
megfelelden fokozatosan torténne. A BM ezzel parhuzamosan megszervezné a centralizalt telepek
renddri ellenBrzését (Orsfelallitas) és tanacsi ellenbrzését, figyelemmel a ciganyok kdborlasi
szenvedélyére. Kezdetben korlatokat emelnénk a szabad mozgasuk el6tt. A telephelyeken az izemi
étkeztetést megszervezné, figyelemmel a ciganyok ellatatlansagara és a koltségeket a munkabérekbdl
levonas utjan biztositana (...) A letelepedésre kijeldlt helyeken a letelepedett ciganyok a BM
irdnyitasaval 6nallo tanacsot valasztananak. A tanacs elntke és tagjai az 6 soraikbdl kertilnének ki (...)
A fiatalkort kéborl6 személyeket a Munkaerdtartalékok Hivatala keretében felallitott szakmai
neveldintézetekben vonnank dssze és szoktatnank munkéra, az elhagyott, munkaképtelen 6reg
cigdnyok pedig a koldusokhoz és munkaképtelenekhez hasonl6 gondozésban részesilinének,
figyelemmel arra, hogy a kérnyezetiktdl ne legyenek elszakitva, tehat ugyanazon a telepen. A kéborlo
gyermekeket pedig az cllami Gyermekneveld Intézethez utalndnk a fennall6 rendeletek szellemében."
Ez mar csaknem a megvalésult szocializmus (vagy a "felvilagosult abszolutizmus", hiszen a cigany
gyermekek sziileiktdl valé elszakitasanak gondolata Il. J6zsef "reform" elképzeléseiig megy vissza),
lelkesedésiinket azonban lehdtheti az ugyanitt olvashat6 elszélas: "azt a kéborld személyt, aki annak
ellenére, hogy munkaképes és mégsem dolgozik, hanem tovabbra is kéborolva veszélyezteti a
kbzbiztonsagot, az internalétabor keretében felallitott munkatdborokban gydjtenénk 6ssze és
szoktatnank termeld munkara."

Hat ez lenne a letelepitési program? Ezek lennének a "centralizalt telepek”, alig hat évvel Auschwitz
utan? Igaz, nem Uj gondolat ez, ami a ciganyokkal valo "radikalis" banasmadot illeti. Sziiletett jo
néhany elgondolas a Moson megyei torvényhatosagi bizottsagi tag feliratatol (a danosi per utani
lincshangulat idejébdl, mar 1909-ben), a kuldnféle fdszolgabirdi, s6t miniszteri javaslatokon at, Endre
Laszl6 és a nyilas sajto koveteléseiig (amelyek a munkatabor-internalétabor "megoldastél” a kiirtasig
ivelnek), de miutan az 6 terveik a haboru alatt részben realizal6dtak, mégiscsak meglepd a
"szocialista humanizmus" és a "lenini nemzetiségi politika" jegyében olyan gondolatokkal talalkozni,
amelyek ugy hasonlitanak a korabbi korszak elképzeléseire, mint egyik tojas a masikra.

Bar, az 6tvenes években mikodik egy masik "munkaterapias" rendszer, a szovjet Gulag, amelynek



példaja sokaig 6sztbnzi a szocialista tAbor "pedagdgiai elképzeléseit". Ennek segitségével egy
csapasra minden probléma megoldddna: "Akkor, ha ezeket a sajat hibajukon kivil a fejlddésben
elmaradt és laza erkdlcsi felfogasu és életviszonyok kdzott €16 kdborciganyokat sikerdl letelepiteni és
a szocialista épitd munkaba bevonni, megoldottnak mondhatjuk majd a magyarorszagi ciganykérdést
- fogalmaz bizakodén az 1952. januar 2-i BM-es javaslat.

A nagy példakép

Hogyan oldotta meg a ciganykérdést a nagy példakép, a Szovjetunié? Rendelkezett-e "tapasztalattal”
és idevagé szakmai, renddri médszerekkel, amelyek atvételét vagy felhasznalasat magyar kollégaik
szorgalmaztak?

A Szovjetuniéban €16 mintegy egymillio-kétszazezer cigany problémait - az SZKP "Utmutatasai”
alapjan - viszonylag koran megprobaljak megoldani. A hiszas években tébb olyan intézkedést
hoznak, amelyek ugyan formalisan nemzetiségként kezelik a ciganysagot, am ezeket késdbb
tévedésnek mindsitik és visszavonjak: példaul 1931-ben bezéarjdk azokat az 1925 6ta mikddd cigany
nemzetiségi iskolakat, ahol a tanitas nyelve cigany volt, és cigany nyelv( tankdnyveket hasznaltak.
Egyediil a cigany szinhaz éli tdl a nehéz iddket.13 A kezdeti nekibuzdulas utan azonban a
ciganysagot mar mint egy "fejlddésében elmaradt népcsoportot" hatarozzak meg, amely nem képez
onallé nemzetet vagy nemzetiséget, s amelynek anyagi és kulturalis elmaradottsaga egyben szocidlis
probléma is.

A szovjet intézkedések kozott - talan mondanunk sem kell - megtalalhatjuk a személyi igazolvanyok
bevezetésének archetipusat. "A harmincas évek kiiszobén - irja Szolzsenyicin - a személyi igazolvany
rendszerének bevezetése (...) tekintélyesen hozzajarult a lagerek feltéltéséhez, (...) az emberek
eleinte nemigen tudtak banni azokkal az igazolvanyokkal - aki nem jelentkezett be, vagy nem
jelentkezett ki, legalabb egy kurta esztendore beterelték szépen a Szigetekre."14

1932-ben vezetik be a belsd utlevélrendszert, egyidejlleg egyes varosok zartta vagy nyiltta
mindsitésével. A "zart" varosok (Moszkva, Leningrad, Kijev, Odessza, Minszk, Harkov, a Don menti
Rosztov, eleinte Vlagyivosztok is) killénleges jogallasu, jobban élelmezett varosok voltak, és csak tgy
volt megszerezhetd az allandé tartdzkodasi illetdség, hogy oda sziiletett, oda hazasodott az ember,
vagy valami kiilénleges ottani alkalmazas tette jogosultta. (A szovjet zart varosokban nem nehéz
felfedezni a rokon vonasokat a magyarorszagi "kiemelt" varosokkal.)

A renddrségi ellen8rzéseknek és a papirok nélkiili személyek igazoltatasanak tébb szazezer ember
szamizetése lett a vége. 1934 elsd nyolc hdnapjaban, csak a "zart" varosokban, tébb mint 630 000
személyt vettek drizetbe az Utlevélrendszabaly megsértéséért. Ezek koziil 65 661-et igazgatasi uton
bebortondztek, majd altaldban deportaltak mint "deklasszalt" elemet, 175 627-et szamaztek. 1933.
junius 28-tdl jalius 3-ig 5470 moszkvai ciganyt tartdztatnak le, és deportélnak szibériai
"munkafalvakba". 1933-ban tovabhi 4750 kijevi, 18 ezer moszkvai és leningradi "deklasszalt" elem
igazoltatdséara és deportélasara keril sor. Ezek kozill az elsé csoport Nazino szigetére kerult, ahol a
deportaltak kétharmada egy honap alatt elpusztult.15

Mi volt ezeknek az intézkedéseknek az ideoldgiai alapja? Marx példaul hatarozottan kijelentette, hogy
a bindzdk megjavitasanak egyedili eszkdze a termeld munka. Visinszkij a megfeleld iddben aztan
kidolgozta és alkalmazta (nemcsak a bin6zdékre, de a politikaiakra, gyanusakra és binbakok hosszu
sorara) az "elnyomas és kényszerités", masfeldl a "'meggydzés és az atnevelés" elvének "dialektikus"
Osszekapcsolasat:

"A burzsoa biintetéssel szemben nalunk a foglyok szenvedése nem cél, hanem eszké6z (...) A mi
célunk az, hogy valéban megjavuljanak, hogy a lagerekbdl dntudatos munkasokként jéjjenek ki."16
Egész népek tinnek el a Gulag munkataboraiban. Nem tudjuk, mennyi lehetett a cigany aldozatok
szama.

"Az Uj ember nevelése bonyolult és hosszan tarto feladat"

- mondja ki példaul a XXII. kongresszus, és ebben a pedagogiai folyamatban nagy szerepet kap a
szovjet milicia, amelynek szervei fo feladatuknak tekintik a cigany lakossag felemelése érdekében
végzett "neveld-, megel6zd munkat. Valamennyi intézkedés segitd jellegld”, és - a kényszerités mellett
- elsBsorban a "meggydzés"” elvére épiil. A ciganysag atnevelésében is mint fd cél - a "rendszeres
munkara, a munkafegyelemre nevelés all". A XX. kongresszus utan megerdsodott a "parazita
életmodot folytaté elemekkel szembeni altalanos harc". A szévetséges kdztarsasagok tobbségében
torvényrendeleteket hoznak, amelyek lényege: "Fokozni kell a harcot azokkal a személyekkel
szemben, akik kivonjak magukat a tarsadalmilag hasznos munka végzése aldl, és parazita életmdédot
folytatnak."

E rendeleteket koronazza meg 1956. oktober 5-én a Legfelsdbb Tanacs EInoksége specialis
torvényerejl rendelete, amely mar csakis a ciganyokra vonatkozik: "A csavarg6 ciganyok munkaba
val6 bevonasarol”, amelynek alapelvei:



1. Meg kell tiltani a ciganysag vandorlasat és kdborlasat, illetve javasolni kell nekik a letelepedett,
munkaséletmad kialakitasat. 2. A szévetséges koztarsasagok minisztertanacsai kotelesek megfeleld
intézkedéseket hozni a ciganysag allandd jellegi letelepitésére, munkaba allitasara és a kulturalt
életkdrilmények kialakitasara. 3. Azokat a nagykoru ciganyokat, akik rossz szandékuan kivonjak
magukat a tarsadalmilag hasznos munka elvégzése aldl és tovabb folytatjak a vandorlast, kéborlast:
bintetni kell. A népi birdsagok itélete alapjan szamdzhetdk, és a szam(zés helyén javité-neveld
munkara kételezhetdk. Ennek maximalis id6tartama: 5 év.

1958. junius 30-an jelenik meg a Szovjetunié belligyminiszterének parancsa: "Fokozni kell a harcot a
ciganyok altal elkdvetett blncselekményekkel szemben." Az SZKP XXII. kongresszusa pedig
megallapitja: "A kommunizmus épitése jelenlegi szakaszaban még keményebb harcot kell folytatni a
kapitalista csokevények - az él6sdiség és a naplopas, az iszdkosséag, a huligansag, a csalas és
nyerészkedés (...) és mas efféle csokevények ellen. llyen dudvaknak nincs helyiik a mi mez&nkon!"
Milyen eszk6zok alltak a milicia rendelkezésére a ciganykérdés megoldasaban? A milicia szervei az
allamigazgatasi és tarsadalmi szervekkel egyittmdkddve "segitettek" a munkanélkili cigany lakosok
elhelyezkedésében. A milicia tagjai elmentek a ciganyok kdzé, és ott "felvilagositd munkat" végeztek,
segitettek intézni Uigyes-bajos dolgaikat. Figyelemmel kisérték a blncselekményt mar elkovetett
ciganyok magatartasat, és figyelmeztették dket, ha Gjabb blncselekményt szandékoznak elkdvetni.
Esetenként sziikségessé valt, hogy notdrius munkakerild ciganyokat mas teriletre telepitsenek at. A
munkakerilok k6zott nagy figyelmet forditottak arra a kategdriara, amelyik nem rendelkezik allandé
lakhellyel. Az ilyen személyeket "neveld jellegl rdhatassal”, de ha ez nem elég, a térvény teljes
szigordnak alkalmazéséaval igyekeztek "rabirni" a letelepedésre, "ranevelni* a munkéra.17

(L. a Legfelsdbb Tanacs Elntksége 1956. oktober 5-i térvényrendeletét a szamizetésrol.)

A veszélyes kolomparok

Nem tudjuk, kdvette-e itthon a BM b(nigyi osztalyanak 1952-es javaslatat valamiféle intézkedés.
Fennmaradt azonban egy Ujabb, a kébor ciganyokkal foglalkozé jelentés és javaslat 1953-bol, amely
jelzi, hogy a minisztériumot tovabbra is foglalkoztatta a probléma. A jelentés a IV. Kdzrendvédelmi
Fdosztalyon késziilt.18 Eszerint "a falvakban elkdvetett blincselekmények jelentds részét ciganyok,
részben még mindig kéborlé, satoros ciganyok kovetik el." A blincselekmények aranya sokkal
nagyobb lehet, mint részvételik aranya az elitéltek kozott - folytatja a jelentés -, mert hallatlan nehéz
ellentik bizonyitékot szerezni. "Nincs existencigjuk és a (...) sziletési anyakdnyvi kivonat
kbzigazgatasi bejegyzések, allandé lakhely, lakényilvantartdsban val6 szereplés rendszerint hianyzik
naluk. 5-6 féle néven élnek, tdbbnejlek [!], csaladi kapcsolataik szokatlanul lazak és kiismerhetetlenek
felismerésuk személyleirasrol is bonyolult és nehéz, mert szerfol6tt hasonlitanak egymasra [!]."
Horvéth Istvan drnagy, a jelentés irdja - természetesen - nem kivan altalanositani: "a fenti jellemzés
nem vonatkozik altalaban arra a néprétegre, melyet a kdzvélemény ciganyként ismer. Ennek
kihangsulyozasa rendkivil fontos, mert mindenfajta intézkedés, mely eldbb-utébb szervezett formaban
szikségessé valik majd, hogy ezeket az embereket a tarsadalom egyenrangu tagjava emeljik fel, a
kézli. Ebben 6t "néprajzi" csoportot ir le, ezek a kévetkezdk: magyar vagy zenész ciganyok, erdei vagy
olah ciganyok, erdélyi ciganyok, kdszor(s vagy vend ciganyok, kolompar vagy szerb ciganyok.
Banigyi szempontbdl az utébbiakat tartja a leglényegesebbnek: "azt lehet mondani, hogy [a
kolomparok] teljes egészében veszélyes bindzdk. Férfiaik kdzil alig van olyan, aki buntetlen
el6életd." (E "néprajzi” tipoldgiardl csak annyit, hogy a "kolompar" éppolyan foglalkozasnév, mint a
lakatos vagy asztalos, jelentése kb.: vas- és fémlemezaru-gyarté. A fenti kategorizalas
informécioértéke egyenld példaul azzal a kijelentéssel, hogy: "a vas- és fémlemezaru-gyartok teljes
egészében veszélyes blnzok".)

Horvéath drnagy vildagosan latja, hogy: "a ciganyok egyenrangu allampolgarra valé fejlesztésének
kérdése tarsadalmi kérdés elsbsorban (...) a kérdés ilyen megoldasa automatikusan megoldana a
tobbi kérdést is, a blniigyit is. A tarsadalmi Gton torténd megoldas hosszu folyamat eredményeként
véarhat6 csak. A banugyi kérdés megoldasa ilyen sokaig nem varhat. Javaslom, hogy az Orszagos
Renddrkapitanysag a legkdzelebbi jovdben lépjen fel és két vonalon dolgozzék." Az egyik vonalon az
ORK egyéb allamigazgatasi szervekkel a ciganysag tarsadalmi problémainak megoldasaban venne
részt, mig a masik kizarélag renddri vonalon a banuldézési feladatokat oldana meg. Eldszor is létre
kell hozni egy bizottsagot (Ugy latszik ez a korszak alfaja és 6megdja). Tagjait a Partkdzpontbdl, a
Minisztertanacsbél, az Egészséguigyi Minisztériumbdl, a Kénnydipari Minisztériumbdl, a
Belkereskedelmi Minisztériumtdl és a BM Orszagos Renddrkapitanysagtél kellene delegalni. A
bizottsag feladata lenne "létrehozni és tAmogatni a ciganyok szegkovécs, koséarfono, valyogkészitd
szovetkezeteinek megalakulasat.” A I6kereskedelemben foglalkoztatott ciganyokat at kellene irdnyitani
(a bizottsagi instrukcioknak megfelelden) a termeld munkaba.



A tanacsok feladata: biztositsak, hogy féldnélkili ciganynak lova ne legyen. "Haszndljak fel azt a
rendelkezést, miszerint a féldmaveld munkak elvégzésének biztositdsara a nem hasznositott lovakat
igénybe lehet venni." (E gondolat eredetiségét az adja, hogy a ciganyok kimaradtak a foldosztasbdél.)
A tanacsok akadalyozzak meg a cigany lakossag nem munkavallalas céljabdl torténd vandorlasat. A
vandoriparok kiadasat szigoritsak meg. A bizottsag tegyen javaslatot egy atfogé néprajzi, statisztikai,
egészségugyi és népmavelési helyzetfeltaré munka készitésére. A tovabbiakban renddri vonalon
javasolja a "kolompar ciganyok" adatainak pontos feltérképezését, élesen elhatarolva a tébbi
ciganyokétol, akikkel ilyen értelemben nem kell foglalkozni. Majd "azokat a telepiiléseket, amelyekben
feltinden veszélyes kolompar ciganyok laknak, folyamatosan, az ORK iranyitasaval, buntetd
szankciok alkalmazasaval szamoljuk fel." Végiil: az orszagos vasarokon a cigany lokupecek
makoddését kozponti figyeld haldzattal kell biztositani.

Az MDP Politikai Bizottsaga és a Minisztertanacs e javaslat megirasa idején mar déntétt a személyi
igazolvanyok orszagos bevezetésérdl. Az ORK-t természetesen foglalkoztatta a ciganyok személyi
igazolvannyal val6 ellatasanak problémaja. "A kolompar ciganyok személyazonossaganak
megallapitasara, figyelemmel a személyi igazolvanyok bevezetésénél fennallé igen nagymérvi
veszélyekre, ujjnyomatlapok kiterjedtebb felvételét alkalmazzuk és szorgalmazzuk." Nem marad el a
"barati orszagok tapasztalatainak" kikérésére vonatkozé, obligat javaslat sem: "Csehszlovakiatol
kérjunk adatokat az ottani kolompér elemekrdl és a ciganykérdés ott alkalmazott megoldaséarol kérjiink
tapasztalatokat.19 A Szovjetuniéban a cigdnykérdés megoldaséara alkalmazott renddri modszerekrdl
kérjunk eligazitast."

Renddrségi ciganyodsszeiras 1953-ban

Az 1953. oktéber 5-én kelt jelentést, amelyet Horvath 6rnagy Kutika Karoly ¢VH-ezredesnek nytijt be,
szemben a kordbbiakkal mar intézkedés kovette. Oktdber 8-an az ezredes egy cédulara irva felkéri
Horvéathot személyes megbeszélésre: "Horvath 6rgy. velem megbeszélni. X. 8. Kutika ezr. szamszer(
adatok a ciganyokra vonatkozoan." A jelentés megvitatdsa utan Kutika ezredes kiadmanyozasaval
oktéber 21-én a megyei renddrkapitanysagok (7 megyének kiildik meg a jelentést) november 15-ei
hatariddvel megkapjak a feladatot. Szamoljanak be: hany "kébor (cigany) biin6zd" ellen inditottak
eljarast az ismeretlen tettesek k6zott, hany esetben merilt fel a gyanu, hogy kébor cigany kovette el, a
bortondkben mennyi a cigany letartéztatottak szama, hany ciganytelep van a megye teriletén, mennyi
a lakéik szama, s végul: hany "kébor bandarél" tudnak?20

A BM Pest megyei FGosztalyanak Blnilddzési és Korozési osztalya jelenti az ORK V. osztaly
vezetdjének, hogy: 1952 és 1953 év folyaman 619 "kdbor személy" ellen inditottak eljarast "tarsadalmi
tulajdon elleni lopés, csalas, szokés, betéréses lopas, erdszakos nemi kdzosilés, kozveszélyes
munkakertilés, sllyos testi sértés, gyujtogatas, hatdésagi kozeg elleni erdszak, botranyt okozo
részegség, bejelentési kotelezettség elmulasztasa" miatt. A 619 eset az eljarasok meginditdsanak és
nem a bizonyitott bincselekményeknek a szama. Hogy ki és miért mindsiilt "kébor személynek", ez
nem deril ki a jelentésbdl. "Hatésagi teriletiinkén 270 esetben jutottunk olyan megallapitasra egy-egy
helyszines blncselekmény esetében, hogy ismeretlen kébor személyek kovették el.”

Ha ismeretlen volt a tettes, vajon mibdl allapitotta meg a hatésag 270 esetben, hogy kébor cigany volt
az elkdvetd? A kébor "személy" ugyanis ezt jelenti. A jelentés igy folytatja: "A blntetésiiket toltd
személyek kdzill 8-an jarasbirésagi bortdnben toltik biintetésiiket. A ceglédi fiatalkortak borténében 9-
en toltik blintetéstiket. Marianosztrarél adatokat beszerezni nem tudtunk (...) Hatésagi teriiletemen 89
olyan telep van, melyen kdébor személyek talalhatok. A telepek felnétt lakossaga 2723 6, mig a
gyermekek szama 1954 fo.

A beérkezett adatok alapjan vandorlé kébor banda Cegléden a Gerlye telepen tartézkodik."21 A
"kobor (cigany) bndzokrol" sz6l6 jelentés tehat megadja 89 telep teljes felndtt és gyermek
lélekszamat és a megye teriiletén észlelt egyetlen "kébor banda" szamat, minden kilénosebb aggaly
nélkal.

A Bacs-Kiskun megyei féosztaly 1952-1953. évre 0sszesen 497 blnvadi eljarast és 234 ismeretlen
"kobor személy" tettest mutat ki. A megye biintetd intézeteiben 78 kébor személy tolti biintetését. A
megye terlletén 41 "k6bor személy telep” van. A telepeken 2206 felndtt és 1743 gyermek talalhatd.
Megjegyzendd: kifejezetten "telep jellegl kébor telepilés [!] 21 van, a tébbi helyeken a kézségekben
elszortan élnek (...) ...sszesen 7 kébor csalad van, amely az évnek legnagyobb részében vidékrol-
vidékre kdborol. Ezek koziil kb. 5 vandoriparos [!]."22

A Csongrad megyei fdosztaly 1952-53. évekre 298 eljaraskezdeményezést, 72 ismeretlen tettes elleni
gyanut, és szabadsagvesztés alatt allé 79 férfit és 6 not jelent. A megye teriiletén 24 "kébor telepilés”
van. A felndtt kéborok szama 1657 személy, gyermek: 989. "A megye teriletén "bandaba ver6dott
koborok nincsenek."23

Tolna megye 582 eljaras kezdeményezését jelenti, 185 esetben jutnak arra a megallapitasra, hogy a



helyszines blncselekményt "ismeretlen kébor egyén" kdvette el. A megye teriiletén 6sszesen "9 [!]
kébor egyén van jelenleg letartéztatasban.” 70 kolompar és 20 tekndvajé és egyéb nem kolompar
telep taldlhaté a megyében. A "kolomparok" 6sszesen (férfi, nd, gyermek) 2232 f6t szamlalnak, a
teknBvajok és egyebek 6sszesen 1038 fot. ...sszesen 29 "nem allando jellegl”, kéborbandat észlelt a
Tolna megyei hatésag.24

Baranya megye szamadatai messze kiemelkednek a 7 megye kozil. 1047 eljaras kezdeményezését
jelenti, "544 blncselekmény esetében jutottak a nyomozo elvtarsak olyan megallapitasra, hogy azokat
ismeretlen koborszemélyek kovették el." Blintetését tolti "159 kdbor személy". A megye teriiletén 170
"koborszemély telep van, amelyeken 3951 felndtt és 5708 gyermek taldlhaté." 12 vandorld
kéborbandéarol tudnak.25

Somogy 381 eljaras inditasat, 81 ismeretlen kdbor személy blnelkdvetése iranti gyanat, 33
szabadsagvesztésest, 84 "kobortelepet"” jelent, ahol 2261 felndtt és 2217 gyermek él. "Azok a kébor
személyek, akik lakhelylket allanddan valtoztatjak, 15 kébor bandara oszlanak."26

Végul Borsod-Abauj-Zemplén 569 eljaras inditasat, 30 ismeretlen tettes "kGborszemély" mivolta iranti
gyanujat, 68 biintetését t6ltd személyt, 186 "kbébortelepet” jelent, ahol

13 899-en élnek (itt elmarad a felnbttek és a gyermekek megoszlasanak kimutatasa), am vandorlé
kébor bandat egyetlenegyet sem észlel a megyei hatésag.27

Meg kell hagyni, eredeti neoldg nyelvijitasi lelemény a "kéborszemély telep”, "kdbor telep”, a "telep
jellegl kobor teleplilés” és ezek variacioi, amelyek jol jelzik azt a jelentésvaltoztatast, amelyet a
beliigyi szervek erdszakoltak at "nyelvi vonalon" kb. egy szazadon at a "kébort" a "cigany" szavunk
helyettesitésére hasznélva. égy a "telep jellegl kébor telepilés" nyelvi szérnyszillemény is értelmet
nyer.

Nagy jelentdségl, hogy a telepek teljes lakosséagat fel kivantak mérni. Itt mar nem csak ban6zokral,
"kolomparokrél", nomadizalokrél van szé. Vajon mi sziikség volt a telepeken laké (tehat nem vandorld)
férfiak-ndk-gyermekek megoszlasban bekért szamadatokra? Miként foghato fel ez az intézkedés, ha
nem az alkotmanyba (tk6z6, "szigortan titkos" dsszeirasként? Mit kell értentink a "legveszélyesebb
telepek biintetd szankcidk keretében torténd felszamolasan"? Hiszen mint lathattuk, a "kébor bandak"
szamat kilon ki kellett mutatni, amelyek szama szinte mindenditt feltGnéen alacsony, sot a legtobb
"kéborszemélyt" biré Borsod-Abauj-Zemplén megye egyetlenegyet sem észlel.

Ha e kérdések tulzott aggodalmaskodasnak tiinnének, szeretnénk emlékeztetni arra, hogy a
"svabkérdés" rendezése révén a BM a Politikai Renddrséggel egyltt mar tapasztalatokat szerzett
ilyesféle problémak "rendezésében".

Ezek az dsszeirasok a személyiigazolvany-rendszer bevezetését kozvetleniil megeldzden késziiltek.
A BM tehat ezeknek birtokaban volt, amikor 1955. junius 17-i kollégiumi értekezlete Ggy dontétt, hogy
a "kobor ciganyok" szamara "ideiglenes, formajaban és tartalmaban eltéré személyi igazolvanyokat"
ad ki, és érvényességik idejét egy évben szabja meg. Hogy hany fekete személyi igazolvanyt adott ki
végll is a minisztérium, arra nézve egyeldre nem rendelkeziink pontos forrasokkal. A
miniszterhelyettes 20-25 ezret emlit, de a szam feldl maga is bizonytalan. Hogy ki és miért minéstilt
kébor ciganynak, az ezek utan mar déntdé maédon a helyi végrehajté apparatus kaderein mulott. A
kiadott utasitasok minden megszorito, regulativ térekvés ellenére teret engedtek a szubjektiv
megitélésnek.

Feltételezzik, hogy a legfels6 partvezetdség tudott az intézkedésrdl. Gerd Ernd példaul mint
belligyminiszter maga jegyzi a személyi igazolvanyok bevezetésérdl szolo eldterjesztést a PB lésén,
és éppen elegendd szovjet "tapasztalattal” rendelkezett e téren. Nem hagyhato figyelmen kiviil az a
koincidencia sem, hogy a ciganykérdés megjelenése, a "k6borszemélyek" szambavétele,
nyilvantartasa, valamint a kérdés "megoldasara" tett javaslatok feltinden egybeesnek a sztalini
hatalmi gépezet konstrudlta "cionista 6sszeeskiivéssel”, amelynek magyarorszagi felszamolasara
Gerd Ernd kapott megbizast.

Nyogvenyel8s igazolvanycsere

1956-ban azonban mar az MDP, az ¢VH és a BM sok vezetd kadere a szamara elrendelt torténelmi
szerep utolsé felvonasat kénytelen eljatszani. A szovjet partvezetés is massal van elfoglalva. A
forradalom utan pedig a munkatdbor, mint a ciganykérdés szovjet tipust megoldasa, a nemzetkozi
figyelem koézéppontjaban allé, letiport orszagban nem johetett szamitasba.

A forradalmat kdzvetlenll megel6z8en mar nyoma is van a hatésagi jogsértés elleni tiltakozasnak.
Laszlé Maria a Minisztertanacshoz intézett felirataban, amelyben tébbek kdz6tt egy cigany kulturalis
szovetség megalakitasat szorgalmazza, felhivta a figyelmet arra, hogy "a személyi igazolvanyokat a
ciganyoktdl a tanacsok elszedik, amely faji megkilénboztetésre ad alkalmat."28

A forradalmat kodvetden a hatdsagi szigor mit sem enyhil, a roméak alkotmanyellenes
megkulénboztetése tovabbra is megmarad. A Pest Megyei Tanacs elndkhelyettese 1958-ban



beadvannyal fordul Biszku Béla beliigyminiszterhez. Ebben értesiti a belligyminisztert, hogy a Pest
Megyei Tanacs Végrehajté Bizottsaga megtargyalta a megye teriiletén é1d cigany dolgozék helyzetét.
"A Végrehajtd Bizottsag elsdsorban tarsadalmi, egészségugyi és mivelddésugyi helyzetiikkel
foglalkozott. A vita soran a Végrehajté Bizottsagnak tébb tagja kifogasolta a kettds személyi
igazolvannyal val6 ellatasukat. Ugyanis a vandorciganyok fekete szin személyi igazolvannyal
rendelkeznek. Maga a Végrehajtd Bizottsag sem helyesli ezt a megkllonboztetést, fekete személyi
igazolvanyok rendszeresitését. Kérjiik Belligyminiszter Elvtarsat, sziveskedjék tajékoztatni a megyei
tanacs Végrehajto Bizottsagat a megkilonboztetés, illetdleg a fekete személyi igazolvanyok
rendszeresitésének sziikségességérdl."29 A helyi tanacsok végrehajtd bizottsagai orszagszerte
foglalkoznak a ciganykérdéssel. "A probléma megoldasa irant a tarsadalmi érdeklddés novekszik - irja
az 1961-ben megjelend MSZMP-hatarozat. - Az utdbbi években a tanécsi végrehajtd bizottsagok
tanulmanyoztak és megtargyaltak a teriiletikon é16 ciganylakossag helyzetét, foglalkoztak
atnevelésiik lehetdségeivel, terveket készitettek, amelyek szamos konstruktiv javaslatot és
intézkedést tartalmaznak."30

A fekete személyi igazolvanyok (évenkénti megujitasi kotelezettséggel) tobb mint 6t éven keresztil
érvényben maradnak. Az ORFK Igazgatasrendészeti Osztalya 1962. januar 5-én jelenti, hogy a
"szocialista térvényesség és humanizmus" e nem mindennapi sziileményét 1961 elsd negyedében
megsziintették az altalanos személyi igazolvany-cserék keretében: "A helyes munkaszervezés
eredményezte, hogy kb. 200 000 allampolgér lejart személyi igazolvanyanak kicserélése hataridére
megtortént. A kobor személyek részére rendszeresitett BZ [az Un. fekete] ideiglenes személyi
igazolvanyok kicserélése még az év els6 negyedében megtdrtént. Ezzel megszintettik az
allampolgérok ilyen vonatkozasban toérténd faji megkilonboztetését."31

De hogyan is tortént mindez? Az 1961-es parthatarozat el6készitéséhez a Belligyminisztérium
javaslatot terjesztett eld. Az ezt eldkészitd ORFK Igazgatasrendészeti Osztalyanak elbterjesztése a
"Javaslat a kobor és félkobor ciganyszemélyek letelepitésére” cimet viseli. (Mindenesetre ismerds
targymegjelolés.) A javaslat a magyarorszagi cigany lakossagot harom katagériaba sorolja
(valoészinGleg a Munkatgyi Minisztérium 1958-as, Pogany Gyoérgy és Ban Géza altal jegyzett
koncepcidja, illetve a Mlvel8désligyi Minisztérium Nemzetiségi Osztalya instrukcidi alapjan): "a
szocializmus épitésébe mar beilleszkedett", a "beilleszkeddben 1évd" és a "még be nem illeszkedettek
csoportjaba”. (Ezt a koncepciét a Politikai Bizottsag atveszi, és 1961-ben hatarozatta emeli.)

Az utdbbi két csoportot, a beilleszkedben lévoket és a még be nem illeszkedetteket, amelyek a hazai
ciganysag

200 ezer fore becsiilt Iélekszamanak 30, illetve 40 szazalékat, azaz 6sszesen a 70 szazalékat teszik
ki, vagyis (60 ezer + 80 ezer f6t), nevezi a javaslat "félkobor", illetve "kébor" ciganynak. Ezen a ponton
a hivatalos szemlélet a ciganysag 70 szazalékat, 140 ezer embert, koncepciés alapon kriminalizalja,
és potencidlis bln6z&nek mindsiti. Hol vagyunk mar Pdcze miniszterhelyettes 25 ezer fés
kéborcigany-becslésétdl?

A "félkébor" és "kdbor" ciganyok "dsszeirasat" - folytatja a javaslat - "a helyi tanacs vb-k végezzék el,
amelyrdl igazolast adjanak ki, s az 6sszeirt személy hivatalos okmanyait, ha hianyoznak, pétlélag
allitsak ki. Azokat, akik az 6sszeirdson nem jelennek meg, eld kell vezettetni. A renddr (jardr) koteles
mindazokat a ciganyokat eldallitani, akik az 6sszeirasrol igazolassal nem rendelkeznek, ill. az
Osszeiras aldl kivontdk magukat. Az igazgatasrendészeti szervek kotelesek - a még kint [évd - BZ jeld
[az un. fekete] személyi igazolvanyt bevonni és helyettik rendes személyi igazolvanyt kiadni. (...) Az
ilyen maédon kiadott személyi igazolvany Ekiilénleges bejegyzésekC rovataba a kovetkezd széveget
kell bejegyezni: ENépszamlalason részt vett Etanacs vb-nél, 1961. Eh6 Enapjan.C A személyi
igazolvany kiadasaval egyidejlleg ujjnyomat felvételt kell késziteni és azt nyilvantartasba vétel végett
az ORFK bdnugyi nyilvantartd osztalyanak kell megkdldeni." A jarérszolgalat kézben a rend6rék
igazoltassanak minden kébor, gyanusan viselkedd ciganyt, ellendrizendd, hogy megvan-e az
érvényes személyi igazolvanya, a bejegyzett helyen lakik-e, és van-e allandé munkahelye.32

€gy szintette volna meg ez a javaslat "a magyar allampolgarok faji megkulénboztetését". A fekete
igazolvanyok bevonasaval egyidejlleg, orwelli "mélynyelven” iratta volna be az allandé (az ismert,
bord6 szin() igazolvany "kiulénleges bejegyzések” rovataba az intézkedd kdzegeknek, hogy ki is az
igazolvany tulajdonosa, és milyen banasmaodot igényel. A személyi nyilvantart6 lapokat pedig
ujjnyomat-felvételekkel egyitt a banlgyi nyilvantartoba tovabbitottak volna. A kdbor ciganyok
Osszeirdsanak javaslatat azonban - bar bekerilt az 1961-es parthatarozat eldterjesztésébe - a PB
vitdjan elvetették. A "vita" valdjdban abbdl allott, hogy Kadar egyediil értékelte az elbterjesztést. A
ciganyok 0sszeirdséara és "kulénleges bejegyzésére" tett fenti javaslatot azzal utasitotta el, hogy azok
"éppen azért kéborciganyok, mert nem tudjak nyilvantartani 6ket".33 ogy latszik érzékelte a javaslat
maogott felsejld, akar az orszagon tdlra is eljutd botranyt. A ciganyok felmérését akkorra mar a



Munkaigyi és a Mlvelddésigyi Minisztérium kérddives modszerrel, illetve a tanacsi jelentések
elemzésével elvégezte, igyekezve az 6sszeirasnak még a latszatat is elkertini.

Forradalmi bantuk, fejlddésben elmaradt ciganyok

1961-re kikristalyosodik a partvezetés allaspontja a ciganykérdéssel kapcsolatban. A Munkalgyi
Minisztériumban készilt tanulmany és a Mivelddésiigyi Minisztérium Nemzetiségi Osztalyanak
elemzése a ciganysagtdl megtagadja a nemzetiségként valé6 6nmeghatarozas jogat, mivel nem
"allamalkotd" nép, nem is "fejlddBképes, forradalmi népcsoport”, mint példaul a beduinok vagy a bantu
négerek. De "lényegi kiilbnbézdségeik folytan nem tartoznak a magyar nemzethez" sem. Az
elemzések (és a partvezetés) a szovjet mintara kialakitott "fejlddésben elmaradt népcsoport"
kategoriat teszi magaéva, karosnak mindsitve minden nemzetiségi, dnrendelkezési térekvést.34 fs
sor ker(lt - az 1953-as beliigyi javaslatban is felbukkané - "barati, csehszlovak tapasztalatok"
atvételére is. Egy az 1958-as csehszlovak hatarozatot és végrehajtasanak tapasztalatait elemzé
tanulmanyban megtalalhaté tételek szinte sz6 szerint valtak a magyarorszagi ciganypolitika
dogmatikus rendszerének részéve.35

"Egyértelm - jelenti ki Kadar a PB-llésen -, hogy a ciganyok nem tekinthetGk nemzetiségnek." A
Magyarorszagi Ciganyok Kulturdlis Szovetségérdl szélva megallapitja: "Az helyes, hogy ez a cigany
nemzeti bizottsag [?] megszlnjék." A kulturdlis szOvetséget igy hatarozatilag megszintetik.

Mintegy a feketeigazolvany-iigy zaré akkordjaként 1963-ban a Belligyi Szemlében vita bontakozik ki
az MSZMP KB Politikai Bizottsaga 1961-es hatarozatanak végrehajtasardél. Dr. Nemes Alajos Baranya
megyei rend8rfdkapitany vitainditd cikke kapcsan tébb kdzlemény foglalkozik a cigany lakossag
helyzetével, szociolbgiai, kriminolégiai problémakkal. Itt talalkozunk el8szor a korabbi id6szak hatdésagi
gyakorlatanak nyilvanos kritikajaval, illetve tovabb é16 elemeinek biralataval. Dr. Gyérok Ferenc renddr
alezredes vitazarojaban hangsulyozza: "Hatarozottan fel kell 1épni az olyan, a renddri alloméany kdzott
még éI6, de a kbzvéleményben is eldforduld nézetek ellen, hogy minden cigany blin6zd."36 Mucsi
Gyorgy renddr 6rnagy hozzaszélasanak érdekessége, hogy a masokkal szemben fekete helyett &
emlit egyedul kék szinl igazolvanyokat, és fényt derit azok igazi funkciojara: "A belligyi szervek csak
akkor tudjak eredményesen eldsegiteni a ciganysag felemelkedéséért folytatott harcot, ha elsGsorban
a ciganyokkal kapcsolatos helytelen nézeteiket szamoljak fel. Az ellenforradalom elétt elkovetett
torvénysértések a ciganyok problémaival val6 foglalkozas terén is éreztették karos hatasukat. égy pl. a
ciganylakossagon beliil a megbizhatatlanok kék igazolvannyal torténd ellatasa magaval hozta a velik
szemben megkilonboztetd intézkedések tételét is, melyek azt eredményezték, hogy a ciganyok kézott
kétségtelenlil meglévd bln6zé elemekkel a becsiiletes és fejldddképes ciganylakossag - alaptalanul
€s Onérzetében megsértve - azonos elbiralas ala keriilt."37

EzGton mondok kdszénetet azoknak a kollégaknak, akik munkamban segitségemre voltak: elsGsorban
dr. Barsony Janos kisebbségkutatonak, aki felhivta figyelmemet a fekete igazolvanyok problémajara, s
felkért a téma kutatasara és megirasara, valamint a BM Kozponti Irattara és a Magyar Orszagos
Levéltar munkatarsainak.
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