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BACHER VILMOS.

1850—1913.

Az 1911. év nyaran, a vakdcié elején, a felejthe-
tetlen mester Béesben jarvan, talalkoztam vele a lipét-
varosi béesi nagytemplomban. Az évben épen unne-
pelték volt Bacher 60-ik sziiletésnapjat és a tomjén,
amit neki ez alkalommal szortak, nekiink ugyan kevés,
de éneki nyilvan tilsok volt. En is vétkeztem volt
ellene, mert két cikkben is' iinnepeltem 6t. Az 6
keresetlen modoraval, hirtelen omlé szavaival emiatt
megpirongatott engem: «De amit maguk tesznek, az
mar sok; Oon is tobbet irt a kelleténél». Valaszom :
«Tandr ur, engem felszolitottak, hogy Bacherrél irjak
é8 Bacherrél — nem irni: lehetetlen».

Ebben a helyzetben és ebben a hangulatban va-
gyok most is. Habar azdéta, most madr, sajnos, a
halala utan, kimeritben méltattam a nagy feérfiat,”
mégis ujra is foglalkozom vele, ujra is neki szente-
lem tollamat, eltiint alakjat idézem fel magamban

1 A Patai-féle Almanachban 1911, 234 és a Blau altal szer-
kesztett M. Zs. Szemle tinnepi szdmaban, 1910, 102—108.

2 Az Odessaban megjelend ha-Siléach cimii héber foly6-
iratban, 1914, 168, 384, 487 kk.
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megszamlalhatatlan ordkon at, csendes magianyban,
melynek ihletét nem szabad hogy valami zavarja.
Teli vele a szivem, teli az agyam. Nem tagadom,
hogy almomban is akdrhinyszor megjelenik nekem ;
milyen kedves ilyenkor a vele valo foglalkozas, mily
fajdalmas a rakovetkez6 felocsudas! Bizonyara igy
jarnak masok is, akik egykoron Bacher tanitasat él-
vezték és akik az életben szorosabb kapesolatban
alltak vele. Nekem még méas hely is jutott az 6 ko-
zelében ; érintkeztem vele hivatalos allasombdl ki-
foly6lag, majd meg az egyiittdolgozas sok, sok ordi-
ban, de ugyis mint kovetéje a tudomanyos mozgal-
makban és nem utolsé sorban mint tigasabb rokon-
saganak egylk tagja. Talan szabad igy beszélnem
még akkor is, ha némi hivalkozas rejlik’ benne.
Boldog az, aki minél tobb sugarat sziv magdba az
elevenité, az dldast oszté napbdl ; ha kin meglatszik
az igy szerzett jolét — ki veheti t6le rossz néven ?

Bacherrél szolni akarvdn, minden oldalrél felém
tédul az emlékezet arja. Hogy tegyem mér most,
hogy ez aradat mégis nyugodt mederben folyjon?
Kétségkiviil él bennem, mélységes mélyen, e nagy
ember képe; de hogy tegyem, hogy e képet kelléen
papirra is vessem? Vajjon az, amit az emlékezet
arjabol ide szoritok, e sziik mederbe, vajjon az meg-
adja-e a helyes képet? épen ez adja-e meg a helyes
képet és nem az, amit esetleg kihagyok? hatha az
emlékezet, ha még oly bé és gazdag is, még mindig
elégtelen ily nagy alak vjrafelkeltésére? Elére bocsa-
tottam wugyan, hogy Bacherrel vald huzamos, sok
tekintetben szoros egyiittléttel, s6t egylittéléssel dicse-
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kedhetem ; de azért allithatom-e, hogy nagy lényé-
nek minden mozzanata, minden nyilvanuldsa eljutott
hozzam ?

Az itt kovetkezé méltatast sokan fogjak olvasni,
akik Ohozza szintugy kozel, soét kozelebb allottak;
talan az 6 szemiik elé nem azt a Bachert fogom
allitani, ki mint hatdrozott fényalak és mas eltorilhe-
tetlen vonasokban él emlékezetiilkben, de bizom benne,
hogy az én rajzomat is igaznak fogjék elismerni.
A Heine-képekrél azt 4allitjak, hogy egyik nem ha-
gonlit a mésikhoz; miért? mert minden mivész a
szellembdl, melyet kifejezésre juttatni akart, csak
keveset rogzitett meg. Bacher gazdag szelleméhez
képest az én ecsetem is szegény és gyarlé; ha mi
hiba van rajzomban, nem vétkes mulasztds sziilte,
hanem a targy nehézsége.

.*

Bacher elsésorban mint fandr 4ll el6ttem. Az
orokké pontos, orokké komoly tandr. Komoly ? nem ;
tudott ¢ tanitis kozben is jéiziien nevetni és nem
egy tréfas, sGt csipbs ropke szé illant el ajakarol,
melyrél ugyan nehézkesen, de mégis friss bugyogas-
sal folytak a szavak. De tréfija alatt a tdrgy soha
sem szenvedett; a helyzet sziilte a tréfit, midén a
nebulé nagyon is ingatag labon dllott és félszeg
beszédhez folyamodott. Az 6 nagy és biztos tuddsa
mellett bizonydra keriilgette a szédnakozds mosolya.
De sérteni nem volt természetében; csak az élecel
élt, nem a gunnyal. A fenyegetést szintén nem tar-
totta a tanitis mélté eszkozének; csak a targy volt
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donté ; helyes az, ami megallhat; a helytelent irgal-
matlanul iildézte. Az 6 keze alél nem volt kibuvg;
vagy tudtdk a dolgot, vagy nem; holmi fintoritas
vagy szédelgés és a deak eszét oly hamar atjaro cgel
nem hasznalt. A félig-meddig valé tudés 64, aki a
dolgok mélyére hatolt, nem elégitette ki. Innen van,
hogy Bachernél — hogy is mondjam? — muszdj
volt tanulni. Tanult is nala mindenki és sok tanit-
vanya kozil nincs egy sem, aki az 6 targyat, a
biblidt, szereté gonddal nem tanulta volna.

Bacher fotargya a rabbiképzén a 0biblia volt; ezt
tanitotta gy az alsd, mint a felsé tanfolyamban,
koriilbelill egyforman, legfeljebb azzal a kiilonbség-
gel, hogy a felsében jobban kitért a grammatikara, a
rokon nyelvekre, a régi verziokra és az illeté hely
felfogasanak tortémetére. Csupan csak e szempontok
megemlitése eléggé mutatja, mily nehéz, mily sok-
oldald mily kivaléan tudoményos munkat végez az,
aki a biblidt modern igények szerint adja eld. Nem
all modomban megitélni, hogy az altala kovetett
modszerben Bacher mennyire és mennyiben fiigott
a boroszloi régibb rabbiképzé6tél, melynek szellemét
mindenesetre kovette és melynek mintdja minden-
esetre akdr tudatosan, akdr oOntudatlanul nala, ki
amaz iskola névendéke volt, irdnyladé médon tovabb
hatott. Vilagos azonban, hogy oly elme, mint Bacheré
volt, nem maradhatott a kitaposott utakon, hanem
csakhamar eljutott az 6nallésag fokdig, vagyis azon
fokig, melyen egyediil érzi jol magat a kivalo tehet-
ség. Ha itt azt mondanim, hogy Bacher magaslatdan
allott a tudoménysanak, nagyon bandlis valamit mon-
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danék, mert széles e hazaban, sét vilagszerte jol
tudjak, hogy a Bacher névvel egészen masnemti fo-
galmakat kell Osszekapcsolni. Bacher elsérangi te-
kintély volt a biblia terén; annak ismerték el nem
annyira zsidokorokben, melyeknek, sajnos, ilynemi
nagysag irant még mindig nincsen érzékiik, hanem
féképen keresztény, jobban mondva német protes-
tans korokben, azon korokben t. i., melyekben a
modern bibliatudomany igen magasfoku viragzasnak
indult. Ezen elismerés anndal csoddlatosabb, mivel
Bacher voltaképen nem csatlakozott az dgynevezett
kritikai iskolahoz, legalabb nines egyetlen miive
gem, mely ez iskola szellemét a magdéva tenné és
nem ismerek téle akar szoébeli, akar irott nyilatkoza-
tot, melynél fogva 6 Gnonmagat ez iskoldhoz szami-
tana. Inkabb az ellenkezijét dllithatjuk ; Bacher huzé-
dozott a modern bibliakritika moddszerétol, mely sza-
mos esetben tullé a célon, melynek félszeg és tart-
hatatlan kinovései is vannak, mely tehat egészben
véve sokkal is ingatabb talajon 4ll, mintsem hogy
a pozitiv tuddsnak hédolé Bacher hozzaszegédhetett.
volna. Amit tehdt a tudomdnyos vildg Bacherben
becsiilt, az nem a kozremikodés az egészen divatban
levé bibliakritikai munkélatokban, ez-a nagyrabecsii-
lés nem a masik, a zsidétdaborbél jové szivesen la-
tott vendégnek sz6lt, hanem becsiilte benne a tény-
leges és elvitathatatlan nagytudas birtokosat, szélt a
nagyrabecsiilés ama tiszteletre mélté férfiunak, ki
szamos miive altal a biblia tokéletes ismerdjének és
a torténeti alapon 4all6 exegézis alapos miveldjének
bizonyult be,
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Az 1877. év 6szén hosszas vajudas és keserves
kiizdelmek utdn megnyilt budapesti rabbiképzd szd-
mara szerencse volt, hogy oly férfiu latta el benne
tobb mint harmine éven &t a bibliai oktatést, ak;
minden desztruktiv elemtdl tartézkodvén, egyediil a
pozitiv tuddsnak vitte szaviat és aki onmagiban sze-
rencsésen egyesitvén a multnak hagyomdnyat a jelen
vivmanyaival, kivaloan képes volt arra, hogy zsidé-
szellemben és mégis tudomanyos szempontok szerint
adja eld a zsidosdg alapvetokonyvét, a bibliat. A ta-
nitvinyok nemzedékei és rajai kivitték és terjesztet-
ték ez irdanyt szerte-széjjel az orszagba, s6t a kiil-
foldre is, ily médon egészséges alapokra fektetvén
azt a tudomdnyt, melyet tobbé-kevésbé minden rabbi,
minden valldstandr és minden tanité mivel, egyuttal
megtalalvan azt a sziklatalajt, melyre vallasos hir-
detéseiket épithetik. A hazai zsiddsdgnak ezer oka
van, hogy Bacher irdnt hdlds legyen, hogy emléké-
nek kegyelettel addzzon azért, hogy e providencidlis
férfin dllasfoglalds nélkiil is allast foglalt a kutaté
szellemek harcdban és hogy bamulatos nyugalmaval
nyugalmat teremtett azon a téren, melyen a nyuga-
lom elsérangi sziikség és amelyen minden heves
felindulés és lelketlen mozgalom nagy és megbecsiil-
hetetlen értékeket dontene halomra. A hazai zsidd-
84g keblében dulé partharcok hullimai megtortek
Bacher sziklaszilard dllispontjén és ) tdpot nem
nyervén, legalabb e részben lecsendesiiltek. Nem tu-
dom, vajjon Bacher miikodését méltattak-e mar e
szempontbol is; e szempont hangoztatisa szerintem
érdemes dolgot- jelent. Ep oly kevéssé tudom, vajjon
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az orthodoxia tudatdban van-e annak, hogy Bacher
konzervativ bibliatudoménya épen neki, az ortho-
doxianak, hozta a legszebb gyiimolesoket? Amde mi-
nek is vetem fel e kérdést, mikor inkdbb azt kellene
kérdeznem, vajjon a hazai zsidésag orthodox része
egyaltalan észrevette-e Bachert,ismerte-e nagy kvali-
tasait, tudott-e valamit érdemeirdl ? Ok, akik a sze-
minariumot ignoraltak, hogy ne mondjam, megvetet-
ték és elatkoztak, ignoraltak Bachert is, holott nem
egy gyermekiik Oneki koszonheti kiképzésének leg-
szentebb és legmaradandébb részét, oly kiképzést,
mely aztdn a hitkozségi életben is éreztette alddsos
hatasat. A nagy férfiak rendes sorsat, a lekicsinylést
éltikben, a felmagasztalast holtukban, Bacher sem
keriilhette ki; bezzeg hallottuk a fajdalmas felszisz-
szenést, midoén Bacher orokének atvevésérdl 1évén
8z6, bizonyos korokben félének ldtszott, hogy immar
a biblidt jabb, nekik nem tetszd szellemben fogjak
tanitani.

Bachert mindamellett a biblia konzervativ kezelé-
sében nem vezérelte sem a parttekintet, sem a poli-
tikai szamitas —— 6 folotte allt a napikérdéseknek és
soha a sorompdéba ki nem lépett —, hanem egyes-
egyediil tudomanyos meggydézédése. Ritka ember ha-
ladt a maga utjan oly egyesen és oly kovetkezetesen,
mint 6. A mdd, ahogy a bibliat tanitotta és tudo-
manyos mitiveiben kezelte, csak a biztos felismerés-
nek lehetett eredménye. Am nagy része lehetett
ebben, mint monddm, a Boroszlobél hozott hagyo-
méanyoknak is, s6t, messze hatrabb nyulva, az apai
tanitasnak is, lévén Bacher Simon, mesteriink apja,
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igen kivalé ismerdje a biblianak és koltéi kezeldje
a héber nyelvnek, de ennek dacara is bizonyosra
vehetd, hogy amit Bacher majdnem negyven éven
4t benn a tanszéken és kiinn a tudoményos féru-
mon sajatosan vallott és képviselt, a higgadt tudo-
ményos elme vivmdinya volt. Ks mennyi tapintat
kellett ahhoz, hogy tanitvinyai el6tt az igazsdgokat
ugy adja, mint igazsdgokat sans phrase, mint olyan
felismerést, mely egyediil allbat meg és egyediil
mélto arra, hogy a fiatal nemzedék magaba szivja!
Ez igazsagokon nem latszott meg a nehéz munka
izzadtsdga, melynek éran szereztettek, nem a hdatrdl-
tato béklydk, melyek a lassan haladé kutatisra ne-
hezednek —— Bacher készen és jol megsimitva nyuj-
totta ket tanitvinyainak: Es mennyi tapintat — tjra
mondom — kellett ahhoz, hogy a mester dltal gyiij-
tott rengeteg anyagbol csak az nyujtassék a tanuls-
nak, ami neki valé, csak annyi, amennyi ndla
elfér!

Alig tévedek, midén azt allitom, hogy Bachernek
valésiggal vissza kellett szoritani a szét, nehogy ki-
omlé tuddsdval elarassza a még kiizkods tanulét.
Innen magyardzom a mester eléaddsénak akadozd
voltdt, innen azt, hogy tordelten és darabosan foly-
tak szdjabol a szentirdst magyarizé mondatok.
Bacher kiilonben sem volt a fényes széldstehetség
embere; a csillogé szavakkal nem élt sem eléadasa-
ban, sem irataiban. Tandrsiga korai éveiben alkal-
masint a kifejezéssel is kiizkoddit: nem magyar
emlén taplilkozvan és német iskoldkat jdrvan és fo-
képen mivel kénytelen volt tudasinak mélyitését ide-
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gen nyelvii konyvekbdl megszerezni, érthetd, hogy a
magyar s8z0, melyre a biblidt forditotta és mellyel
magyarazta, nem mint pattogé szikra roppent el
ajakarol és nem a vizfolyds aradasival O6mlott le
rola. Bachernek teremtenie kellett a szdlamokat és
fordulatokat, melyekkel a bibliaforditasban élt. Mint
jo tandr, persze amugy is késziilt volna az elbada-
sdra, de igy a nyelvi nehézség még arra is kényszeri-
tette 6t, hogy irdasba foglalja a haszndlandé forditast.
Ezen irasbeli preparéciéjardl az 6 széjabol van tudo-
mdsom és valésziniinek tartom, hogy e jegyzetei mai
napig is léteznek a hagyatékaban. Most mar azon ér-
dekes jelenség el6tt allunk, hogy a Bacher dolgozta
IMIT bibliaforditdsnak van am egy korabbi testvére,
mintegy IMIT korszak elott: tarsa, melyrdl feltehetd,
hogy még valaha a filolégiai osszehasonlitds targyaul
fog szolgalni. Am kivénnam neki, hogy Isten 6rizze
e dicsdségtél. Epigy nem tartom kivinatosnak, hogy
az egyik vagy masik szeminarista tiz éven at foly-
tatott jegyzési munkalatdabdl egy szép napon ugy-
szélvan egy prehisztorikus Bacher-féle bibliaforditds
Jusson napfényre; Bacher oly sok éreff munkat ha-
gyott reank, hogy az éretlent, még ha része is volna
benne, batran sutba dobhatjuk.

Tandri miikodésének egyik fénypontjit, a magyar-
sigdt, im érintettem. Ritka volt 4m a magyar sz6
eleinte a magyar zsidé féiskoldn! A teoldgiai szak-
tirgyakat tilnyoméan németil adtdk el5, nemesak
azért, mivel a féiskola msdsik két hirneves tanira,
Bloch Mézes és dr. Kaufmann Ddvid, kiilfsldi lévén,
az egylk a magyar szét egydltalin nem, a masik
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esak nehézkesen birta, hanem azért is, mivel a ha-
talmasan follendiilt német nyelvii teolégiai tudomany
mellett a magyar géniusz még csak alig bontogatta
szarnyait. Bacher volt az egyetlen, aki Osszes teold-
giai tdrgyait, nevezetesen a biblidt és zsiddk torté-
netét az alsoban, a bibliat, bevezetést a szentirasba,
a midrast, kommentarokat stb. a felsében, kizardlag
magyar nyelven adta el6. E talizmiant 6 egyediil
birta ; ez volt sikereinek kulesa, nagy népszertiségé-
nek zaloga. A magyar hon sziléttjel onkényteleniil
18 ahhoz a férfithoz simultak, akiaz 6 édes hazajuk
nyelvét beszélte és akinek gondolatvilaga tokéletesen
fedte az ovékét. Egyaltalin volt valami Bacher jel-
lemében, ami nemcsak a tanulét, hanem mindenkit,
aki vele érintkezésbe lépett, a legnagyobb bizalom-
mal toltotte el; bizalommal, mely e tiszteletre mélt6
férfiival szemben id6vel ragaszkoddssé és szeretetté
fejlédott.

A tanitvinynak a mesterhez val6 viszonydban igen
fontos tényezé a bizalom. Még a legkisebb tanuls-
ban is, vagy tan a kicsiben inkabb, mint a nagyban,
OsztOnszerilleg timad az érzés, hogy az, aki vele
szemben il, atyai jéltevéje, vagy szegddott és fize-
tett ellendérzdje; vilagos, hogy a viszonynak erkélesi
alapja csak az elsd esetben van. Hasonlatos ez alla-
pot az dllatnil, féképen a kutyanal észlelhets jelen-
séghez: amely ember jot tesz vele, abban urit ismeri
el és hiven kitart nala. Mar Jezsajis proféta is ilyen
formén beszélt (I, 3). Bacher 6szintesége, egyenes
sége, keresetlen modora megnyerte szamdra a lelke-
ket. Nagy dolog az, mikor a tanuls a mester szavai-
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bol kiérzi, tetteib6l meglatja, hogy e 8z6 6szinte,
foltétleniil hiteles és megbizhato, hogy ¢ tett az 6
javan munkalkodik és a célnak leginkabb megfeleld.
Ezt Bachernél nagy mértékben éreztilk és lattuk.
Hozzajarult ehhez azon jéttevé tudat, hogy a Bacher
nyujtotta tudomény a legjobb és legigazabb a maga
nemében, hogy itt nines ingadozés, nines hidnyos-
sdg, nines gyanus féltudas. Hej, amely tanidr maga
is ingadozik, maga is kiizkddik, maga is hadilabon
all a megvitatott tdrgygyal —— hogy ne drulna el
magat, hogy tarthatna igényt a mesternek jdro tisz-
teletre! Bacherrdl azonban mindenki tudta és érezte,
hogy amit nynjt, a zsidobolesek szava szerint, tizen-
hdarom rostan 4tment buzalang.

Az iranta vald tiszteletet fokozta azon tény, hogy
tudtuk és hallottuk, hogy a mester igen nagy tudés
és ‘hogy vilagraszolo munkakat irt. Errél persze a
legtobb szeminaristdnak csak halvany sejtelme volt.
A legtébben megelégedtek a puszta hirrel, mert ma-
gukat a Bacher-féle miiveket aligchogy lattdk és még
kevésbé olvastak vagy értették. De a tisztelet foko-
zasdra elegendd volt magdinak a ténynek tudasa.
Az érettebb hallgatok persze teljes itéléképességgel
tekintettek Bacher nagysdgara ¢és a bamulat, mely
Oket eltoltotle, anndl nagyobb lett, minél jobban
tavolodtak téle, azaz, minél jobban, az iskolat el-
hagyva, maguk is dnalléak lettek és a tudomanyba
belekostoltak. Major e longingio reverentia. Az életbe
kilépett tanitvanyok mindinkabb fokozédé hévvel
emlegették DBacher nevét, mindinkabb nagyobb biiszke-
séggel vallottak magukat tanitvinyainak, mindinkabb

Az IMIT Eviinyve 1916, _ E
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erdsebben hivatkoztak reija, mint olyanra, aki egy-
maga Dbiztositja jelentOségiiket és egymaga magas
polera emeli azt az iskolat, melybdl kikertiltek.

Sem az utéobbi szavammal, sem kordbbi allitdsaim -
mal a viligért sem akarom lekicsinyelni tobbi tana-
raink nagy érdemét és jelentdségét, de azért a nekik
jaré kegyelet megszegése nélkiil is szabad hangoz-
tatnom, hogy oly par fényes vonast hoztam fel e
méltatasban, mely esakis Bacherre 4ll és senki mésra.
Nevezetesen midén Kaufmann David és idék multan
Bloch Modzes halilaval 6, Bacher, ahogy ¢ maga
mondta, «egyediill marad hatra»; ekkor valéban 6
volt az intézet fénye, melynek silya, persze, szintén
ored nehezedett. Utolso éveiben a tandri kar elnoke,
majd pedig az egisz intézet igazgatoja lévén, kiilso
tekintetben és alakilag is 6 volt az intézet ercs
oszlopa és vezérlg esillaga. Kozben 6 maga is bele-
oregedett a hivataliba és nem ugyan korandl fogva
— mindossze csak 64 éves lett —, hanem tandri
miikddése hosszu voltandl és irodalmi tevékenysége
gazdagsigandl fogva ugy belfoldon, mint kiilféldén,
mint azon «oregek» egyikére tekintettek fol hozzaja,
aki tiszteletet parancsol és tiszteletet kap.

Igazgatoi miikodését mar esak a tdivolrél szemlél-
hettem. De midén 1911. éyv tavaszdn a béesi intézet
hallgatéival hivatalos latogatdson voltam a buda-
pesti testvérintézetben, amulva litlam, mi minden
idvos valtozds tortént az 6 igazgutosaga alait. A régi,
legalabh az én szememben régi intézet, mintegy
megifjihodott az 6 keze érintése alatt, modernebb,
nagyobb szabisd lett. Amde nem az intézet térténe-
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tével foglalkozom itt, hamem Bacherrel, a tanarral.
Ennélfogva csak azt jegyzem fel, hogy ¢ alatta és
6 altala, a tanulo ifjusag segélyezése, mely azelott
nem nélkilozte a kisszeriliség, s6t komikum bélyegét,
uj, egészséges és gazdasigos alapokra fektettetett,
tanujeléiil annak, hogy Bacher j6 szive tobbet és job-
bat akart az ifjusdg érdekében, mint eddigelé, amely
torekvésben igen szép :ikert is ért el. E nemes to-
rekvésben mindvégig szép osztalyrész jutott kedves
nejének, kinek csendes, de dalddasos miikodését nem
hagyhatjuk emlités nélkiil egyik téren sem, melyen
Bacherrel {aldlkozunk. Mondani sem kell, hogy e
jobb éllapot megteremtésében Bacherrel kardltve jar-
tak el mindazon tényezok, kik az intézet vezetésében
szerepeltek ; tényezdk, kik a Bacher irant valé nagyra-
becsiilésiiket atiltették az ¢ torekvéseire is.

Oly intézetben, min6 a budapesti rabbiképzo, el-
kertilhetetlen sziikség az is, hogy a tanulék anyagi
helyzetérél gondoskodjanak. A tandr, aki e téren
kozeledik a tanul6hoz, nemesak hogy magdban véve
érdemes dolgot cselekszik, hanem személyének és
tanitasanak erkolesi hatasit is jelentékenyen noveli.
Hibdsan ugyan, de értheté logikaval, a tanulé sok-
szor e ténykedése szerint értékeli a tanart. Minthogy
Bacher, szive sugallatin indulva, e téren is sokat,
igen sokat {ett, konnyen folfoghato, mily arényokban
novekedett az ifjusdg tisztelete e nagy férfia irdnt.
A szivességnek és jotettnek, egyéntol-egyénhez menve,
persze, igen rovid az utja és nem lehet a megfigye-
lés vagy foljegyzés targya; e pontndl tehdt tollamat
meg kellene akasztanom. E részt elégnek latszhatik,

g



J0 KRAUSZ SAMUEL

ha altalanossagban beszélek, vagyis az altalanos be-
nyomast adom vissza. De nem hallgathatok el egy
konkrét esetet. Még csak masod vagy harmad éves
voltam —— az alséban persze — midén Bacher &l-
dott kezébdl otisoket — oOtforintosokat — osztottam
ki iskolatdrsaim kozott. A tandr dr bizalmabdl ma-
gam valaszthattam ki a gegélyre raszoruld és érde-
mes tanulékat, akik mést nem teftek, minthogy a
folyosén egyenként koszonetet mondtak a tandr tir-
nak. Csak egy pillanatig nyugodott Bacher jdésagos
szeme a megelégedett és viddm arcokon. Nagy dolog
volt a nem vart 6t6s ott, ahola havi segélyt — két
forintjaval osztogattik, azt sem mindenféle levonds
és exekuciéo nélkiil.

Nem kétlem, hogy mésok hasonld esetet vagy ese-
teket tudndnak Bacher e mellékes miikodésébol fol-
jegyezni. Ha e konkrét cset folemlitésével elhagytam
volna a méltatds rendes keretét, szolgaljon mentsé-
gemiil, hogy Ontapasztalatomat mesélem el és hogy
ily médon vélem leréni a kegyelet adéjat, melyet
leréni a megtisztelé bizalomért kiilonos szivbeli ko-
telességnek ismertem fel. Fz eset wgyis csak részlet
gy nagy egészhdl és a részletbél épiil f6] azon kerek
egész, mely a kézre is tartozik. E szemponthdl nézve
a dolgot, nem félek, hogy az izetlenség odinméba
esem, midén még a wvelem tortént dolgokbsl folemli-
tem a kivetkezdket: Bacher engem a masodik o0sz-
tt‘:lytél kezdve kovetkezetesen — ignoralt. Nem tord-
dots v?lem, abban az értelemben, hogy sohasem hallga-
tOb_t ki. Midén az évzars osztalyozds el6tt kértem —
A Jussomat, jésdgosan csak ennyit mondott: Azt csak
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bizza én ream. Ilsmét nem kétlem, hogy mas — gya-
nutlan — tanulékkal szintén igy bant.

Az okat konnyt kitalalni: a tapasztalt tanar gazdal-
kodott az id6vel. Ebben pedig Bacher igazan nagy
mester volt. A magan ¢és nyilvanos élethen épugy,
mint az iskoldban. Mi, volt tanitvanyai, a nyilvanos-
sag, mely 6t figyelemmel kisérte, meg az egész kiils6
nagyvildg, mely miiveinek sokasigén épiilt és amult,
nem tudjuk és nem tudjak folfogni, honnan vette
Bacher azt a sok id6t, melyre szerintiink, rovidlatéak
szerint, sziiksége volt, hogy mindazt végezze, amit
végezett. gy példan megmutattam, hogy cselekedett.
Mindazok; akik tanitvanyai voltak, emlékezni fog-
nak, mily sokat olelt fel egy Bacher-féle a()l'&»._f),
a beszédében, mint mondam, akadozé ember, bamu-
latosan értelte a modjat, mint kell a {argyban «ha-
ladni». Holmi pajkossdg, a tanuloi vilaghan az eld-
adas megakasztasara oly eldszeretettel hasznalt kér-
désfolvetés, apro fészkelédés és mas egyéb az 6 tani-
tasat nem alteralta. Nevezetesen mesébe ill6 dolgot
végzett egy oly targya koril, melyet ezuttal részle-
tezek elészor: a zsidok torténetében. Az alsé tan-
folyam 6todik osztalyaban heti egy ora volt e targy-
nak szentelve és Bacher a rengeteg anyagot dereka-
san el is végezte! Még megfelel6 olvasmanyokat is
nyujtott hozza! Hat még a kihallgatisa! Tiz-husz
embert kikérdezni egy negyed ora alatt — Bacher
e miveletet megesindalta. Tgazsdgosan, mint mindig ;
igazgagosabban, mint mds tandr, akinek esctleg két-
gzer annyl ideje volt hozza. Kés6ébb aztdan magunk-
ban konstataltuk, hogy a Bacher-féle egyéras penzum
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igen @idvossé valt, mert voltaképen ez rakta meg
zeidotorténeti tuddsunk alapjat. Es itt az intézet min-
den névendéke maga elé idéz egy nagy ellentétet:
itt Bacher szaraz, de céltudatos elbadéasat, ott Kauf-
mann Dévid ragyogé nyelvii, magasra szarnyal6 tor-
ténelmi rapszodidit; és a hatas? amott teljes tudas
és befejezett munka, emitt korbenforgds egyetlen
korszakban, melyet tulélni senkinek sem adatott meg.

Az én idémben Bacher az alséban az obligat
németet is tanitotta. Ez volt egyetlen tisztdn gimné-
ziumi tantargya, olyas valami, ami kiviil esett a téle
oly mélyen elsajatitott rabbinikus, vagy teolégiai
tudoménykéron. Hs mégis mily sikerrel tanitotta
¢ targyat! Német irodalomtorténetrsl volt szo és
Bacher nem hallomésghol, hanem ifjikori olvasmany-
bol ismerte ezt a nagy és neki bizonyira gyonyori-
séges szakot, Ldtszott rajta, hogy elemében van;
beszéde simdbban és élénkebben folyt, az egész em-
ber nekimelegedett. A jelenség oka? Az, hogy Bacher
alapjaban véve kolt6i lélek volt, aki szivesen és
gyonyorrel karolta fel a szépirodalmat. T lelkiiletét
a eziilei hdz plantalta belé, elsésorban az apa, az
ligyesen versel6 poéta. Bacheriink e koltéi hajlamé-
* 16l t6bbet tudnanak beszélni azok, kik szive dobba-
nasait is hallottak, azok, kik hatrahagyott iratait
kegyelettel 6rzik. A némethez kapesolom az észre-
vételt, mert muzséjat németiil sz6laltatta meg. Persze,
még tigyesebben verselt b éberiil és e nem{ termékei,
fidvozletek és sirfeliratok forméjiban, levelekben el-
8z6rva, lidafickba zérva, 8z6p szémmal létezhetnek,
de a biografus nem lithatja, a bibliografus nem
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registralbatja dket. Bacher egyaltalan mesteri stilus-
ban irt héberiil. Gondozottsigban és pallérozottsagban
ugyan magyar és német iratai is kivalnak, de lendii-
letre és eleganciara inkdabb csak héber irataiban
torekedett.

Visszatérve tanari kvalitasaihoz, kiilonosen ki kell
emelnem a felsé tanfolyamban kifejtett miikodését.
Ez volt a tér, melyen nagy tudésa érvényre jutha-
tott. Egyik tantargya jellemzésére hadd ismételjem
meg a korabban roéla irt szavaimat: «Itt, a felsé tan-
folyamban, Bacher «Bevezetés a Szentirdsba» cimen
kiegésziti azon ismereteket, melyek a széveg eldada-
gandl esetleg hianyoznak. Jol dtgondolt, minden
sziikségesre kiterjedd, nagytudomdnyu elbadas ez,
melyet ily teljességben és ennyl haszonnal az sem
lelhet meg, aki a német professzorok «Vorlesungen-
jabol keletkezett szentirisi bevezetéseket bujna.
A szentirds folfogdsdnak Osszes fazisal, kezdve a
hagyoményos irodalmon, folytatva az egyhazatyikon,
a bolesészeket, az exegétikat, a nyelvészeket mind-
mind belevonva, orszagaikkal, nyelveikkel, koruk
szellemével, miiveik torténetével egyiitt — ez halo-
vany képe annak, amit Bacher a «Bevezetés»-ben nyujt.
Jegyzeteimet e kollégiumrél mai napig Orzém és
bizony itt-ott bele is pillantok». A fels6ben nem egy
tanitvanya ilt, aki, pennaval a kezében; mar maga
is tovabb tolta az irodalom szekerét. J6 magam is
ezek kozé tartoztam. A fennt vazolt kollégium kere-
tében folyt mdr most Je a ream nézve {innepclyes
mozzanat, hogy a hirneves mester ex kathedra emli-
tésre méltatta Szent Jeromosrél szolé dolgozatomat.
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Emlékszem, hogy e perchen mily biiszkeségael néztek
kolléghim az 1j «tekintély»-re. Hogy Bachernek emez
¢és mds hasonlé spontin tette serkentéleg hatott a
a fiatal nemzedékre, kétségtelen. Iaj, a dicséret
vagy elismerds mnaz ajakrél nem tévesztette el ha-
tasdt, valamint nem tévesztette el a feddés ¢s rossza-
lis sem, melyre szintén tudnék példat felhozni.

Az érett tanulokat Bacher dupla értelemben is
igyekezett onallosigra birni, eldszor is azaltal, hogy
leckeszerzéssel ¢s mas modon oOnldbukra allitotta
oket anyagilag, mésodszor pedig azzal, hogy ébreszt-
getto, serkentette és istapolla a tudomanyos mun-
kira jelentkezd tehetséget. Nem egynek 6 mutatta
meg az utat, melyen aztin batran haladhatott. Hisz
folosleges e részt konkrét eseteket folhozni és ami
az egyikkel vagy masikkal tortént, nem is oly ter-
meészetli, hogy nekem tudomasom lehetne rola, de a
konkrét eset folbhozdsa mégis jellemzé ugy az em-
berre, mint mdédjara és ha mar homdly {6di a masok
torténetét, annal biztosabb az, amit magamrol mon-
dandé vagyok. Egy onképzokori dolgozatom ered-
meényével — még az alsoban — Ohozza siettem ;
meghallgatott, nem cdfolt, nem hasznalta a folény
mosolyat, esak a nonum prematur in annum elvével
oddzta el a dolgot, holott most mar tudom, hogy
ostobasiag volt az egéss, ostobasig, melyre gondolni
Sem szeretek. Az elsG «iréi» honordriumhoz is ¢
Juttatott azzal, hogy résst engedett vennem a Kos-
mann  Wodianer-féle talmudikus iratok kindasiban
(Nachlath Jehosua, két kotot, Bées, 1890). Akkortajt
divat volt Budapesten, hogy wz érettebb hallgatok
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tudasuk bovitésére egy-két szemeszterre folkeresték
a kiilfoldi (boroszléi és berlini) rabbinikus féiskold-
kat ; legjobban pedig akkor jartak, ha Bacher ajén-
latat vitték kezliikben. Az 6 ajdnlata vezetett be
Berlinben engem is nemecsak az ottani intézetbe,
hanem, ami mar sokkal tobb, az ottani vezetoférfiak
(Lazarus, Maybaum sth.) kegyébe is. Mikor pedig a
fészekbol kitekinté madar, utra készen, szdrnyait
kezdé bontogatni, 6 volt az, aki, p. o. Parisban, sza-
mara a tért meghoditotta és ot magat biztos talajra
allitotta.

Lam, ez esak riszlet az 6 utjaibole. Tobbet,
‘sokkal tobbet végzett Dacher a rabbiképzoben, amit
senki sem jegyzett fol, senki sem fog foljegyezni.
Am itt belyén volna, hogy megemlékezzem a pesti
izr. hitkozség talmud tora-iskoiqjaban végzett mun-
kajarol, mely szintén igen jelentds volt. Majdnem
husz évig vezette ez iskoldt mintigazzaté és hogyha
mist nem tett volna, mint hogy a kozépiskolai ifjua-
sag szazulba csepegtette a vallashoz és bibliahoz valo
szeretetet, akkor is eleget tett volna. De hogy amaz
iskola valodi tudast is kozvetitett, mutatja azon ko-
rilmény, hogy késébb nem egy novendéke a rabbi-
képzbbe vagy a tanitéképzébe lépett it. Mindamellett
hagyjuk ennyiben a dolgot, mert kozvetlen szemléle-
tem Bacher oftan folyd munkdjarél ninesen.

*
Erzem, hogy szolnom kellene Dacherrél, az ember-

rol. De hol vannak a pozitiv tények, melyeket itt
érintenem leheine? Sok dolog abbdl, ami az embert



26 KRAUSZ SAMUEL

alkotja, nem tartozik a nyilvanossag elé, sok szamot-
tevé vonds pedig elvész a mindennapi élet sziirke
kotyvadékaban. Vannak, akik azt mondjak, hogy
Bacher hijjan volt a nagy vonésoknak; szép, har-
monikus élete egyarint tdvol maradt gy a nagy
razkédasoktol és kiizdelmektdl, mint a merész lépé-
sektol és erds akeioktol. Szerencsének tartjuk, hogy
igy volt és hogy élete, egészben véve, csendes, nyu-
godt mederben folyt le. Ennek a nyugodtsagnak ko-
szonhetjiilk azt a bamulatos munkdssdgot, mely
Bachernek legértékesebb hagyatéka. Amde e munkas-
sag, belsd értékével, kiilsé nagysdgdval, eredményé-
vel és hatisdval — e munkassdg nem-e a leg-
nagyobb vonds benne? Az akaratnak mekkora
ereje, a szorgalomnak mekkora foka szlikséges ily
munkassdghoz? Mennyi 6nmegtagadds, lemondas, fej-
térés parosul ily szorgalommal! Es Bacher még sem
volt sem rideg, sem zarkdzott, sem emberkeriild.
Mindenki és minden szamdara volt ideje. Idejének
boles beosztasa és folhaszndlasa — ebben rejleth
“helyzetének kulesa. A sok munka 6t sem mogorvava,
sem fasulttd nem tette. Csak az, aki vele tényleg
egylitt élt, mint ember az emberrel, tudja, hogy
Bacheriinkben mennyi volt az elevenség, a frisseség,
az éle, a humor. A vele hasonszori és egyenls gon-
dolkodéstt emberekkel szivesen mulatott és j6 bardtai
nem birtdk eléggé csoddlni eleven eszét, talald itéle-
tét, élees beszédjét, joizti humorat, deriilt és nevetd
hajlamat. Nem egy mondokdjat tovabb is adtak, me-
lengették és kolportaltak. Liptgy viditotta 6t fel a
masok jO otlete. A tarsasag kedvéert egy jatszma
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kartyara is szivesen raadta magat. Intim vonasok ezek,
melyeket, mint monddm, csak azok tudhatnak, akik
Bachert kozelrél ismerhették.

En, aki hazassig utjan megtiszteld rokonsagba ju-
tottam vele, errél a bensd, nemes emberi vondsok-
kal teli életér6l is tudok egyet-mast. Elsd nejét nem
ismertem, de azért egyénisége tisztan all eldttem,
azok utdn, amiket csaladi Ekorben réla beszélnek.
I né, egyetlen fianak anyja, szerezte meg Bacher
szamara az elsé boldog csaladi otthont. Egyszeri,
nemesen érz6 asszony volt, aki jol beillett az akkor
még a fOovarosban is szlikebb keretekbe szoritott
életbe. Egyik legkorabbi emlékeim kozé tartozik e
nének temetése (ha jol emlékszem, 1885 peszach
linnepén), melyen majdnem valamennyi osztalytir-
sammal egyiitt egész a messze fekvo temetdig én is
részt vettem. A kegyelet ezen ténye, melyrél talan
a tanar ur sohasem gzerzett tudomast, persze, a sze-
retve tisztelt tandrnak szolt és nem a mindnyajunk
el6tt ismeretlen nének. A rakovetkezd hetekben is,
a Bacher-féle 6rak alait, minden kiilonos 6sszebeszé-
1és nélkiil, mindenféle 6nmegszoritédst vallaltunk ma-
gunkra, hogy csak a mestert, kinek arcan meég rajta
ilt a gyasz kifejezése, toliink telhet6en kiméljiik
és respektaljuk.

A sors kiillondos keégye folytin Bacher lerombolt
csalddi tlizbelye maradanddébban és fényesebben épiilt
fel, mint valaha. 1886-ban hekoltozott hazaba az a
no, aki deriilt kedvességet és fényes szellemet magi-
ban egyesitve, mintegy teremtve volt arra, hogy
Bachert emberileg boldogitsa és hogy egy vilagot fel-
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olelé tudomdnyos torekvéseiben megértse és gyengéd
kézzel majd vezesse, majd pedig tamogassa. «lérfi
sorsa a n6é» — e kozmondas DBacheren kiilonosen
bevalt; bevélt az 6 javara és lidvére. Sorsa szebbre,
fényesebbre fordult. Ertem pedig e javulas alatt nem
annyira anyagi helyzetét -~ habdr ez sem meg-
vetendd dolog —— hanem a kival6 szellemi igények-
nek megfelelé otthont, ami egy Bacherre nézve sokkal
fontosabb. Azt a szép, harmonikus életet, melyet
ezentul folytatott, nagy mértékben e ndnek, e vele
congenialis nének koszonhette. Bacher nagy irodalmi
sikereiben eszerint kivalé része van nejének is, amit
maga a mester is ép ugy hiven, mint taldloan ki-
fejezésre juttatott azaltal, hogy «Agada» miivének
0todik és befejezo kotetét — az akkori allapot szerint
befejezd kétetét — nejének ajénlotta. Bacherné, finom
tapintattal, beérte, hogy csak ennyiben szerepel a
mester irodalmi termelésében; valodi jussat és érde-
mét e termelésben mérlegelni nem lehet. Az irodalom-
rol pedig e tekintetben ecsak azért beszélek, mivel
mi, tanitvinyok és kartarsak, Bacherben elsésorban
a nagy tudost tiszteljiik; de igazédban véve a né még
inkabb lett torekvéseinek osztdlyosa olyan téren,
amelyen a né keze kozvetleniil érezheté, az ember-
szeretet ténykedéseiben-és a tarsadalmi életben. Hogy
Bacher, mint fontebb kifejtettem, tidvisen folyhatott
be tanitvinyainak életkériilményeire is és hogy kiilo-
nosen igazgatoi allasaban nagyot lendithetett az
ifjisdg sorsén, ezt ¢és méas hasonlét csak gy érhette
el, hogy az erre kivaloan illetékes né tamogatéasa-
ban részesiilt. Amde végtelen azon helyzetek szama,
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midén & né, mint élettars kivaléoan becses a munka
arjaban elmeriilé férfin szamara. A nyari vakacioban
Bacher majdnem minden évben valamely nagyobb
kiilfoldi utra kelt; neje ekkor is hi kisérdje volt;
az utazas nehézségeiben és az idegen kornyezetben
igen becses segitség. Az eurdpai févarosokban és
nyaralotelepeken, ahol Bacher ilyenkor megfordult,
a mestert, a tudoést és baratot persze mindeniitt
ismerték és a baratsdg meg tisztelet szamos jelével
kornyezték, de vildgos dolog, hogy e térsadalmi
érintkezés kellemét nagyban emelte nejének jelen-
léte, akinek nagy miiveltsége és vilaglatottsaga az
idegen kornyezetben még csak jobban érvényesiilt.
A vakacié nagyobb felét Bacher sok éven at sajit
nyaral6jaban, Hémorban (Borsod megye) szokta volt
tolteni, és itt megint csak a né volt az, aki a falusi
hézat kis paradicsommda avatta. KésG6bben, sajnos, a
né mindinkdbb a betegapolas szerepére szoritkozott a
hatvan éves ember koril; odaadd, gyengéd épolasra,
melynek itt Bécsben, midén Bacher a szemeit orvosol-
tatta, t6bb izben magam is tanuja voltam.

Otthon is, Budapesten, a Bacher-haz nagyon emel-
kedett stilyban és tekintélyben, miéta az ujkor tonusdit
kivetd ndé az elékeldség és szellem vardzsat iiltette
belé. E hazat most mar nemesak szdmos tollforgatd
ember kereste fel, hanem szédmos, a kozéletben jeles-
ked$ férfii és né is, mindannyian keresvén az alkal-
mat, hogy a tudés hazigazdaval és szellemes nejével
majd komoly, majd enyelgé beszédet folytathasson.
Nem egy nemes £z6, melybdl aztin tett lett, itt
hangzott el elészor, nem egy akeid, mely az jjfa-
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lanos jonak szolgalt, itten kelt diadalmas utjara.
Bachernelk magdnak ezen tdrsadalmi, irodalmi ¢€s
tudomanyos akeiokban nagyobb szerepe jutott, mint-
sem gcondolnink. Ennek magyarazatat konnyen
adhatjuk : Bacher, a nagy tudgs, korantsem temette
el magat garmadaba gyult konyvei kozé, hanem
nyitott szemmel jart kozottink és a vilagi dolgokat,
még a kisszeriieket és tavolfekvoket is, cesodalatos
figyelemmel kisérte. A napi kérdések, a politika és
miivészet dolgai, csakugy ismeretesek voltak elétte,
mint akdr a zsidé-irodalom legtijabb jelenségel,
amelyekben pedig tudvalevéen avatottabb nalanal
nem volt. Bamulatos, mi mindent olvasott ez a
nagyon elfoglalt, nagyon munkas ember! A frissen
megjelené ujsdglapokat azon mohén, utean valod
jardsa kozben szokta olvasni; de a szépirodalom is,
a mivészet, s6t még a természettanba vago jelen-
ségek 1s, kivdloan érdekelték. A magyar és német
nyelvészet dolgait pline ugy kezelte, mintha 6 kép-
_viselné Gket az egyetemi tanszéken. Ami mas zsidé
szaktudésra nézve még mindig dicséreiszamba megy,
hogy t. i. dltaldnos mrtiveliségli, az Bacherre nézve
csak tréfas izli volna és a lekicsinylés jellegével birna.
0 valésdggal mindenben és mindeniitt tajékozott volt,
a nyelvészet valamely aprilekos pontjaban esak gy,
mint a filozéfia valamely fogas kérdiésében vagy vala-
mely miivészeti irany legujabb elméletében. Bamulatos
tajékozottsaga meglepte és elragadta mindazokat, akik
vele érintkeztek ; ehhez jarult még, hogy nagyszerii
memoriaval és talalé judiciummal volt megaldva, oly
tulajdonsdgok, melyek a vele valé tarsalgast és beszél-
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getést mindig élvezetessé és hasznossd tették. Leg-
inkabb tetszett benne az az egyenesség, a kozvetlen-
ség, a minden cikornya ¢s keriilgetés nélkil valo
sz6kimondas, mely beszedjét jellemezte. Sok nyilat-
kozata egyenesen elevenjére taldlt és felért egy-egy
csattanosan kibhegyezelt élecel ; megjegyezvén, hogy
ez nala magatél termett és minden szandék hijan volt.

Csaladbeliek, akik még az 6 «régi j6 iddire» emlé-
keznek vissza, csodakat beszélnek a térsalgis elmés-
ségér6l és fordulatossdgirdl, melyben Bacher altal
és Bacher koril résziik volt. Akkori idében harom
nagy jelesiinket: Bacher Vilmost, Goldziher Ignacot,
Kaufmann Davidot meg tdrsaikat és tarsaik tarsait
akarhanyszor egyesitette ugyanazon szoba, csoporto-
sitotta ugyanazon asztal; itt aztdn kellett volna
hallani az elmésség tiizét6l sziporkazéd szohordozist,
mely e jelesek kozt megindult! Hogy, hogy nem, a
fent emlitett triumvirdatus lassanként széthullott és
helyette megalakult egy mdsik triumviratus, a mi
Bacheriinkbél, Banoezi Jozsefbil és Mezey Ferencbél
allvan, mely maradandébbnak bizonyult, komolyabb
és messzehatobb célokat szolgalt és eredményekkel
végz6dott. Soha szebb és lelkesebb tirsasdgot, neme-
sebb és hivebb baratsagot! Bacher tanari mikodésének
és kiilonosen igazgatol mindségben végzett munkdja-
nak sikerei nagyrészt e baratsdgnak, e baratokkal
valé egyiittmiikodésének koszonhet6k. A magyar
zsidésdg fejlédésének egyik ékes fejezete fiizédik e
férfiak egyiittes és céltudatos munkdjahoz. Ah, hogy
a kegyetlen haldl a testvéri fiizérbol kiragadta a
legékesebh szalat! Mint mikor a csonka remekmiivet
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kijavitja a mivésznek keze, illesztvén a tordelt helyre
dragakovet, gyongyot, aranyat, de azért a forrasztisi
hely orokre meglatszik : gy vagyunk ez esetben is.
Bacher orokébe, allasaba, barati kotelékébe természet-
szerfien Blau Lajos lépett, az a férfia, akin mdr
korabban szeretettel nyugodott DBacher szeme, és
mégis, mégis a Bacher dltal iiresen hagyott helyet
eltiintetni nem lehet.

Boesanat, hogy a nagy mester alakja mellett azokra
ig tekintek, akik jobbrél-balrél koriilotte allottak
volt, ilyenformdn 6ket, az éloket is, nevezni tartozvan.
Amit Bacher sziikebb korér6l mondottam, okvetleniil
hozzatartozik magdnak a féalaknak megismeréséhez,
¢s hiba volna, ha e férfiak neve itt hidnyoznék.
«Embere valogatjar, — mondja a magyar; itt is
Bachert folismerhetjiik arrdl, hogy kik voltak baratai.
Budapesten még nemes barati viszonyt tartott fenn
a nagytudoménya dr. Kayserling M. rabbival is;
ndla tett latogatdsainak és beszélgetésének sokszor
magam i8 tandja lehettem. De mely jelesiink a
févarosban vagy az orszdgban nem dhitozott az 6
bardtsaga utan? Hiszen ellensége azok kozott, kiknek
allasahoz, tudoménydhoz, irataihoz némi koze, hozzd-
sz0ldsa vagy kapesolata volt, joformdn nem akadt.
A kiilfoldiek kozott épenséggel nem. A kiilfoldi nagy
fuddsok kozt, keresztényt és zsidét egyarént értve,
egydltalaban Bachernek nagyobb volt hire és hitele,
mint az otthon létez6k kozt. Ez onnan volt, hogy a
fejlettebb kiilfsld az ¢ nagy kvalitdsait jobban tudta
folfogni, becsiilni és beesiilését kifejezni. Mindannyian
tisztelték benne a soha nem lankadé buvart, a nagy
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tudost, az igaz jellemet, egyenességét és Gszinteségét,
szavanak foltétlen megbizhatosagat, a - mindig és
mindenre kész segitot, adott folvilagositasanak hitelét.
Sokan kozilok még boroszloi idejébol iskolatarsai,
ismerdsei és jo baratai voltak, de azonkiviil is igen
sok bardtot szerzett maganak, kikkel vagy személyesen
vagy levelezésben tartott fenn igen értékes Ossze-
kottetést. A fent emlitett utazdsai nagyban hozzai-
jarultak e viszonyok keletkezéséhez és fontartdsahoz.

Tudés férfiakkal valoé Osszekittetését részletezni
nem akarom, mert azt attekinteni nem lehet. Bacher
hova-tovabb az tjkori zsidé-irodalom feje és koz-
pontja leit; bibliai kifejezéssel élve, nem tettek e
téren «se kicsit, se nagyot» az 6 tandcsa, az 6
hozzajarulasa és segédkezése nélkul. Kezében nagy-
szamu levél gytlt Ossze, melyb6l egykoron a letiint
félszazad zsido-irodalmara és annak munkdsaira igen
érdekes és tanulsagos fény fog aradni. A kisebb-
nagyobb kapacitisok mintegy osszebeszéltek, hogy
irodalmi iz tigyes-bajos dolgaikat & eléje vigyék.
I's azzal, hogy kiemelem, hogy mesteriink mind az
ezzel jar6 munkéara készséggel vallalkozott, nem a
tudost, hanem az embert jellemzem. Mind e meg-
keresésre véalaszolni, kimeritéen valaszolni, pontosan
vialaszolni, ndla magatél ért6ds, mintegy jellembe
vigé dolog volt. Kicsinek és nagynak egyarant,
zsidonak csak 1gy, mint kereszténynek. Tudnék esetet
folhozni, midén a tudomanyos valasszal akkor sem
maradt adés, midén szeme vildga méar csak nehezen
funkeiondlt. Sokan, igen sokan birjak és kegyelettel
Orzik az O Lkarakterisztikus, finom, de tulsagosan

Az IMIT Bokényve. 1916, 3
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aprd betis irdsaitf. s kezének mily rengeteg sok
irisa vandorolt a nyomddba ! Mindig csodaltam, hogy
az O betivetésével mint bir a szedé megbaritkozni,
és mdgis kitiint, hogy ritka ember konyveit és irasait
nyomjak oly korrektiil, mint Bacheréit,

Bacher tudoméanyos oOsszekottetései, mint monddm,
eldszor is a boroszléi kordkre nyulnak vissza. Nagy-
nevii tandrai kozil (Frankel Zakarids, Gretz 11,
Joel M., Rosin David, Zuckermann B,, Freudenthal J.)
az egyik vagy masik mindvégig bariti viszonyt tartott
fonn vele. A boroszléi iskola jelesnél-jelesebb férfinkat
nevelt a zsido lelkészi kar és a zsidé tudomdny
szamara; & legtobbel koziilok Bachert a személyes
ismeretség és barati viszony kapesa kototte ossze.
A réla irt héber biografikmban tgy taldlomra meg-
neveztem koziilok Badt, Brann, Eschelbacher, Frankl
P. ¥. Gaster, Guttmann, Kaufmann, Salzberger,
Schwarz A., Simonsen és Ziemlich rabbikat, illetéleg
tandrokat; haj, mar ezek sincsenek mindnydjan az
¢lok sordaban! De ez a lista f6lotte hidnyos; azért
hadd 4lljon itt még egy par név, olyan tekintetben,
mely 6 red vagy én ream kiilonos érdekkel bir.

Igen szép és nemes, irodalmi jelenségekben is
gazdag bardtsdg flzte 6t Derenbourg Jézsefhez
(1811-—-1895), aki pedig naldnal negyven éyvel volt
oregebb, Derenbourg Németorszaghol szakadt Parisba,
ahol a tudomdnyos mozgalmakban vezetd alldsra tett
szert, Bacher t6bb nydron at az emsi szép fiirdében
szokott vele taldlkozni, ahol az «breg tr» koril mdég
tobb jeles tudés és rabbi is szokott csoportosulni; a
#aép csoportot fénykép orékiti meg. Amit Bacher
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franciaul irott nekrologjiban (Péaris 1896) Derenbourg-
v6l folemlit: «Lletének utolsé tizenst éve mintegy
masodik ifjusaganak latszik, oly tele volt buzgalommal
68 lelkesedéssel kutatasai és ujabb tanulmanyai irdnt.
Szeme vilaganak novekvo gyengiilése semmiben sem
apasztotta batorsagat és a tudomdny iranti szere-
tetétn — e szavak szorol-szora Bacherre is réillenek.
Iip tgy, midén igy folytatja: «Minde jelességeken
foliil Derenbourg igen nagy rendszeretetet tanusitott
¢s idejének folhaszndlasat a legpontosabban reguldlta.
Fzialtal elérte azt, hogy megtalalta a kell6 id6t masok
miveinek megismerésére meg a maga specidlis tanul-
manyaira, meg arra, hogy leljesitse gy tarsadalmi,
mint hivatalos kotelességét...» Még az intézet hall-
gatoja vollam, midén a mester kozolte velem, hogy
Derenbourg levélben megjegyzéseket tett akkor meg-
jelent egyik cikkemre; a fiatal ember merész allitdsai
gondolkoddéba ejtették az Greg urat; de hogy a fiatal-
sag nem tekintené az irodalom veteranjait, ezt
cafolja azon tény, hogy e kis epizédra most, 25 év
utdn is emlékszem. A hallgatag levélen kiviill méar
csak én tudok ez esetrol.

A magyar szarmazasi DPerles Jozsefnek (1835-—
1894), volt miincheni rabbinak, szintén DBacher irta
meg életrajzat (angolul, L.ondon 1894). Legyen szabad
innen is egy par mondatot idéznem avégbdl, hogy
lithassuk, hogy apprecialta Bacher az embereket.
«A rabbinak és tuddsnak erényei, melyeket Perles
magaban egyesitett, a derék és nemes sziv kivalo
tulajdonsdgain alapulnak, gy hogy 6 egy harmonikus
¢let ritka példajat mutatta, déletét, mely mindig a

a*
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legmagasabb idealok felé torekedett ¢s melynek le-
bilinesel6 hatdsa volt mindazokra, kik vele érint-
kezésbe jutottak, rajuk nyomvan egy Dbefejezett ¢és
szimpatikus személyiség bélyegét.» Bachernek ¢ kivalo
emberrel volt egy kozos vondsa: a keleti nyelvekben
valé kitiin6 jartassdga, azon fokban, hogy a szokdsos
arabs nyelvészkedésen kiviil még a szirt és foképen
a perzsat is tzte. Kz ismeretek nagy beesét DBacher
kell6képen méltanyolja ez alkalommal. Itt talilunk
egy par a maga személyére sz0lo adatot is, ami
Bacher irataiban oly ritka; itt tovabba egy péar adatot
arrél is, hogy mit jelentett szamédra a -személyes
~ baratsag. 1893 tavaszdn, dgymond Bacher, midén
szomoru utr6l tértem vissza Parigh6l (ott meghalt
egyik fitestvéremnek rottam le a kegyelet utolso
addjat), majdnem egy egész napot toltottem Perles
csalddi korében, ahol megtaliltam ismerni a leg-
nemesebb formaban valéo hézi életét egy férfiunak,
aki egész hivatdsat az Gvéi szerencséjének megalapi-
tasdban latta; férfiuét, aki a legnagyobb bizalommal
tekintett a jovo felé. Igen érthets apai bliszkeséggel
beszélt ifjabb fiinak® haladasardl, aki, ugy latszik,
orokélte téle a nyelvek ismeretét, elméje filologikus
Jratat, és akit gy nevelt, hogy egykoron folytassa
az 0 hivatisit és tudomdnyos munkalkoddsat. — Ime,
egy eset, midén Bacher bardtja fiara is kiterjeszti
szimpatidjat ég nagyra becsiilését. Nekem, sajnos,
mir nem adatott meg, hogy az oreg Perlessel, akinek
lexikdlis és archmologiai kutatdsai nagy hasznomra

! Perles Foliy, jelénleg kinigsbergi rabbi.
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valtak, kozelebbi érintkezésbe jussak, de mégis azzal
dicsekedhetem, hogy egyik nagyobb dolgozatomat a
Miinchenben megjelen6 byzanci folyéirathan 6 birdlta
meg kedvezden és 6 helyezte el

Halasan emlitem itt fel, hogy a Bacher kozelségét
keresé tudosok kozt az egyiket vagy miésikat én is
megismerhettem, p. 0. Chwolson D. hirneves pétervari
orientalistat, akivel Budapesten Bacher kedves modon
megismertetett. Chwolson mint kitért zsidé is a
zgidd-ligynek és zsido-tudomanynak nevezetes szol-
palatokat tett: elegendé ok arra, hogy Bacher barat-
gagot tartson fenn vele. Bacher kiilonben majdnem
az egyetlen modern tudds, akivel a tudomény
koresztény szakférfiai is szivesen léptek érintkezésbe ;
elég, ha e részben Noldeke Tivadart, Schiirer Emilt és
Strack H. L. professzort nevezem. Ha jol emlékszem,
Stracktol mar vagy husz-huszondot évvel ezel6tt hal-
lottam, hogy Bacher az egyetlen filologus a rabbinikus
tudosok kozt, azaz, csakis az 0 miivei késziilnek
filologiai moédszerrel és akribidval. I kijelentésben
bizonydra nagy a tulzds, de alapjaban véve a dolog
velejére talil. Az itélet maga, amilyen lesujto a
zeidd-tudomény Osszegére, olyan folemelé Bacherre
nézve. Fgy kis izelit6 abbdl, hogy a keresztény tudos
vilig hogy vélekedett Bacherrél. Szigorian tudo-
manyos alapon #dllva, sem 6 nem tamadta a keresztény-
séget, sem a keresztény tudosok nem timadtik 6t.
Bachernek egydltaliban alig volt polemiaja; nagy
8z6 olyan cmbernél, ak egy konyvtarra valot irt
ossze és aki az irodalom 1j jelenségeit szdzdval
biralta. A szerkeszték — koztik K. Schiirer is —



a8 KRAUBZ SAMUEL

kivaléképen 6t kérték fel a recenzalis fisztjére, Bacher
mikodése e téren kiilonos figyelmet érdemel. Bacher
birdlataval konyv és szerz6 egyarint jol jart; a konyyv,
mivel tartalmat mesterien ismertette, hibait javi-
totta, témdjat valamivel mindig gyarapitotta; a
gzerz6, mivel érdemét mindig elismerte ¢és igazsiggal
ugyan, de a legnagyobb jéakarattal bant vele.
A Bacher-féle amugy is ismert és elismert objektivitis
a konyvismertetés terén kiillonosen érvényre jutott.

Rengeteg ismereteinél fogva és mivel a zsido-
irodalom majdnem minden dgival foglalkozott, min-
denben illetékes és birdaloképes volt. Hozzdjarult
ehhez nagy nyelvismerete. A zsidd teologustol el-
vilaszthatatlan a keleti nyelvekben valé bhivarkodas.
A szentirds nyelvét, a hébert, leginkiabb az arammal
és arabssal valé Osszehasonlitis Utjan szoktik tanul-
manyozni, habdr e szokist manapsig mdr csak a
torténeti fejlédés igazolja, mert hditratekintve ma
mar az ékiratokban lefektetelt asszir nyelvet is bele
kell vonni. Bachert nem annyira teologusnak, mint
orientdlistinak kell jellemezniink. Az ¢ tere nem
annyira a szentirds eszmei tartalménak, hanem nyelvi
megértésének kutatdea volt. Az erre valé képességet
igen alapos és terjedelmes nyelvismeretekkel szerezte
meg maginak. Az 6 alapossigandl és pontossiginal
fogva az e téren valé munkdlkodis nem is lehetett
mis, mint szigorian «filologiai», mint mér jeleztiik.
Az aram (meg a vele majdnem azonos szir) és arabs
nyelveket, de kiilonosen ez utébbit, igen messzemend
médon birta, és minthogy a korai kozépkori zsido-
irodalomnak nyelvészeti és bolosészeti része nagyji-
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ban arabs nyelven irédott, azért volt Bacher, az ¢
arabs nyelvismereteinél fogva, kivdléan képes arra,
hogy ez irodalmat atkutassa, helyét és értékét meg-
allapitsa, torténeti fejlédését kimutassa és egyes ter-
mékeinek szovegét nyomtatisban napvilagra hozza.
Bacher e téren igazan nagyot mivelt, mint még latni
fogjuk. De az 6 roppant munkabiré képessége (s
tudomianyszomja nem elégedett meg a nyelvismeretek
ekkora fokédval, hanem — ritka eset — fiatal koraban
a felejthetetlen Vambéry Armin vilaghiri orientdlis-
tanknal a perzsa nyelvet is elsajatitotta, még pedig,
ami 6 nala most mar természetes, alaposan és haszna-
veheté modon. Vambéry Arminnal, ugy tudom, mind
annak haldldig (1913 szept. 15), tehdat majdnem a
pajat halaldig, fenntartotta az osszekottetést. A perzea
nyelv ismeretében Bacher kiilonben két mds magyar
saiiletési {udos nyomdokaiba lépelt; értem ezalatt
Kohut Sandort, aki New-Yorkban fejezte be életét és
Perles Jozsefet, akit mar fentehb emlitettem. A perzsa
nyelv ismereténél fogva Bacher oly ttakon jart ¢s
kutatott, mely utak mdsok el6tt rendesen zdrva
vannak. Mindjart doktori értekezése 1871-ben a perzsa
nemzeti koltészetbdl volt véve (Nizami élete és miivei),
majd pedig Szadival, a kedvelt didaktikai koltével,
foglalkozik ismételten, de mindez inkabb csak kedy-
telés DBacher részérél, holott valédi erejét, melyet
mas téren is a zsidé-tudomdny szolgdlataba allitott,
a zsid6 természetli perzsa-irodalomnak szentelte,
melyben valosiggal ttmutato munkat végzett és soha
nem sejtett kineseket deritett fel. A perzsa-irodalom
felderitésében Bacher teljesen egyediil 4llt, és egy-
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hamar nem is lehet rea szdamitani, hogy e téren
kovetoje akad.

Bacher még érett [érfi koraban is szivesen olvasott
gorogiil és latinul; a gordg nyelvre a zsido teologus-
nak tudvalevlen sziikksége van. De Bacher a modern
europai nyelveket- is (francidt, angolt, olaszt) ritka
szamban és tokélyben birta, és ami kiilonos, jo késon
az oroszhoz Jis hozzafogott. A tot jellegi Lipté-
Szent-Mikléson sziiletvén és nevelddvén, a szlav nyelv
ismerete nem okozott neki kiilonds gondot. De hogy
az oroszt tanulta, erre, ha jol tudom, egy kiilsd ok
szolgaltatta az alkalmat, az, hogy egy rabbinikus
konyv torténetesen orosz nyelven jelent meg. Nem
tudom, hogy mesteriink ez érdekes elhatarozasa
valahol felemlit6dott~e mar; én mindenesetre széva
tettem, mert jellemzi az embert, jellemzi a tudost;
az embert, aki majdnem oreg koraban sem riad
vissza az uj és nehéz munkatol, a tuddst, aki mindent,
egy szoval mindent tudni akar, ami rea tartozik és
aminek hasznat veheti hivatalos allasaban.
~ Bachernek az embernek jellemzésében ime mindig
ratérek a tuddsnak jellemzésére. Ndla, ugy hiszem,
e két oldal elvilaszthatatlan egymastél. Ha emberi
tulajdonségait ecsetelem, meg kell emlékeznem szor-
galmarol is, mely 6t a tudomanyban oly naggy#
tette és nem beszélhetek egyenességérdl, igazsagos
voltar6l anélkiil, hogy ne latnam, hogy e tulajdon-
sagok szerezték neki kora szdmottevd embereinek
baratsagat, hogy e tulajdonsagok azok, melyeket
példaul masok kényveinek biralataban is érvényesi-
tett, amivel aztdn ismét elérkestiink tudomanyos
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¢rtékiiknek nyilvanitisahoz. Azonképen a tanitvanyai-
val szemben tanusitott magatartdsa, mint elsé fejeze-
tiinkben kifejtettiik, épugy jellemzik a tuddst, mint
az embert. Bacherben a tudds nem diadalmaskodott
az ember f6lott, a kozallas nem a bensé életet ¢él6
egyén folott, hanem az egyik szépen egyesiilt a ma-
sikkal és megteremtédott azon egyenletes, szép har-
" monikus élet, melyet benne szeretni és tisztelni ta-
nultunk.

Emlitsem-e ezek utan, hogy Bacher soha sem
sziint meg Onmaganak ¢és csalddjanak élni? Hogy
mint kornyékezte a leggyengédebb szeretettel édes
anyjat, aki csak kevéssel 6 el6tte mult ki az élethél,
hogy mint gondoskodott fiarél, hogy mint szentelie
 idejét és gondjat testvéreinek is, mint fogadta szivébe
szamos rokonsagat ? Majd az, aki teljes biografiajat
irja, itten is megleli a vondsokat, melyek a kozt
érdekelbetik; én a magam részérél, épen mivel sza-
mos részletbe nyertem bepillantist, im arra szorit-
koztam, amit képbe és egységes keretbe foglalhat-
tam oOssze.

X

A lozélethen Bacher nem talilta meg azt a mél-
tatast, melyre egyéni és tudomdnyos sulyinal fogva
igényt tarthatott volna. Kozéletiink egyik vezére,
Mezey Ferene, igy ir rola hatvan éves tinneplése
alkalmabol: «Nem mondjuk, hogy Bacher Vilmost
nem ismerik, hiszen 8z ¢ munkdja és hatdsa mel-
lett ez kizartnak tekintendé. Nem panaszoljuk, hogy
az 6 mikodését, melyet szdzakra mend, kozottik



2 KRAUSZ SAMUEL

szamos hirneves tanitvinya méltat, az 6 tudomanyat,
melyet minden kultirnemszet elismer, melybdl orsza-
gok és egyhazak béven meritenek, hazénkban ne
ismernek, hiszen ily allitdis a magyar kozmiveltség
egyenes megesufolisa volna ... De kérdjik, méltat-
jik-e igazan érdem szerint ezt a nagy embert? At-
ment-e a koztudatba, hogy ez a magyar zsidé nem-
esak ebben az orszagban, nem is zsidé szemponthol
tekintve, hanem altalaban a ma él6 tuddsok egyik
legnagyobbika ? Kornyezik-e azzal a megkiilonbozte-
tett tiszteleitel, mellyel nevét a kiilféld tudésai
koriulfogjak ? Tudjdk-e szélesebb korokben, hogy ma
mar & vilig valamennyi miivelt orszdgaiban a bibliai,
talmudi és keleti tudomanyok terén nem mozdulhat
meg tudomanyos vagy irodalmi miu, melynél a ma-
gvar rabbiképzé mestereinek és kozottik, mint elso-
nek, Bacher Vilmosnak munkdjit, tamogatasat, veze-
tését ne kérnék, ne keresnék? Athatott-e hazai
fudomanyos intézeteinkbe, az erkolesi elismerések
osztasara hivatott tényezdkbe az a tudat, hogy Bacher
Vilmos neve a tudomany viligaban mekkora diesd-
siget jelent a magyar névre? Es maga a zsidésig
vajjon elegendéképen értékeli-e, hogy kik szentelik
¢letiiket, munkdjuk legjavat eszményi feladatainak ?»

Nem a jogos panasz okabdl idézem a hi barat-
nak e szavait, hanem azért, hogy a kozéletben forgo
férfianak itéletét tanuljuk megismerni. Hazai tudo-
manyos intézeteink nem siettek Bachert a maguk
korebe vonni és maga a zsidosig nem értékelte
eléggé e nagy embert. Vajjon miért? Mert amott a
zsiddjellegii tudominy még mindig nem vonulhat be
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a tudomanynak épiilt fényes palotakba ; emez, mivel
az addz és aprélékos partkiizdelem nem engedi, hogy
onmagara eszméljen. Fentebb mér kifejtettem, hogy
Bacher mar azzal is halara kotelezte maga irant a
zsidosagot, hogy a bibliat konzervativ szellemben
tanitotta és kezelte. De az a zsidosag, melyre nézve
ez fontos, e korilményrsl tudomast sem vett. s az
a zsidosdg, mely 6t inkabb a szolgalataba fogadta,
azzal a kiils6 alldssal, melyet neki juttatott, mindent
megtett, amit tehetett. A zsidétudést régente esak
egy rabbiszékbe iltették, ez volt minden; a tisztelet
¢s hodolat, mellyel koriilvették, voltaképen értéke-
sebb volt, mint a kiilsé kitiintetés minden fénye.
Még a megélhetésérdl is alig gondoskodtak; ha az
illet6 a maga laban allott, mestersége vagy kereske-
dése dltal vagyont szerzett, annal jobb, ha nem, ugyis
j6. Ennél tobbet voltaképen a zsidésag ma sem ad-
hat, sem allds, sem vagyon, sem kitiintetés, sem
befolyds dolgdban nem adhat, mert nines mit €s mi-
bél. Bacher még meglehetés fiatal koraban bejufoit
egy rabbinikus féiskola tandri székébe; mér majd-
nem oreg lett, s6t, mint a vége mutatta, mir majd-
nem haldlan volf, midén a kirily ugyanez int-zet
igazgatojava nevezte ki. Mit adhat a zsidésdg, a ma-
gyar zsidésag, ennél 1obbet? Sokaknak izlése sze.l t
mar pusztdn ezen tanari allas is elegendé jutalom,
jutalom a régi rabbiszékhez képest. A tudomdnyos
ambicikkal az életnek nekiindulé ember szamadra,
zsido téren, egyelére nines is jobb és nagyobb jutal-
munk. Bachert naggya tette ez dllas; vagy mondjuk,
hogy 6 tette naggya ez allast? Igy talin tobb benne
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az igazshg. Bacher egyéniségének mindenesetre meg-
felelt ez dllas és ez a fodolog. Hatalmas munkassa-
got fejtett ki benne, amelynek két oldala, a rabbik
kiképzése és irodalmi termelése, kétségkiviill mara-
dand6 beesti és orokjellegli; sorsa ezzel beteljesedett.
Ki tudja, hogyha kiilsé még oly fényes hivatalokkal
is latjuk 6t el, munkassaga megmaradt-e volna olyan-
nak, mint aminének most latjuk és melyet ezer
okunk van nagyrabecsiilni.

A kiilvilag, a tarsadalom, az persze elég modos
és elég hatalmas, hogy egy Bachernek kiilsé tisztsé-
geket és kézzel foghatd elénydket nyujthasson. Hs
ha valahol, tgy Magyarorszagon lehetett volna egy
Bacher orientalis nyelvismereteit meghecsiilni. Kelet-
rol jovet maga a magyar faj is érintkezett perzsaval,
torokkel; mar most Bacher, a perzsa, hogy ne arasz-
tott volna fényt a nemzeti mult homalyara is? Az a
par szilank és forgdes, ami tudoménydnak torzsoké-
r6l e részt lehullott, eléggé sejtetni engedi, mit mivelt
volna, ha ily munkdt téle vartak és fogadtak volna.
Egy orszagban, ahol a néprajzi tarsasdgnak keleti
osztalya van és ahol egy turani tarsasig miikodik,
jobban lehetne félhaszndlni a zsidonak tudasat, aki
mar sziiletésénél fogva félig-meddig orientalista. Volt
id6, midén a magyar és féképen a protestins ifjak
a kiilfoldi egyetemeken elsésorban /héber tudast ke-
restek és meg is indult — latin nyelven —- egy
kis magyar szarmazdsti héber irodalom, mely a leg-
szebb reményekre nyujtott tapot. Majd pedig a nem-
zeti ebredés korabgn hogy torték magukat tudésaink
a magyar-héber nyelvisszehasonlitdas kimutatasara.
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Abrandos nézeteikbsl mindenesetre leszirédott azon
tény, hogy a magyar nyelvnek t6bb rendbeli kozos
vonasa van a héberrel; ilyen korilmények kozott
arra, aki a hébert oly nagy sikerrel miveli, nem sza-
bad mint idegenre tekinteni.

A magyar kozéletben tehat Bachernek nem jutott
szerep. Annal inkabb értekelniink kell azt, amit a
z8idé kozélethen tett, ha zsidé kozéletrdl egydltalan
beszélhetiink. A zsidotudoméany nem dicsekedhetik
semmiféle nemzetkozi szervezettel és mégis, mint
maga a zsidoélet is, atnyal orszagrél-orszdgra és
akdrhanyszor is valamely nagy mi az 0sszes szamot-
tevé tudbésok bevonasaval jon létre. Kz esetekben
‘mutatkozott leginkabb a vezérszerep, mely Bacher-
nek jutott. A modern zsidétudomanynak egyik leg-
nagyobb alkotdasa a New-Yorkban létesitett Zsido-
Enciklopédia; e - munkalatban Bacher t6bb szaknak
a szerkesztéje, végtelen sok cikknek ellenjegyzdje és
maga is az értékesnél értékesebb cikkek szerzdje,
cikkeké, melyek szama szdzakra megy. Minden név-
szerinti tisztség nélkiil minden hasonnemii véllalat-
nal tandcsdval és munkajaval szolgdl, mintegy bi-
zalmi allast foglal el, melyet becsiiléssel és tisztelet-
tel honoralnak. Megemlitem e tekintetben az ameri-
kai, az angol és francia irodalmi és torténeti tarsu-
latokat; kiillonosen a Parisban székelé Sociélé des
Eludes Juives-nél igen nagy a tekintélye, és az 4l-
tala kiadott Revue-ben igen kedvelt és termékeny
munkatars és az ujabb jelenségek referense. Midén
1900-ban, a vildgkidllitds alkalmdbol Parisban jar-
tam, az ottani korgkkel alig volt kedvesebb beszéd-
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tdrgyam, mint a Bacherrél valé megemlékezés. Még
kozvetlenebbiil folyt be Dacher a Németorszigban
gzékeld tarsasagok dolgaiba; a Gesellschaft zur Firde-
rung der Wissenschafl des Judenlwins-nak valaszt-
manyi a Mekiczé nivddmim (szendergék ébresztdje)
tarsulatnak intézdé tagja volt; ez utébbit, midén egy
darab ideig sziinetelt volt, maga is «ébresztgetter,
azaz ujraalapitasan sikeresen faradozott. Mindkét tar-
sulat céljait nagy és nevezetes munkdival is segitette.

A legtobbet azonban Bacher mégis itthon azzal
tette, hogy az [l2r. Magyar Irodalmi Tdrsulatot, ha
nem is direkte alapitotta, de mindenesetre életre
vald lélekkel ellatta. Néla nélkiil e tarsulat alapitasa
Magyarorszagon el sem volt képzelhetd és a mdr
megalapitott tarsulatnak is az 6 egylnisége adott
fényt és tekintélyt. Még megérte, hogy az IMIT szép
fejlédésnek indult és elég erds arra, hogy minden
vészszel dacoljon. E kivalé sikert Bacher nemesak
azzal érte el, hogy a tarsulat tarselncke volt, hanem
azzal is, hogy célt és utat jelolt ki szamara, egyszo-
val: lelket lehelt belé és egyaltaldn 6 volt az, aki
ugy a szervezeti munkdlatokban, mint a tényleges
irodalmi tevékenységhen a legeslegnagyobb munkét
vegezte.

Bachernek harom instrumentumot jdtszott a sors
a kezére, hogy 1ij irodalmat és ezuttal épenséggel
magyar irodalmat teremtsen. Iirtem a rabbiképzét,
& Magyar Zsid6 Szemlét ésaz IMIT-et. Batran mond-
hatni, hogy & elétle magyar nyelvii zsidéirodalom

nem létezett, most pedig vele és altala igenis létezik
ilyen irodalom.
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Magyarorszagon a zsidosag haladé és maradé
partja kozott egyattal nyelvi kiilonbség is dll fenn,
s6t sok helyiitt ebben dll az egyetlen szembeszokd
kiilonbség kozottik ; a haladok minden iziikben magya-
rosodnak ; a maradék, nem ugyan elvhél, de megszokdas-
boél, jobbadén a régi német beszéd mellett marad-
nak. A rabbiképz6, mint a haladé zsidosag legexpo-
naltabb szerve, eo ipso a magyarosoddasnak is jelen-
tékeny eszkoze, nem feltett szandékbol és kitiizott
célbol, hanem lényénél fogva és a helyzetbdl ki-
folyolag. A fels6 tanfolyamban eleinte Bacher volt
az egyetlen magyar elem, mint méar jeleztem. Az 6
tanitasa révén szolalt meg a zsidétudomény el@szor
magyar nyelven, az ¢ tanitvanyai altal és az 6 be-
folydsa alatt keletkeztek lassanként a magyar nyelven
irott elsé zsidotermékek. lizeknek szama manapsag
mdr meglehetés nagy. A rabbiképzébdél kikeriilt
rabbik egytél-egyik a magyarosodis hivei és ami
munka télik megjelenik, tobbnyire magyar nyelvi.
Ma mér ezen 4 rabbikar behdlézza az egész orszé-
got, hatdsa tehat orszdgos jellegii. Ami ezen 1ij rabbi-
karon kivil a megel6z6 generdcié utjan vagy a mos-
tan miikodok keze alél mint tudomdnyos munkdssig
napviligot lat, a magyarorszagi zsidésig szémdhoz
képest igen csekélynek mondhaté és esak ritkan
magyar nyelvi. Az Gj rabbikar mindkét részben
az ellenkez6t miveli: termékeny és magyarul ir.
Tudoményos értekezések, hittani konyvek, prédika-
ciok, egyesiileti organumok az 6 termékei — mind-
annyi magyar nyelven. Innen van az, hogy a rabbi:
képzibol és kozvetve Bacher miikédésébsl indult ki
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a magyar nyelvii 1j zsidéirodalom, mint ilyen igen
ifjiu hajtisa a sokszdzados zsidétudomény torzsének.
A kiilfoldnek, mely nyelviinket nem ismeri, nem
igen épiiletes ¢ fojlédés, de nemzeti szemponthol
igen fontos.

A Magyar Zsidé Szemle, melyet Bacher 1884-t6l
kezdve Banodezi Jozseffel egytitt hét éven &t szer-
kesztett, volt a magyarosodé zsidétudomdny els6 4l-
landé jellegli organuma. Bacher maga sem sziiletett
magyar iréonak, de a redbizott folyodirat nagyon is
megkivanvin az 6 keze irdsat is, egymdsutdn iro-
gatta a magyar nyelvi cikkeket, tobbet, mint ameny-
nyit nevével szigndlt. «Az értékes munkat — igy irja
Banoczi — azt, mely a folydiratnak karaktert és
beeset adott, persze Bacher végezte ... O szereste
be a tudomanyos és irodalmi cikkeket, elolvasta,
megbiralta és ha kellett, javitotta. Megtortént, hogy
idegen nyelvbdl, teszem németb6l és angolbdl, fordi-
tott is.» Lassanként javult a helyzet, mert a fiatalabb
nemzedékbol mindinkabb t6bb iré ember valt ki és
ezek mind magyarul irtak. Nem baj, ha itt-ott éret-
lent is irt. Mindenesetre a Szemle lett a fiatal iréi
nemzedék — hogy is mondjak németiil? — Tummel-
platz-ja, magyarul: gyakorlé tere. Akarhdny szdj
e podiumrél szolt eldszor, akdrhany tehetség vagy
tehetetlenség itt arulta el magat elgszér és végképen.
J6 magam is e folydirat porondjin vivtam elsé csa-
tiimat azon kellemetlen gondolatokkal, melyek mind-
addig agyamba tolultak, ameddig papirra nem rak-
tam Gket. A nem épen mulatsigos dolgot németiil
is folytatvin, még a jo oreg Bloch Mézesnek — Isten
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nyugasztalja — is feltiintem ¢és cgy szép ordaban
megkaptam téle a diszes — Schriftstehler jelzot.
Bacher azonban masképen gondolkodott és middn
1890-ben, a maturdt koveté évemben, nem is egy,
hanem mindjart hat fiizetre vald cikket hoztam neki,
szemlatomast megorilt és a kis embernek nagy
helyet szoritott. Epen jokor jottem (a VIL. évfolyam-
ban), mert Bacher azontil megelégelte a szerkesztést
¢s nyugalmasabb viranyokra vagyott. De rajtam még
eleget dolgozott, simitott, toldott-foldott, javitott és
korrigalt. A madddal, ahogy hat fiizeten 4t megjelen-
tem, mai napig meg vagyok elégedve. Csak azt saj-
nilom, hogy j6 mesterem tandcsit nem fogadtam el
¢s foloslegesnek tartottam a téle folkinalt kilon le-
nyomatokat. O tébbre beecsiilte munkémat, mint én
magam. Latszott rajta, hogy valamivel jutalmazni
szeretne és folkinalta a kiillon lenyomatokat. Ha te-
hette volna, pénzzel is fizette volna, de a Szemle
utjdn — mondjam-e: akkor, vagy hagyjam abszolut
értelemben? — mnem jart se szamla se zsemlye. Hogy
mit jelent egy Bacher kozremiikodése, mi sem mu-
tatja jobban, mint azon korilmény, hogy az 6 vissza-
vonuldsa utdn a Szemle sem munkatdrsak, sem belsé
tartalom dolgiban nem maradt meg azon szinvonalon,
melyre Bacher emelte volt. Blau Lajos, aki ebben is
atvette Bacher orokét, nem fog szavaimban jogosu-
latlan kritikat latni, hanem csak jéakaré panaszt,
melyet bizonyira 6 maga is emel.

Harmadsorban, mint mondiam, Bacher irodalmat
teremtett az IMIT révén. Fgész kis konyvtarra rag
azon munkdak szdma, melyek vagy egyenest az IMIT

Az IMIT Evkinyve. 1916. 4



ho KRAUSZ SAMUNKI,

altal vagy az ¢ patrondtusa alatt keletkeztek. A be-
avatottak tudjiak, hogy mindannyiukat részben Bacher-
nek koszonhetjiik, aki vagy a témat, vagy az inspi-
raciot hozzdjuk megadta és foképen dll az, hogy az
irok majdnem egytol-egyig az ¢ tanitvinyai, vagy
tanitvanyainak tanitvanyai.

() maga az IMIT szolgdlataban azt alkotta, amit
a magyar zsidosdag régota vart, még pedig foképen
6téle vart: a magyar biblidt. F mt mindeddig az
IMIT leghatalmasablb alkotdsa, azon alkotds, mely
egymaga is igazolja e tarsulat létrejottét, sot létezé-
sének egyik bevallott célja volt. A magyar biblidval
Bacher orék idékre beirta nevét a magyar zsidésdg
fejlodési forténeténck konyvébe, nekem pedig orok
biiszkeségem, hogy nevemet ¢ miben egyesithettem
az 6 nevével meg Bandeziéval, aki harmadik volt a
biblia «szerkesztd»-bizottsdgban. Névleg szerkesztet-
tiik a bibliat, mert a forditds nyers anyagat, kilon-
boz6 . kéztél dolgozva, készen kaptuk, de tényleg
egészen 1) forditdst készitettiink, olyannyira félre
kellett tolnunk a «készet» és csindlnunk az ujat.
«Targyi és nyelvi, kulsé és belsé atdolgozast végez-
tek a szerkeszték. Tavol 4ll t6link, hogy a biblia
magyarositisiban résztvettek (forditék, biralék) bar-
melyikének érdemét kiscbbitsiik, de a szerénysiggel
szemben, mely a forditdas egyes koteteinek rovid els-
szavaban megnyilatkozik és egyéb jelenségekkel szem-
ben, melyek mar most a multéi, ez alkalommal,
midén errél a kérdésrél beszélni kénytelenek vagyunl,
a szerkesztés munkdjat az igaz mértékkel kell mér-
niink ., . Szerkesztés helyett batran szélhatunk &t-
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dolgozasrol ¢s ez emelte az IMIT Szentirdsit a mai
exegetikai tudomény magaslatira, ami elsosorban
Bacher érdeme . .. A magyar Szentiras megalkotasa-
ban részesek az IMIT vezérférfiai, a forditok, biralék
és szerkeszték, Bandczi és Krausz, de Bacher nélkiil
nem létesiilt volna». Igy ir Blau és e szavak érde-
méhez nines mit hozzatennem, csupan csak néhany
jelentéktelen mozzanatot emelek ki, melyek nem is
annyira a miivet magat, mint inkdbb Bachert kivan-
nak jellemezni.

Az «iilések» szamat Bacher maga jegyezte be a
birtokaban levé Prébabiblia el6lsé lapjara: a statiszti-
kat, nyilvain ennek alapjan, kozolte Blau a Bacher
(60-ik sziiletésnapja tiszteletére kiadott emlékkdonyv-
ben, melyb6l az imént a fenti szavakat idéztem.
A munka eszerint 1895—1906-ig (11 évig) tartott,
mely id6 alatt Gsszesen 769 iilésiink volt és egy-egy
ilés atlag két ordig tartott. A magyar biblia tehdt
Bacher és az én kezem alatt Osszesen 1538 oran &t
volt munkdaban, nem szdmitva a korrektura munka-
jat, melyet egymastol fiiggetleniil végeztiink. Nekem —
ez még eddig sehol sincs megirva — még kiilon id6t
is kellett toltenem, mert a kozos iilésre «késziilnomy
kellett, abbhél a célb6l, hogy Bacherrel némiképen
lépést tudjak tartani. Fbbél is latszik, hogy jurare
in verba magistri eszem dgdaban sem volt; kellett,
hogy felfogisom és akaratom a munkén megldssék.
Adott alkalommal aztan egy-egy helyen vagy kitéte-
len nem ugyan oOrakig, de félordkon at vitatkoztunk.
Ezt azoknak hozom tudomdsdra, akik az IMIT biblid-
jat hibasnak merik allitani; tessék benne a targyi

4%
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hibakat kimutatni! Ami pedig a nyelvezetét illeti,
hat konny( volna ugyan Bandczi hita mogé bujnom,
aki ezért egyediil felelds, de ezt nem teszem, vala-
mint Bacher se tette, amig élt. Mert a fentemli-
tett vitatkozdsok nemesak a targyi felfogisnak szol-
tak am, hanem a kifejezésnek is és nines a biblidnk-
ban egyetlen nevezetes szd vagy mondat sem, melyet
tizszer és szazszor meg ne rostaltunk volna, aztan
jott Bénoezi és tovabbrostalta vagy visszarostalta,
ahogy épen kellett, sdt, mivel Bénoczinak is csak
véges ereje van — hallatlan allitds, tgy-e bar, kri-
tikus uraim? — olykor még 6 is «felebbezte» a
kérdést és «szakértéketr vont be. Megtortént tehat
minden gondoskodas és eldvigyazat a legmagasabb
fokban. Ami nyelvbeli fogyatkozas, érdesség vagy
akdr furcsasag netalan biblidnkban mégis talalhaté
— targyi bibat, mint mondam, alig lehet benne ta-
lalni — kizdrdlag magdnak a forditasnak technikaja-
val fiigg Ossze és bizonyara nem sulyosabb termé-
szetli, mint amindvel mas modern bibliaforditasban
is talalkozunk. Amde nem akarom az IMIT bibliaja-
nak apologidjat irni* és amit mondotram, csak mel-
lékesen vetettem oda. Csak arra kivannék figyelmez-
tetni, ami tanulsdg a fentiekbél Bacher személyére
gztirddik le: végtelen tiirelmet tanusitott e munka-
ban, tiirelmet, mely csak félig fiigott Gssze a tdrgy
minémiiségével, félig azonban velem, opponensével.
Csakis 6, a nagy ember, tudott ennyit eltiirni télem,

1 A Blan emlitette «vehemens tAmadhs»-ra — protestins
rt::ss.:rﬂl Jott — feleltem magdban a tAmadé organumban (Teol6-
giai Szaklap, Pozsony 1904, II., 241—247).
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volt tanitvanvatol. Poraban is hala és koszonet neki!
Meg is mondom, mi volt legtdbbszor a vita veleje:
Bacher, az 0 rengeteg tudasaval és mivel a bibliai
sz0 mogil rogton foltiint elétte annak egész dogma-
tikai és exegetikai torténete, valdsiaggal kipréselni,
egész a fenekéig kimeriteni akarta az illetd szonak
jelentését, amit aztan erdszak nélkiil a magyarra-at-
vinni nem lehetett volna; ez volt az, amit megaka-
dalyozni kivantam és sok helyiitt meg is akadalyoz-
tam. A ketté kozil én voltam a rosszabb «zsidén ;
én engedtem a héberbdl, de nem engedtem a ma-
gyarbol. De mig megegyeztiink, hosszu volt az ut;
foliansok és szotarak meg minden rangi és nyelvi
kész forditasok idéztettek tanusagtételre, a jozan ész
csak a hattérben kullogott, mig végre a rohanva
futo idé sziikségképen valahogy eldontotte a vitat,
jobbra vagy balra. Lam, milyen okosak voltak a
tobbi bibliaforditék, akik vagy egyedil végezték az
ogész forditdst és akkor pldne nem volt senkinek
sem beleszélasa, vagy, ha tébben voltak, szépen fol-
osztottak maguk kozott a munkat és akkor nem
tudta a jobbkéz, mit csindl a balkéz. lszembe jut a
legrégibb bibliaforditasnak, a Septuagintdnak nevezett
gorog forditdsnak a legenddja: a dolgozd hetven
«véneket» az egyptomi kiraly kiilon-kiillon celldaba
dugta és keziikbél esak a kész munkat vette; iszony-
taté elgondolni is, mi torténik vala, ha a hetven
«vének» egyiitt dolgoznak !

Fzek utan tovabbra is idézem Dlau szavait:
«A biblidra sziikség van, mint «taneszkozre az isko-
laban és mint olvasményra a csaladban», mondta
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Bacher-Bandczi mdar egy negyedszazad eldtt ., .. ég
tényleg mindkét célt fényesen szolgalja az IMIT
biblidja és ugyanezért . ..a bibliaforditdst nyilvanit-
jak Bacher legnagyobb alkotdsdnak, ami az agddai
irodalom, a bibliaexegézis és a héber nyelvtudomany
elsé képviselGjénél és a jelenkori zsidétudomanynak
az egész vilagon elismert vezérléalakjanal nagy szo».
Ugyancsak Blau irja (u. o.), hogy Dacher a Szent-
irds forditasat mar is revizid ala vette volt; e mun-
kalat mibenlétét és mennyire valé haladdsat nem
ismerem ; sajnos, a haldl kiragadta koziilink azt,
aki legjobban végezhette volna, Az 1912-iki Bvkényv
szerint a «bibliabizottsag az ifjusagi biblia szerkesz-
tésén dolgozik; a munka halad» (aldirva: dr. Bacher
Vilmos). Masik szép terv, mely alda pontot tett a
kegyetlen haldal. A mester kezébdl kihullott a toll;
jojjenck masok, hozza méltok és ragadjak fel.

.k

Sokat irtam mér és még mindig nem jutottam
el odaig, hogy Dacher miiveivel rendszeresen és
szakszerien foglalkozzam. iz lesz a legnehezebb
fejezetem, mert zavarban vagyok, hogy nytjtsak ké-
pet Bacher nagyszamu és vaskos miiveinek tartalma-
rol, becsérél, érdemérsl? Mesteriink irodalmi mun-
kagsdginak csupan csak kiilsd képét advan, Blau
1910-ben, mesterink 60 éves kordban, onallé miivek
dolgdban 45-8t, cikkek dolgaban 611-et mutatott ki,
utobbiak tébbféle nyelven ¢s mindenféle orszdgban
46 folydirathan elszérva; do miivek és cikkek még
a 60 —64 éves Bachertsl, sét haléla utén is jelentek
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meg ; mar most hogy csinaljam, hogy e roppant
nagy és értékes munkassagrol az olvasomak csak
halvany képet is nyudjthassak? Ugy vélem legjobbnalk,
hogy a Bacher-féle dolgozatokat szakok szerint eso-
portositom és minden szakbdl kiemelek egyet-mast,
kiilonosen fontosat, reanézve jellemzot. Ezt mar azért
is kell tenni, mert Bacher nemecsak termékeny, ha-
nem sokoldalu ir6 is volt, olyannyira sokoldalu,
hogy alig hinné az ember, hogy az, aki teszem az
Agadarol irt hatalmas koteteket és az, aki a perzsa
koltéket ismertette, egy és ugyanaz. Bacher miivei
nagyjaban mégis besorozhatok a kovetkezé rova-
tokba: 1. Szentiras. 2. Agada. 3. Vallasbolesészet.
4. Keleti (perzsa) irodalom. 5. Torténet.

. A DBacher altal a rabbiképzén meghonositott
bibliamagyarazat mddjat fentebb ismertettem, ugy-
szintén az IMIT bibliaja koriil szerzett nagy érdemét.
Most az lesz a foladatom, hogy a Szentirds terén
mozgoé nagyobb miiveit néhéany széval bemutassam.
Teszem ezt aképen, hogy a témak kronoldgiija szerint
emlitem fel Gket.

Néhany igen jelentékeny mitve azt igyekszik fol-
tiintetni, hogy mint &llt a szentirds magyardzatinak
kérdése a hagyomany, vagyis a talmudi tekintélyek
kordban. Tudvalevd, hogy ama régi rabbik igen sajatos
modon magya.rézté:k és alkalmaztak a biblidt, nem
annyira tisztdn a magyarazat kedvéért, hanem azért,
hogy koruk embereit a szentirasb6l levont tanul-
sagokkal lassak el és a szentirdasra tamaszkodo elmés
megjegyzésekkel tanitsik és jotékonyan befolydsoljak.
E természetli magyardazataikat és tanitdsaikat szak-
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gzeriien Agddidnak szokdas nevezni. Bacher ez iranyt
vagy tiz kisebb nagyobb kotetben ismertette, de csak
kis részben a szentirdsmagyarazat szempontjabol,
igazaban véve pedig maganak az Agadanak gyiijtése
céljab6l. Errél alabb kiilon beszélink. Itt beérjik
azzal a kijelentéssel, hogy mar e mivel is a szent-
irds magyarazatdhoz tartoznak. A talmudi rabbik
akkor is, midén agddai mondasokat vezetnek le a
szentirdsbol, de még inkdbb akkor, midén ugyancsak
a szentirasbol a halakat, azaz a zsido életet szabélyozo
vallasos tételeket vezetik le, bizonyos altalanos jel-
legii kifejezésekkel élnek, és Bacher a hagyomanyos
két kotetben foldolgozta. Igen hasznos, kivaloan
sikerult, kiils¢ kiallitasanal fogva is tetszetés munka.
A hagyomanyos irodalomhoz sziamitédik még a
targum is, azaz a szentirds régi arameweus forditasa,
melynek tobbféle viltozata van keziinkben, és Bacher
mar ifjukoraban ezt is ismételten kutatasa tar-
gyavéa tette. |

Bacher el6tt igen nagy volt a tdjékozatlansdg a
héber nyelvészet fejlédésének egyes fazisaiban. Nagy
nyelvészek neveit ép csak hogy tudtuk, de miveiket,
allaspontjukat, egymdashoz valé viszonyukat nem
ismertiik. Csak az6ta, hogy Bach r miiveiket részben
kiadta, részben ismertette, litunk e téren vilagosan.
O elétte torténetét e dolgoknak megirni nem lehetett
volna. O megirta a kovetkez6 munkakban: A héber
grammatika kezdetei (1895). A héber nyelvtudomany
a X szdzadtol a XVI-ig (1892). A zsidé biblia-

magyarazat a X. szdzad elejét6l a XV. szazad
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végéig (1892). Fz utobbi ketto részét képezi az annak
idején igen kedvelt és népszertd Winter-Wiinsche-fele,
a zsidé irodalmat Osszefoglalo miinek; e miiveket
nemesak a szaktudoés hasznilhatja haszonnal, hanem
a mivelt kozonség is; Bacher értette a modjat, mint
kell mindkét igénynek eleget tenni.

Ami sor most itten kovetkezik, kell hogy mar
tomegénél fogva is Iimpondljon. Idldolgozza a
héber nyelvészet nappalinak hajnaldn allé «Jecziran»
(= teremtés) konyvét, valamint a « Maszora» (= hagyo-
manyozas) cimen a biblia szovegét folyton kiséréd
aram nyelvl statisztikai mitivet, Ggyszintén a maszi-
rétak egyik legnagyobbikat, Ben Asert. Az arabs
kultura orszagaiban egyszerre nagy lendiiletet vesz
a héber nyelvtudomany; egyik legnagyobb miiveldje
Szaadja Géaon volt, akinek sok tekintetben még
kindatlan miveit 1892-ben, midén a Gdon sziiletése
ota kerek 1000 év pergett le, az e lapokon mar
emlitett Derenbourg Jozsef kezdeményezésére kiadni
kezdték ; egy részét arabs nyelvii kommentirjanak,
Hiob forditdasat és magyarazatat, Bacher adta ki
mintaszertien (Oeuvres Completes V. kotet), még
pedig a héber részt az ¢ dolgozatiban Derenbourg,
mig a francia forditast a két D., apa és fit, készitette.
Szdaadja nagy alakjaval Bacher tobbszor is foglal-
kozott, tobbek kozt a nagy amerikai enciklopédidban,
melyben a szép Szdadja-cikk ¢ téle vald. Juda b.
David Chajug terminologiajat Bacher kiilon kis miiben
ismerteti, melyet a bécsi akadémia kiadvinyai sord-
ban taldlunk. Nagyobb érthetoség kedvéért meg-
Jegyzem, hogy Chajug volt az, aki a héber nyely
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gyokbeli torvényét vigérvényesen megdillapitotta,
A spanyol-arabs nyelvészeti iskola egyik legnagyobl
alakjat, Abulwalid Merwant, Bacher t6bbszor és be-
hatéan ismertette, majd pedig kiadta arabsul irt
héber grammatikdjat (Paris 1886), Derenbourg Jézsef
neve alatt és a maga npevének elhallgatisaval csak
azért, mivel az Keole des Hautes Ltudes, melynek
«bibliothékd»-jaban e mit helyet foglal, torvényei
szigoruan tiltjak, hogy valamely kiadvénya cimlapjan
olyan tudés neve emlittessék, aki nem tartozik amaz
iskola tanari {estiiletéhez. Megjegyzends, hogy
«Abulwalid Merwin Ibn Ganah (R. Joéna) élete és
munkéi és szentirdsmagyardzatanak forrasai» magyarul
is megjelent (a rabbiképzé Ertesitéjében 1885). Koro-
nazza mind e munkéalatokat Abulwalid szétdranak
kiadasa (Berlin 1896), értvén alatta a héber forditds-
ban lévd szotart, melyet Juda ibn Tibbon készitett.
Dacher e forditast osszehasonlitotta az arabs eredeti-
vel, kiegészitette, forrasutalisokkal latta el, bo be-
vezetést irt hozza és tartalomjegyzéket adott melléje,
«Remek, tokéletes kiadds»; igy irtam réla 1910 ben.
Abulwalidot Bacher voltaképen 1j életre kelteite.
Erre azért volt sziikség, nem mintha a nagy «R. Jona»
személyét a késobbi nyelviudosok elfelejtették volna,
hanem azért, mivel az arabs kultira hanyatlasa utin
é8 az arabs kultirdn kiviil esé orszagokban az 6 arabs
nyelvli miiveit nem olvastik. |

flyen f6léleszté processzusra nem volt ugyan
sziikség, midén Abrahdm ibn Eara miiveit akartuk
tanulményozni, hisz Ibn Bzra héberiil irta volt
miveit és a nagy bibliakommentétort mindig ismerték
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z¢id6 korokben, de azért valodi kvalitasait és helyét
a tudomanyos vildgban csak azéta latjuk tisztan,
miota Bacher egy terjedelmes monografiat irt réla
(Abraham ibn Ezra mint grammatikus, Ertesit6 1881).
Ibn Ezra pentateuchus-kommentarjahoz Bacher azon-
feliil héber varidnsokat is gyiijtoit egy cambridgei
kéziratb6l (1894).

Ibn Ezra, minden eredetisége mellett is, voltaképen
csak azon az alapon épit tovabb, melyet Abulwalid
vetett meg. Ugyancsak Abulwalidot haszpaltak fel
Juda ibn Baladm és Mozes ibn Gikatilla is. Ok
mindannyian hivei az Abulwalid altal oly szeren-
csesen megkezdett héber-aram-arabs nyelvisszehason-
litisnak ; ennek utjan érték el, hogy a héber nyely
torvényeit jobban folismerjék, a szentirds nehezebb
helyeit jobban megértsék. E nyelvisszehasonlitast
koveti Ibn Barin is, Ibn Ezra O6regebb kortarsa.
Mindez auktorokat Bacher ismertette legeldszor vagy
legalabb legjobban. Ami a dologhan a Ilaikust is
meglepi, az azon tény, hogy koriinkben €1t és viragzott
egy nyelvosszehasonlité iskola — 700 évvel — Bopp
I'erenc eldtt.

De Ibn Ezrdval nagy fordulat allott be: a zsidok
mar most cesak héberiil ixjik nyeclvészeti termékeiket;
igy Salamon ibn Parchon Olaszorszagban, a Kimchi-
csaladbeliek Délfrancziaorszagban. Bacher velok is
foglalkozott; Jézsef Kimehi grammatikai mivét (Széfer
Zikkaron cimen) 6 adta ki (1888-ban) mintaszerten.
IY miivet, valamint késébb Abulwalid szotardt is,
Bacher a Mckicze wnirddmim (1. fentebh) tarsasag
meghizasabol adta ki. Nekem boldogult mesterem
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jévoltabol amabbdl az a példdny van meg, melyet.
még 6 latott el kéziratos potlasokkal és javitasolkal ;
igy lett e mli szamomra «az emlékezet konyve» az
emberi kegyelet szempontjabol 1is.

Mi sem jellemzi Bachernek az 0sszes korokra
kiterjed6 munkdssagat jobban, mint azon koriilmény,
hogy a nyelvészeti mozgalmakat még az ujkorban is
koveti. Elia Levitarol, az ujkor kiiszobén 4lléo német
szarmazasu, de Olaszhonban virdagzé kitiiné nyelv-
tudésunkrol tobb cikket ir, koztik a nagyszertien
tajékoztato Levita-cikket az Ersch- és Gruber-féle
nagy enciklopédiaban. Krdeklik 6t az Ihering Rudolf
irataibol szarmazd exegétikus dolgok, ir a sokaktol
talsokra becsiilt, masoktol talkevésre becsiilt S. D.
Liuzzatorél, kiadja volt tanarjanak, Gretznek a szent-
irashoz irott «javitas»-ait sth., stb.

A vallasbolesészek szentirdsmagyarazatarol két
nagyobb munkéban értekezik, és e munkakat bizonyos
tekintetben ide is sorolhatndék, ha nem jeloltiink
volna szdmukra kiillon szakaszt az aldbbiakban. Hp
ugy legalabb révidke szoval meg kell emliteniink az
«BEgy héber-perzsa Szétar» cimt mivét (Krtesits, 1900),
valamint a Tanchum Jerusalmi-rél sz6lo igen becses
miivét (Krtesit6, 1903), holott e munkak valsdi helye
viszont «keletin szakaszunkban lesz.

2. Ha e mostani szakaszomat azon szavakkal
- kezdem, melyckkel Bacher Vilmos Agdda-miivérsl
Biichler Adolf jeles kartdrsam kezdte meg a maga
értekezését: «Bacher legterjedelmesebb ¢és kétség-
teleniil legjelentékenyebb alkotisa hatkotetes agada-
miiver, ugy félé, hogy hitelemet a nysjas olvasé
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el6tt elveszitem, mert ez nem volna az elsd eset,
hogy DBacher egyik vagy madsik mtivérél szintén azt
mondtam, hogy igen jelentékeny, igen becses, nél-
kiilozhetetlen, parjit ritkito. Iis Biichlernek mégis
igaza van, midén nem ugyan magyar szempontbdl,
melybdl a biblidgt ldtjuk elsének, hanem a tudomény
dltaldnos kovetelményeinél fogva Bacher agadamiivé-
nek nyujtja a palmat. Ks a hatkotetes mivet azéta
batran mondhatjuk tizkotetesnek; két kotet a tan-
naitdk aggadajarcl,? harom kotet a palesztinai
amorak aggadajarcl, egy kotet a babyloni amoérik
aggadajarol,® egy, amely a régi zsidé homilia be-
vezetéselt (procemiumait) targyalja (Lipese 1913), egy,
amely «Rabbanan» cimen targya szerint az anonym
aggaddaval foglalkozik (Iirtesitd, 1914, haldla utdn
kiadva), és az utolsd, fdjdalom végleg az utolso,
melynek érdemes teljes német cimét ide iktatnom:
Tradition und Tradenten in den Schulen Paliistinas
und Bubyloniens. Studien und Materialien zur Ent-
stehungsgeschichte des Talmuds (Liipcse 1914, voltakép
csak 1915-ben nyilvdnossagra hozva); hozzavéve mar
most a hagyoméanyos exegézis terminoldgidjarol irott
és fentebb emlitett kétkotetes miivét, a DBacher-féle
agadamtivek szamdat 10—11.re kell tenniink. Ren-
geteg munka rejlik e kitetekben, és mindegyik a
Bacher pératlan tudésdval, az ¢ félilmulhatatlan
pontossagaval irva. Koztik — ritka eset a zsidd

1 Bacher maga mindig agdda alakkal él, de 6 maga
mutatta ki, hogy a sz6 helyes alakja aggdda.
. * L % .
2 Els6 izben magyarul is megjelont, Tirtesité 18778,



6 KRAUSZ SAMUEL

tudomanyos vilaghan —— a tannaitakrol szolo elsg
kiotet masodik kiadasban, a babyloni amorakrol sz6lo
kotet valtozatlan 14j lenyomatban is megjelent.

Mit jelentenek e miivek a tudomanyra altalaban,
mit a zsidé tudomanyra kiillonosen? Nehéz arrél
puszta vazolassal fogalmat nyujtani. Az aggida a
talmudnak és midrdsnak virdga, vagy ha tugy tetszik,
az illata. Ami poézis az akkori kor vezeté tuddsaiban
volt — és volt bennik t6bb, mintsem képzelnék —
ami tanitds, intelem, vigasz, reménység, torténeti
reminiscentia, bolesészet, a vildgi dolgok megitélése,
természetrajzi észrevételek sth. ajkukrél csak el-
hangzott, mind-mind az Aggdda nagy birodalmaban
tirulnak elénk, letéve azon nagy foliansokban meg
nagyszamu furesabetis miivekben, melyek a zsido
tuddsnak oly kedves édenkertjét képezik, melybdl
azonban valamely 6rdongdés armény kituszkol minden-
kit, aki benne a jarast nem ismeri és botlasaival
csak rongal és pusztit. Nos, Bacher el6tt e kertben
sétaltunk jaratlan Gtakon, tiiskén-bokron at, nem
tudva, hova jutunk, nem latva, mi rejlik a bozot
mogott. A kdoszba DBacher hozott rendet, az el-
igazodast 6 tette lehetévé, a rejtett virdgszalakat O
kotozte csokorba.

Bachernek az anyagot eldszor is gyiijtenie és ren-
déznie kellett, és e célbdl elbszor is az egész talmudi
és midrasi irodalmat a legnagyobb gonddal at kellett
kutatnia ; oly munka, mely kell hogy imponaljon a
hétprébés talmudistdknak is, akik éjjel-nappal a
talmudot bujjdk és a végére még sem jutnak. Az
egész talmudban ¢és midrasban a legkiilénbozébb
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targyak és a legkiilonfélébb allitisok meg a minden
rangt és8 nevi tekintélyek mondasai keresztiil-kasul
tortetnek egyméson, és az adaz ztrzavarbol ezer meg
ezer hang hallatszik ki. Ember legyen a talpén, aki
itt targyat targyhoz tapaszt, az egyik hangot meg-
kiillonbozteti a masiktol, a szerzét itt nem cseréli fel
a szerzével amott. Nos hat, Bacher falpra dllott ¢s
megeselekedte a hihetetlent. Pedig amellett kiizdenie
kellett a szoveg nehézségeivel is, mely mindeniitt
pontatlan és hanyag, a nyelv nehézségeivel, mely
nem a mai gondolkodds médszerével él. Aztdn szdmos
e konyvekben a parhuzamos hely, melynél fogva a
kiillonboz6 korokbol szarmazoé forrasok egy és ugyan-
azon mondast mas-mas alakban, mas mas szerzétol
mondottnak kozlik. s Bacher a szovegek gondos
osszehasonlitdsa utjan, filologiai modszerével, kritikai
érzésénél fogva mégis kitalalta és megallapitotta,
mi valé az egyik, mi a mdsik szerzétél, minden
tannaitanak és amordnak odavindikalta a jussit,
megmondja nekink e tuddésoknak egymdshoz valo
viszonyat, odautalja Gket az egyik vagy masik iskold-
hoz, tudja, kik a tanitéik és kik a tanitvanyaik,
meghatirozza vagy legaldbb korillirja a korukat,
meglatja monddsaik torténeti héatterét, és minderrdl
meg végtelen sok mis dologrél kitanit benntinket az
6 myugodt, tdrgyilagos, minden pézt keriilé modora-
val. A nyelveze'et folderiteni — nos, Bacher a nagy
nyelvtudés azzal is megkiizdott. Miveinek szoveget,
mely magdnak az aggdddnak tartalmat majdnem
szoszerinti német forditisban kozli, apré jegyzetekkel
kigéri, melyekben finom nyelvi és targyi észrevéte-
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leket tesz, Miar mondottam, hogy az Aggada egyuttal
gzentirdsmagyardzat is, de még inkabl hi tikre az
akkori zgid6 életnek gy dogmatikai, mint tarsadalmi
gzemponthol. Virdgzisa a romai csdszirsdg virdg-
zashval esik Ossze, és innen van, hogy az 4ltaldnos
dkor megismerésére is gokat tanulunk beléle. Gydke-
reivel az Aggada visszanyal a kereszténység keletke-
zégének kordba; innen van, hogy az Uj-'l‘estamentom
¢s az Oskerepztény dolgok megértésére nines nalindl
hecsesebh eszkoziink., Konnyen értheté mér most,
hogy minden kutatni vigyé keresztény teolégus
kapva-kap az alkalmon, hogy az Aggadat megismer-
hesse. Ameddig zlirzavar forgolodott koriilotte és a
szambalan nehézség Orvénye tatongott elétte, nem
igen mert az Aggdddhoz koézeledni; DBacher miive
megmenti 6t minden veszélytél, s6t kellemessé teezi
neki a feladatot. A keresztény tudds vildg ennél-
fogva joggal hajlik meg Bacher nagysiga el6tt. De
még az Oszbecsavarodott konok talmudistak is sokat
tardulbatnak Bacher agddamiiveibél, ha tanulni egy-
altalan akarnak. A talmud irodalomtirténeti meg-
ismerésére ez agadamiivek pline igen fontosak, Mar
lattuk, hogy utolsé nagy miivét helyes felismeréssel
ugy is nevezte, hogy «lanulményok és materidliak
o talmud keletkezésének torténetéhez». Amint elobb
csnk a névhez kitott Aggadit targyalta, ugy targyalta
kés6bb, mint ldttuk, az anonym aggadat is, tirgyalta
a midrds szerkezetének egyes kérdéseit is, mindezzel
oly munkét végezvén, mely az illets anyagot nem
virt médon megyildgitin ¢s a tudoményok szerves
kapesolatiba dllitja. Szerencséseknek mondhatjul
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magunkat, hogy immar eszkoz van keziinkben, mellyel
tudoményos sziikségletiinket fedezhetjik.

Bacher voltaképen fiatal éveitél kezdve mind halalig
dolgozott az aggada egyes kérdésein. A sors ugy
hozta magéaval, hogy amely téméval a rabbiképzdn
valé mikodésének elsé évében (1878) az Ertesitot
diszitette, ugyanazzal szolgdlta az Ertesitét utoljara
is (1914) 37 évvel késébb. Tobb e téren mozgéd
jelentés dolgozata, mint mondva volt, mar csak
halala utan latott napvildgot, igy p. o. «Az Agada
Maimuni miiveiben» cimi is, mely mér cimével 18
mutatja, mily messzemen6 moddon kisérte Bacher
mindeniitt az aggida nyomait. Nem hidba kapott
labra jelesiinkrél az a szentencia, hogy amely mezén
Bacher aratni kezd, ott hongészni valét se hagy
héatra ; letarolt és csupaszon hagyott ¢ minden tudo-
manyos mezét, melyet munkds kezével felkeresett.
Soha ennél nagyobb dicséretet !

3. Avallasbolesészet terén Bacherrel mi csak életé-
nek hanyatlé koraban taldlkozunk és nézetem szerint
ez oly kiils6ség, melyet mesteriink ebbeli munkdssa-
ganal nem szabad szdmitédson kiviil hagynunk. Bacher
a valldsbolesészettel nem rendszeresen foglalkozott,
hanem csak gyiijté kedvében, mivel e téren is utdna
jart a szentirdsmagyardzat jelenségeinek. Fétekintet
nala a boélesészeink miiveiben megnyilatkozé {6l-
fogdsa a szentirds egyes helyeinek; ime, Bacher a
szentirasmagyarazo. A modszer tekintetében Bacher
a vallasholcsészetnek szédnt két nagyobb mivében
(Maimini  szentirdsmagyardzata és A kozépkori
zsido vallasbolesészek szentirdsmagyardzata Maimiini

Az IMIT }fuk-’inya.ﬂg. 1916, H
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elott) teljesen ugy jar el, mint az aggadanak szant
nagy miiveiben: a szenirdst hasznalja fonalul; esze-
rint ismerteti mindazon bdlesészeti nézeteket és alli-
tasokat, melyek valamely szentirdsi versre tamasz-
kodnak.

Vallasbolesészeinknél igen nagy teret foglal el a
szentirds magyarazata, hiszen a bolesészeti tétel hite-
1ét csak emelte azon koriilmény, hogy benne foglal-
tatik vagy kimutathatéo a szentirasban is. Persze, az
eféle bizonyité «versek» igen sokszor csak erdszakos
magyardzat mellett «bizonyitjak» azt, amit a szerzé
altaluk bizonyitani kivén, de hat ilyen majdnem egész
irodalmunk, mihelyt a szentirast hivja segitségiil.
Batran mondhatjuk tehat, hogy az egyik vallasbél-
csész meg a masik is eldre megalkotta filozéfiai
rendszerét és a szentirdsi versek — nos, csak ékes-
ségek, szép vivmanyok, ha mint birtokunkra utalni
lehet reajuk. Szerintem nem dll az, hogy vallasbol-
csészeinket a szentirds ilyen meg olyan magyardzata
képesitette vagy birta rd rendszeriik folallitasara és
Bacher, habdar alapul mindig a szentirast vette,
ilyesmit soha sem mondott. Ennélfogva nem irom
azt ald, amit ugyancsak Bacher méltatasaban Vene-
tianer Lajos mondott: «. .. hogyha Maimfininal érte
el a kozépkorban a zsidévallasboleselés a tetépont-
Jat, ugy ez csak azaltal valt lehet6vé, mert Maimiini
irdsmagyarizata a héber nyelvtan és a héber szo-
kines biztos tudéséin alapult. Nem a filoz6fus helyezte
Maimf{init arra a magaslatra, melyen a zsidé vallds-
bélesészet torténetében helyet foglal, hanem a héber
nyelv, a héber székings és a bibliai irdsmod olyan
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ismerete, melyet filozofus elédei még nem tudhattaky.
Nem, az igazsag inkéabb az, hogy Maimiini nagy
bolesész volt a szentiras grammatikai iz tudasa nélkiil
is, de diszére és elényére valt, hogy ezt is tudta.
A forditottja, hogy tudniillik a szentiras helyes f6l-
fogsa tette 6t nagy filozofussd, merdben elképzel-
hetetlen. Ez épen tigy hangzanék, mintha azt alli-
tanam, hogy Petéfit az tette nagy koltévé, hogy eld-
deinél jobban behatolt a magyar nyelv térvényeibe.

Bacher sorra veszi Szdadja és Ibn Gabirol, Bachja
ibn Pakuda ¢s Abraham bar Chijja, Mozes ibn Ezra
és Jozsef ibn Czaddik, Jehuda ha-Lévi és Abraham
ibn Daud jeles bolesészeinket, miutdn Maimtnit mar
kiilon munkaban targyalta volt. Bacher e munkak-
ban rendkivil feszité képét adja a vallasbolesészettel
telitett szentirdsmagyarizatnak, ami a szentirds-
magyarazat torténetének mint egésznek igen érdekes
fejezetét képezi. Magaval a vallasbolesészeti rendszer
tartalméval és Osszefoglaldsaval Bacher nem foglal-
kozik, de miveivel targyanak ez oldalait 1s nagy-
szertien megvilagitja. Ami azonban még ennél is
becsesebb, az azon koriilmény, hogy Bacher, min-
deniitt a forrasokra és kiilonosen az arabs eredetire
menvén vissza, igen jeles javitdsokat eszkozol a koz-
hasznéalatu héber szovegekben. Bacher ebbeli mun-
késsdga oly fontos, hogy ezentil sem az, aki az
emlitett vallasbolesészek szivegét megillapitani, sem
az, aki rendszeriiket megérteni igyekszik, e kritikai
javitasokat nem melldzheti. Kiilon kiemelendé e
szempontbdl, hogy egyik dolgozatiban Jehuda ibn
Tibonnal, a héber forditénal, a Szdadja arabs szove-
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gének felfogasdban igen sob hibat mutat ki. Ugy-
szintén Bacher volt az, aki Szaadja vallasbolesészeti
mivének egyik igen fontos fejezetére, arra, mely a
halottak folélesztésérdl szol, teljes fényt deritett,
Bachja ibn Pakuda egy fogalmardl, a sziv cegységé-
rél», Bachernek nem kisebb emberrel, mint Cohen
Hermannal volt polemiaja. Latjuk tehat Bachert
termékeny munkassdghan oly szakban, mely, amilyen
nehéz, épugy hivatva volt és hivatva van a zsido
vallast mint olyat megerdsiteni és mélyiteni.

4. A keleli irodalom tekintetében voltaképen szami-
tisba jon mindaz, amit Bacher a zsidé tudomany
kiillonbozo szakaiban alkotott és foképen az, amit a
héber nyelvészet terén alkotott, ami, mint mar ldt-
tuk, igen sokra rug. Amennyiben e kutatdsok nagy
része arabs nyelvii szovegeken alapszik, annyiban még
kiillon értelemben is szdélhatunk Bacherrl, mint
orientalistarél. Amihez 6 egyszer fogott, azt alapo-
san tette és igy az arabs nyelvet nem kozOnséges
meértékben birta. Innen van, hogy a keze iigyében
levé arabs szovegeket mesterien kezelte és minden
tekintetben az igazi, az eredeti szoveget :llitotta
helyre. Igen nevezetes prébat szolgaltatott Bacher
arabs nyelvi jartassagdrél, midén a fent emlitett
Széadja-féle traktitust a balottak felélesztésérsl egy
csonka szentpéterviri kézirat alapjan a héber fordi-
tasbol az eredeti arabs nyelvre iiltette vissza. Kiilon
emlitést érdemel azon ténye is, hogy a Jeruzsdlem-
bl valé Tanchum szétirat nagyjaban kiadta. Az ér-
demes Tanchum tjra valo felébresztésében Bacher
tehat osztozkodik abban g munkdban, melyet masik
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nagy ovientalistank, Go'dziher Ignde megkezdett
(1870), mely munka azonban még mindig a szeren-
csCs befejezésre var. Tanchum szotara voltakép
Maimuni térvénykddexét akarta nyelvi szempontbol
magyarazni, de munkakiézben e szétar kibdviilt és
az egész misnai héberségnek szolt. Ugy e misnai
héberséget, mini kiilonésen Maimitini torvénykonyvé-
nek héberségét Bacher kiilon dolgozatokkal tobhszor
18 megvilagitotta és ebbeli tevékenységét szintén oda
kell szamitanunk, ahova vald, tudniilik a keleti
nyelvészet nagy korébe. :

De midén Bacherr6l, az orientalistarél szélunk,
meégis leginkabb az a tevékenysége lebeg elditiink,
mely a perzsa irodalomra vonatkozik. Ezen a téren
Bacher teljesen egyediil allt, a mi kortinkben parat-
lanul, és nem lehet eléggé magasztalni mindazt az
érdemet, melyet magédnak e részben szerzett. Nem
szolva arrdl, hogy tisztan perzsa nemzeti szempont-
bol is fontos az, amit Nizami és Szadi ismertetésé-
vel cselekedett, csak azt emeljiik ki, ami zsid6 szem-
pontbél az ¢ halhatatlan érdeme, tudniillik egy
egész perzsa-zsidé irodalom kiaddsa és az enyészet-
t6l valé megovéasa. Bizvast lehet mondani, hogy
Bacher nélkiil soha sem jutunk e kinesek birtokéba,
legalabb is nem azon tékélyben, ahogy az ¢ keze
6ket szolgaltatta. Nagyokat néztiink, midén a rabbi-.
képzé Krtesittje két imben (1907 és 1908) két zsido-
perzsa kolt6t, Sahint és Imranit, vezetett meglepett
szemiink elé. Sahin, a siraszi zsido koltd, teljesen a
perzsa klasszikusok nyomdokait koveti ugyan, de
gondolatvildgdban hamisitatlan zsid6, olyannyira,
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hogy Mozesrd]l 8z6lé éneke méltonak talaltatott arra,
hogy szombatonként valldsos épiilés eéljabol olvassak
a perzsa zsidok. Azonkivil megénekelte a hibliai
torténetet Mozesig, ugyszintén Ardesirt, perzsa ki-
ralyt, akit, minthogy a bibliai Ahasvérossal azono-
sitja, mint a szépséges Eszter férjét dicséiti. A mese
fonalat tovabbszévi azdltal, hogy Ardesir fidnak teszi
meg Cyrust és° most mdr megénekli, mint tértek
vissza a zsidok O alatta a babyloni fogsagbdl.

A bibliai torténet azon részét, melyet Sahin ki-
hagyott, az elsé préfétakban elbeszélt eseményeket,
Imrani dolgozza fel két szazaddal késébb. Sajnos, az
6 mivébol mar csak a Jozsuat és Samuelt tdrgyalo
rész maradt fenn. Kgy mdsik mtvében az «Atydk
monddsaity szedi versbe, itt kiillonosen mutatvan,
mit tud a kolté a szaraz témabol is csinalni. E zsido
kolt6k viszonyat a perzsa nemzeti kolt6khoz jellemzi
az, hogy kiilséségekben teljesen redjuk iitnek, igy
példaul abban, hogy hdseiket szeretik nagy vadésza-
tokra vinni és abban is, hogy nem riadnak vissza
sem a régi pogany elemek, sem az wjabb moszlim
izli motivumok haszndlatatél. Mind e nevezetes vo-
ndsokat és ennél sokkal szamosabbat magatol
Bachertdl tudjuk meg, aki egyszerre eurdpai hir(ivé
tette a mar hazdjukban is elfelejtett koltoket.

Hogy feljessé tegye a perzsa zsidé vilag feltarasat,
Bacher ismertetett és részben kiadott oly munkat,
mely egy csapassal megvildgitjia a perzsa zsidok
tudoményos torekvéseit. «Egy héber-perzsa szétar a
tizennegyedik szézadbély (Ertesit6 1900), melynek
szerzoje a Turkesztdanbol valé Salamon b. Samuel,



BACHER VILMOS. B |

oly munka, mely nemcsak azért becses, mivel arrél
a vidékrél joforman ogyedil &ll, hanem abszolut
értékénél fogva 18, mert meglepoen helyes nyelvi
szempontokbol indul ki és kiillonosen a realidkra is
gondosan figyel. E szétér kiillonben nemecsak a perzsa
szokincs, hanem torok és tatir beszédelemek tekin-
tetében is fontos; Bacher errdl kiilon eértekezett a
Keleti Szemlében (I, 27—34; 87—92, v. 6. 1II,
154—173). E szotart az is teszi nevezetessé, hogy,
egyetlen eset a zsidé irodalomban, megemlékezik
Buddha kultuszarél. Még arrél is, ami nines benne,
raismerhetiink jelentéségére; ugyanis semmiféle uta-
l4s nincs benne a zsidék szorult helyzetére, amibdl
kovetkeztetni lehet, hogy Mongolorszagban, melyhez
akkor Turkesztan tartozott, a zsidok nem szenvedtek
kiilonos tildozést. :

Perzsia maga azonban, minél jobban hanyatlott
bels6é rendben és kiils6 tekintetben, annal jobban
ildozte a maga zsiddit és szazadokon at veégteleniil
sanyari lett a zsidék helyzete. K szomort allapotba
igen tanulsdgos bepillantast nyeriink ugyancsak
Bacher egy miivebol, mely francidul jelent meg Péris-
ban 1907-ben: «A perzsa zsidok a 17.és 18-ik szé-
zadban Babai ben Lutf és Babai b. Farhad kolt6i
kronikaja alapjan». A mésod helyen nevezett kolto
az els6nek unokaja és amaz kronik4janak folytatoja.
«A vallasiildozés konyve», ahogy e kronika magat
nevezi, azt a zsiddoiildozést targyalja, amelyet I.
Abbas sah mért a zsidokra. Még ez embertelen iil-
dozés sem utaltatta meg a zsidokkal sem a peruzsa
nyelvet, sem az abban valé koltészetet s mily meg-
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hato az, hogy DBabai ben Lutf igy beszél Sirisy
varosarol: «Mégesokolom tisztelettel Hafiz sirdomb-
jat és bensé indulattal gondolok Szadiranr.

Ez 6ndllé munkakon kiviil Bacher még szamos
kisebb-nagyobb dolgozatot irt a perzsa-zsidé iroda-
lomrol, melyeknek puszta felemlitése is igen nagy
teret foglalna el. Bachert ugyszélvan vonzotta az
exotikus zsidosdg és tobb dolgozatot szentelt neki.
A Bukharaban és Jemenben él6 zsidosag, maradisaga
mellett is, vagy épen annal fogva, igen sok jelét
adta O6szsido természetének és ami szellemi munkat
e zsidosag produkalt, érdekesnek és fontosnak mond-
hato altalanos zsidészempontbél is. Azéta, hogy e
tobbé-kevésbé iildozott zsidok toredékei részint az
angol Indidban, részint a torok Palesztindban és
kiilonosen Jeruzsalemben telepedtek le, 6k maguk
is, meg szellemi termékeik is jobban ismertekké val-
tak és senki sem fordult oly szeretettel feléjiik, mint
a mi Bacheriink. E zsidok kezében részint perzsa,
részint arabs nyelven szamos kozkeletli ritudlis
munka létezik, melyeket manapsag a nyomda is ter-
jeszt. Bacher tobhszorosen is ismertette e népszert
irodalmat, példaul a délarabiai sziddurt, a jemeni
héber-arabs énekes konyvet, egy perzsa ritualis
kompendiumot stb. Koronazza mind e miveit egy
terjedelmes miti: «A jémeni zsidék héber és arab
koltészeten (Ertesité 1910), mely egy teljesen 1j vi-
lagba vezet benniinket. «Eddig Jémen — igy ir
Bacher — tgyszdlvan nem is létezett a zsidé biblio-
grafilban és irodalomtorténetben ... Jakob Saphir
ltleirdsinak megjelenése és a jémeni kégiratok fol-
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tiinése utan Délardabia egyszerre igen figyelemremélto
tartomanyéava lett a zsidé irodalmi kutatdasnak. Ki-
deriilt, hogy amaz elzdrkozottsiag, mely Jément majd-
nem teljesen kiszoritotta a zsidé diaszpora tudatabol,
csak egyoldali volt. A jémeni zsidok, ha nem is jé-
rultak hozzd semmivel az altalinos zsidésag szel-
lemi életének gyarapoddsahoz, folytonosan tapasztal-
tak és fol is dolgoztdk ama szellemi életnek befolya-
gait. 198 most e régi befolyasok emlékei, amint a
jémeni kéziratokban napfényre keriiltek, a legjelents-
sebb folfedezésekkel gazdagitottdk a buvarkodést.
A jémeni zsidok irodalma épen elzartsiguk miatt
kivalo modon konzervilolag hatott, korilbelil ugy,
mint ahogy az éthiépiai keresztény irodalomnak a
gorogbol forditott némely zsidé apokrifanak fentar-
tasat koszonjiiky. Eredeti termékeket a jémeni zsido-
sag nem igen mutat fol, onnan valé gazdagodast
csak a héber koltészet nyujt nekiink és ez az, amit
Bacher szamunkra onnan kivivott. ligy sereg kézirat
és nyomtatvany alapjan Bacher szakszertien ismer-
teti az irodalmat, a kolték hosszu sordt mutatja be,
kiilondsen Szdlim Sibzit, kinek neve els§ helyen
tiindoklik ez 1j irodalomagban. Bacher e miiben,
mint 6 maga mondja, «a jémeni zsidé koltemények
leltaraty dllitotta Gssze. A vilaghdbort eseményei
ama tavoli partvidékeket sem hagyjak érintetleniil
és konnyen lehetséges, hogy a Jémen, akdr mint az
onallé Kelet egy része, akar mint valamely eurépai
hatalom tartomanya, 4j, soha nem sejtett életre
¢bred ; ekkor azonban, a tapasztalat szerint, hirtelen
vége lesz amaz elzdrkézott zsidé élotnek, mely e val-
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lasos kolteményeket sziilte; mily szerencse, hogy
Bacher révén immér minden veszélytol menten birjuk
é¢s irodalmunkba foglalhattuk oket.

5. Bzorosan véve, az egész zsidé irodalom egy-
szersmind a loriénethez is tartozik és aki megalla-
pitja egyes jelenségeit, rendet hoz kuszalt tomegébe,
id6t és hatart szab szerzének és mivének, aki ezt
teszi, egyuttal segiti megalkotni a zsidd nép térténe-
tét is. Kivalt a zsido torténetben van ez igy, e torté-
netben, mely méar rég nem all kiils6 és politikai
jellegli eseményekbdl, hanem jobbara az iroi és szel-
lemi vildg jelenségeibdl; kivalt a zsidd irodalomban
van ez igy, minthogy itt minden egyes munka és
szerz0 egyuttal egy kort derit fol és egy torténet)
lancolatba illeszkedik bele. Ebben az értelemben
Bacher, aki sokat irt, sok miivet adolt ki, egész
halmaz adatokat hordott 0Ossze, bizonydra a zsido
torténet szaméra is dolgozott. Hacsak azt tette volna,
hogy aggddamiivei dltal a nagy talmudi irodalom
emberecit kor és iskola szerint tanitotia megismerni
és meghatirozni, akkor is szdzadokra mené idéhuza-
mot vilagitott volna meg. De mi birunk Bachertsl
olyan dolgozatokat is, melyek egyenesen valamely
torténeti célt szolgalnak. Usak nagy torténeti mive-
ket nem regisztralhatunk téle, hanem inkabb aprobb
kutatdsokat, de ezek anndl megbizhatébbak és be-
haté kutatdsi mddszeriiknél fogva anndl jelentd-
sebbek.

Bacher példdul kiadta Joézsef b. Jehuda [ibn
Aknin] erkbleskényvétr (Berlin 1910), mely konyv
voltaképen nem egyéb, mint kommentdr az «Atyak
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mondésair-hoz. Amde azzal, hogy Bacher kimutatta,
hogy a nevezett szerzé egy és ugyanaz Maimuni
hires tanitvanyaval és azzal, hogy ramutatott az e
miiben eléforduld kortortémeti adatokra, mar is szol-
galatot tett népiinknek tisztan torténeti tekintetben
is. Vagy az imént emlitettem a Jémen zsidésagara
vonatkozé dolgozatait; hisz ez mind 1) adat és szdi-
mos torténeti név. f]gyszintén midén kiadta a Babai
ben Lutf és Babai b. Farhad-féle perzsa kronikékat
(1. fentebb), ezzel a perzsa zsidék torténetének oly
valsagos szakaszat ismerjiilk meg, mely azel6tt csak
mint kdsza hir taldlt megemlitést két keresztény
ironal, Basnage ¢és Schudt-ndl, akik inkabb esak
«furcsasagy-nak nézték a zsidok torténetét, mintsem
komoly érdemleges tanulmanynak. Es ami Bachernek
e miiveirdl oly kézenfekvd, hogy tudniillik a zsidé
torténetet is szolgaljak, az &ll majdnem valamennyi
miivére is. L

A térténet szempontjabol még kiilon is kiemeljiik
a kovetkez0 dolgozatokat: Izsak Halevy-vel, aki
tobb kotetes héber torténeti munkdjaval lerontani
igyekszik a Rapoport, Frankel, Graetz és kovetdik
minden hitelét és a sajatjabol csindl torténetet,
Bachér keményen sikra szall (Revie des Etudes
Juives 44. kotet), kimutatja tévedéseit és félszegsé-
get es ezzel megmenti eddigi torténeti tuddsunk
alapjait. Midén a kairdi geniza csakigy onti papir-
rongyait, melyek az érdekesnél érdekesebb kincsek-
kel szolgdlnak, Bacher beall az elsék kozé, aki a
kincseket folemeli. Eredmény: «Bin neuerschlossenes
Capitel der jiidischen Geschichte, Das Gaonat in
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Palistind und das Exilarchat in Aegypten» (Jewig)
Quarterly Review XV, 79—96). Midén DBacher maga
mondja, hogy im, 1j félfedezés! O, aki ugy keriilt
minden dicsekedd szot. De aztan hiressé is valt am
a Bacher-féle 11j fejezete a zsido torténetnek ! Hazaj
szempontbél igen becsesnek mondhaté, amit évrsl-
évre irt a M. Zs. Szemlébe: «A szentirds és a zsidg
tudomdny irodalmar» cimen. Ugyancsak a Szemlé-
ben ¢és aztin kilon is jelent meg: «Szaza-
dunk elsé felébdl. Szofer Mozes pozsonyi rabbi-
nak levelezbi» (1893). A mdr megemlitett De-
renbourg- és Perles Jozsef-féle biografia egyuttal egy-
egy jeles torténeti vazlattal is folér. Becses a héber
nyelvii biogriafia is, melyet apjanak altala kiadott
héber kolteményeihez csatolt (1894). Szeretettel ir
egy kiilonben ismeretlen hazai rabbirol: «Rigéez
Mozes és hétrahagyott munkdja» (1897) cimen. Es
igy még t6bb dolgozatat emlithetném meg, ha nem
kellene félnem attol, hogy konyvek és cimek lajstro-
méaba fog elmeriilni azon méltatds, melyet, ha csak
tehetném, mindvégig az iinnepélyes kegyelet hangjan
szerettem volna tartani.

*

Két oldalrél igyekeztem nagy mesteriinket bemu-
fatni : en_xberi mivoltdban és tudomdnyos kvalitdsai
szerint. Osszefoglalasul elég ez a rovidke mondat:
Bacherben kivalé embert ¢s nagy tudost birtunk volt.
A magyarhoni halad¢ z8idésag biiszke lehet e dicsd
figra; a rabbiképzs, melyhes majdnem egész palya-
futdsa fliz6dik, szerencsésnck mondhatja magat, hogy
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kezdettol fogva egy DBacherre volt bizva. A rabbi-
képz6 sikere jorészben az 6 sikere és minthogy ezt
rola konstatalhatjuk, Bachert kiemeljik a tisztan
teoretikus tudosok sorabél és odaallitjuk, ahol egy
orszagos tigy nyer elintézést, a kozélet kiizdelmének
egyik kivalo bastyajira. Bacher kitiinden allta meg
a reabizott helyet. Ilyen orszagra szolo, kiszamitha-
tatlan hatdst elérnie nem adatott senkinek, aki ha-
sonlé mindéségben miikodott. Még a boroszlél Frankel
Zakharias hatdasa sem mérheté az ovével Ossze, mert
Frankel és iskolaja csak beilleszkedett egy mar
meglevé folyamatba, holott Bacher az 1) folyamatot
meginditotta. Mondhatni, hogy orszagszerte az 0
nevében dontenek a rabbik; az ¢ tanitdsuk meg
azoké, akik, tanitvinyai lévén, a hitoktatasra adtak
magukat, nyilvanvaléoan 1) alapra fekteti a magyar-
honi zsidék hitéletét. Nem utolsd helyen sorakozik
ide azon korilmény is, hogy mar a kilfoldi teolo-
giai foiskolakon is miikddik néhdny ember, aki biisz-
kén vallja magat Bacher tanitvanyéanak.

Abban reménykedem, hogy lagalabb Bachert az
embert sikeriilt helyes moédon bemutatnom, ambar
Jol tudom, hogy sokan, akik ismerték és vele huza-
mosan egyiitt éltek, még tobb és jellemzdébb vonas-
sal is szolgdlhatnanak. Nem reménylem azonban,
hogy 'a mesterr6] mint tudésrél is szemléltetGen
értekeztem volna, mert Bacheriink sokkal is tébb
oldald tudés volt, tudomanyaban sokkal is mélyebbre-
hato utakon jart, mintsem hogy par mive megemli-
tésével és vizolasaval az 6 egész tudoményos nagy-
létét ismertettem volna. Avagy hol maradnak széz
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meg SzZaz értekezései, melyek nehéz és fontos kérdé-

sekben viszik a szot? Még a szakember is csak egy

részét tudja a magaéva tenni Bacher termékeinek,

holott a tobbi eldl félve vonul vissza. Elég, ha esak

Bacher perzsa dolgozataira utalok. Mintha tuddsa-

" nak nem lett volna hatdra és mintha az 6 munka-
ereje legy6zott volna minden nehézseget.

Az a nyiltsdg és egyenesség, ami 6t a magdn- és
kozéletben jellemezte, mintegy rdanyomja hélyegét
tudomanyos munkaira is. Semmi ecsillogas, semmi
megtévesztés, hanem a dolog maga szaraz és mezte-
len mivoltaban, cstirés-csavaras nélkil. Amint meg-
bizhaté Bacher az ember, olyan megibzhaté DBacher
a tudds is. Az 6 mivel nincsenek kitéve semmiféle
cafolatnak, mert esak azt allitjak, amit lehet és amit
kell. Innen az egész tudoméanyos vilag hédolata
Bacher elétt. Az 6 élete egy nagy tanulsdg: a becsii-
letes munka sikerrel jar és hoditva hodit.

Bées. Dr. Krausz Sdmauel.

TANITVANYOK BACHER SIRJAN.

1. Nem ugy «nyilallott, jott, mint lassu lépti,
Az éran célhoz éré, szoérnyii végzet :
A percre lelkiinket hogy raneveljiik,
Mely érkesdn f4j6 sziviinkre lépett ;
Szegény sziviink tanult, tanult, — hidba;
Maradt tanitlan, 4rv, béna, kdba,
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A Szentirdsban véjtunk, 6si kutnak
Fodortalan, redétlen, néma titkat,
CUsendes vizét haldszta bogzott hdléonk :
Szokat kerestink, mik majd ratanitjak
Kis boleseségiinket viselni szotlan

A perc jajat, mely jon, siet, lerobban.

Tandcsha hivtunk boleseket ; a tannik,
A j6 amoérak ligy szavéra lestiink ;
Vigasztalot 6k adjanak, megedzot

A sorshoz, mely sotétlik, 4ll felettiink ;
S a bolesek bolesesége oly hidba :
Hidnyzik ¢, ki mélyekbol kivdjja.

. A faradt hét mar szombatolni késziilt ;

Magdra szedte tinnepldje selymét,

Az égen lassu almok kodje szdllott:

Mi hittiik, vartok 4j csodik kegyelmét;

Jaj, megesalattunk, nem volt Bacherink mdir;
Blért a sors, ijesztve mely velink jart.

Alljatok meg ccendben, hallgassatok szétlan :
Valaki feljajdult megriadt sikolyban ;
On-lelketek volt-e, vagy a- vildg lelke,

Kutaté elmétek mostan ne keresse :

Nincsen béleseség most: orok jaj, meg konnyek
Sok szdz, ezer évr6l mind, mind visszajonnek.

Mi jovink utoljdn ; — el6l megy a Toéra,
Keserii sirdssal szive telerdva:

«Mdsitlan beszédem, hol, aki megértse ?
Szinetlen sirdssal hadd sirok én érte.

Hiu bolesek toldtak, nyestek szdzad ota;

O értett meg engem, — mintha anyja szélna»,
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7. Utdna a Zsoltdr -, a profétik lelke
Sz6 nélkiil elesuklik: — mind testvére lenne. —
Nyomukban a bolesek ; Hillél utdn szdzak
Végelithatatlan sorban sorba jarnak :
Jiletre ki véltja mégegyszer neviinket,
A csak ajkon 616 haldlba meriiltet ?»

Nincs vége a gydsznak; (hol, ki felsorolja ?)
Novekedik, tdigul gydszolék csoportja :

Ibn Ezra, Kimchi, Abulvalid, Szadja;
Egyik megsiratja, méasik széval dldja.
Jehuda Halévi, Maimuni, Gabirol

Ujra jottek halni ezeréves sirbol.

s

). Mintha gatja szakad 0si, nagy vizeknelk,
Orokos hullimok erre torekednek ;
Mintha tenger nyilna, végtelenbe érd,
Minden folyam drjat magiba emésztd :
Mind a nagyok, szentek, halhatatlan holtak
Bacher sfrja kériil felzardndokoltak.

10. Bolesekkel a ketté restel sorba 4llni:
Ifjonti szerelmek : Nizdmi, meg Szadi.
Amottan az asszony; deres 6 szerelmeo :
A magyar-Szentirds — elapadt a lelke.
Kaufmann és Bloch jonnek ; (hegedt seb kiujul)
Fogadjik a testvért mennybeli tarsukul.

11. Hadd megyiink mi is mér, ne hagyjatok varni!
Ti nagyok, ti bolesek, engedjetek 4llni
Minket is a sirndl: biszke, drva jussunk,
Hogy egy konnyes széval kozelébe jussunk ;
Fiatol, testvértek, érettotek lingolt :
De nekiink, minékiink az édes apink volt.
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12. J6 apénk, a konnyek nem miattad hullnak.
Jov6 holnapokra sziz nevek fakulnak,
Diadallal csengék, hangosra csiszoltak,
Harmadnapra lesznek feledtek viszontag,

De neved, emléked esztendokon dthat,
(Usak mi nézink sirva, féjon teutdnad.

13. Azért most sirodtél — j6 apdnk megengedd —
Nehéz életutra elvigyik a lelked,
A csendest, a boleset, dllhatatost, hivet,
Fdjdalmon, kiizdelmen amely atsegithet,
A merd josdagot, a csak jora varot,
Hitet, mit nagy szived a sziviinkre rdrott.

Siumeg. Pap Izsak.

BACHER UTOLSO NAGY MUVE.

A talmudnak irodalmi szemponthdl valo vizsgalata
és mint irodalmi miinek értékelése és jellemzése a
vele foglalkozékat mindig nehéz feladat elé allitotta.
Mert ez a nagy mi — amelynek végsé megszerkesz-
tése tizennégy évszazaddal ezeldttre nyulik vissza —
olyan sajatossagokkal bir, amelyek az irodalom
minden régi és ujabb miivével valé 6sszehasonlitist
kizdirnak. Modern értelemben vett torvénykédexnek
nem nevezheté, mert vallési és magdnjogi torvényeken
kiviil — amelynek kettéségét a genuin zsidé felfogis
nem ismeri — van benne histéria, legenda, geografia,
orvostudomdny, koltészet, ethika, szentirasfejtegetés
és filozéfia, szoval mindaz, ami a régiek felfogasa

Az IMIT Evkinyve. 1916, 6
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gzerint a mivelt és tuddés zsidé embernek lelki éleié-
hez sziikséges, hogy benne egységes vilagszemlélet
alakuljon ki. Amolyan rendszer nélkili dltalanog
enciklopédidnak lehetne nevezni. X

Az a vad, hogy a talmud a bibliai zsidosagnak
visszafejlesztése volt, csak a talmudi szellemnek teljes
félreértésébsl fakadt. Ellenkezdleg, csupa modernség
és fejlodés az az Osi felfogdssal szemben; a meg-
szentelt torvényeknek a tortévmeti, politikai és tar-
sadalmi alakulatokhoz valé idomitasa a régi rendszert
védelmezék ellenében. Es valoban ezernégyszaz éve
ez a talmudi szellem nevelte a zsiddsdgot. Ebbdl
meritettek tudast, hitet, ethikat és vilagfelfogast. Nem
vizegaltdk torténeti szemponibdél, nem hasonlitottak
ossze mas kulturkordkkel, mas felfogasokkal, csak
«tanultak» és magyardztak, kivonatoltak és gyakorlati
torvénykonyvekbe iltették at.

Az elv, hogy «forgasd, forgasd, mert minden benne
van», teljes diadalt aratott altala.

Tudoményos szempontbol csak mintegy félévsza-
zada képezi a talmud vizsgalodas targyat és geografia-
jardl, orvostudomanydrel, zoolégijarél és archealogis-
jarél mér is igen jelentés miiveket birunk.

A benne kifejezésre jutott jogi disciplindk is
tudoményos szempontbél tébbé-kevésbbé fel vannak
dolgozva.

De a talmudnak torténeti vizsgdlatdndl a leg-
nagyobb nehézségek kétségteleniil abbél a ténybdl
erednek, hogy a talmud nem ey embernek egyéni
munkaja, nem is eqy kornak a terméke, hanem a
zs1d6 nép legjobbjainak egy korilbeliil ezer esztendén
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at keletkezett ¢és fejlodott szellemi alkotdasa. Vagy
négyszaz esztendon keresztiil tanitottak a palesztinai
iskolakon, anélkiil, hogy konyvbe irtdak volna. Hogy
el nem veszett az emlékezetbdl, annak koszoni, hogy
nemzedék nemzedéknek hagyta Lagyomdnykeént a
tudomany egész anyagit. Csak a masodik évszazad
vége felé (Kr. u.) latta jomak I. Juda patriarka az
évszazadok alatt felgyiilemlett anyagot dtvizsgalni,
rendezni, megszerkeszteni és az utdkor szamara
irdshan megorokiteni. ¥z a mi, amely misna néven
ismeretes, volt ezentul a palesztinai és babyléniai
iskoldkon a tanuldas és a tanitds anyaga. E folott
folytak a disputdciok, ezt magyaraztdak, ezt hason-
litottdk Ossze a Juda altal a misndba fel nem vett
haldcha-gylijteményekkel (barajtak), ezt fejlesztették
tovabb a kor kovetelményei szerint, ehhez fiizték
homiletikai és ethikai fejtegetéseiket. Izen fejtege-
tések is8 — amelyekhez még hozzajarult a szentiras-
nak agddikus szempontbé6l valé magyarazasa és fel-
dolgozdsa (agadikus midrdsok) — szintén csak mint
¢l6 tradicio jartak nemzedékrél- nemzedékre, mig végre
egyrészt a palesztinai (Jeruzsalemi talmud), masrészt
a babyloni iskolakon (Babyloni talmud) a VI. szazad
elején irdsbeli megszerkesztés utjan végleges be-
fejezéshez jutottak.

Egy par szaz szerzo jut benne széhoz, nem mindig
sajat tételeit adva eld, hanem régi autorok tanitésait
tradalva, és igy az egyes tételek szerzéinek kora nem
bizonyitja egyuttal az illeto tétel keletkezésének korat
is. Ha tebat pl. valamely tétel egy harmadik szdzad-
ban miikodd szerz6 nevében jelenik meg, mindig

6*
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feltehet6, hogy a tétel eredete sokkal — esetleg
évszazadokkal — régebbi idGkre vezethetd vissza és
esak a tetel tradalasa vagy megformuldzasa szdr-
mazik az illeté szerzotol.

Iipen ezen tradici6 mivoltdnak kutatisa és a
tradensek szerepének vizsgdlata szolgaltatjak a talmud
keletkezéséhez és fejlédéséhez a legfontosabb adatokat.
Minden ilyennemti kutatdsnak maginak a talmud
szovegébsl és a benne kifejezésre jutott «hagyo-
ményozas» rendszerébél kell kiindulni, mert csak
igy kaphatunk vilagos képet a hagyomany teljes ki-
fejlodésérol és csak igy vagyunk képesek a talmud-
nak évszdzadok folyaman egymasra rakodd rétegeit
megkiilonboztetni.

Ezzel a kérdéssel foglalkozik Bachernek a «Gesell-
schaft zur Forderung der Wissenschaft des Juden-
tums» kiadvanyai kozt megjelent kerek 700 oldalra
terjedd Tradition wund Tradenten in den Schulen
Paldstinas und Babyloniens. Studien wnd Mate-
rialien zur Entstehungsgeschichte des Talmuds cim
posthumus munkaja.

A miinek foliletes stlapozdsa is bamulatba ejt
annak a rengeteg anyagnak ldttdra, amely benne fel
van halmozva. A babyléniai és jeruzsdlemi talmud-
nak, tészifta, halachikus és agadikus midrasoknak,
szoval az egész hagyomdinyos irodalomnak leg-
mélyebbhaté attanulmanyozasat és a hagyomény szem-
pontjabol valé atkutatdsat 1génylé munka. A nagy
mester évek hosszi sordan at kiilonos szeretettel csiin-
gott e munkajan és hossza kutatasok gazdag gytimolese-
ként esak haldla utdn keriilhetett nyilvanossagra.
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A minek nagyobbik fule egyaltalan nem olvas-
manyra vald, hanem a legtokéletesebb kézikonyv
orokbecstii szolgalatat végzi. Hangyaszorgalommal
ossze vannak benne gyiijtve mindazon helyek, ahol
tannaita hagyomanyoz valamely tételt egy masik
tannaita nevében, amodra tannaita nevében vagy
amoéra a masik amora nevében, tovabba a tannai-
takra, palesztinai és babyloni amérakra visszamend
hagyomanyléncolatok. Minden a legtokéletesebb rend-
szerben és a legmegfelelébb elrendezésben. A tradensek
és szerz6k neveinek tokéletes kritikai megallapitasdra
és a helyek legpontosabb &sszeallitasara Bachernek
szinte kozmondasossa valt tudomanyos lelkiismere-
tessége nyujt biztositékot.

A mii masik fele a hagyomany keletkezésére és
fejlédésére vonatkozdé tanulményokbol all. A miivet
a hagyomény megjelolésére szolgalé terminusol tudo-
manyos meghatarozasanak és torténeti fejlédésének
kimutatasa vezeti be.

A legaprébb részletekig hatold preecizitassal és a
kifejezések mélyéig hatd éleslatdssal hatdrozza meg a
H‘?.‘:lp D=IDB DY 850 és egyéb a hagyomédnyozds
kifejezésére szolgdlo terminusok jelentését. A hagyo-
manyos irodalom terminolégidjanak Bacher minden
id6knek legnagyobb kutatéja és ismerdje volt.!

A hagyomédny a legrégibb 1idoktél szakadatlan

1 Kizardlag ennek szentelte régebbi drokbeesti miiveit : Die
ilteste Terminologie der jiid. Schriftauslegung. Leipzig 1899
és Die exegetische Terminologie der jiidischen Traditions-
literatur. Leipzig 1905.
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lancolatképen nemzedckrél-nemzedékre szallt a talmud
megszerkusztésél]ek idejéig. Elsé hordozoi a profétak,
akik nemesak tradalok, hanem maguk is alkotdi a
hagyomanynak. A talmud sok tételrdl (hogy a tefillin-
nek négyszogalakinak kell lenni, a tizennyolcféle
betegség, melynek jelenléte az allatot evésre ritudlisan
alkalmatlanna teszi, a r. Jismael nevéhez fiiz6do
13 exegetikai szabdaly stb.) mondja, hogy eredete
visszanyulik Modzesig a szinaji torvényadas idejébe
(3ot men5 nabn.

A hagyomanyozdsnak bizonyos formuldja ez,
melynek értelme a talmudi methodologusokat sokat
foglalkoztatta. Bacher szerint e formula célja: Szent-
irdast verssel meqg nem magyardzhato haldchikus
tételeknek a régi hagyomdny jellegél lolesondzni.
Ahol hianyzik az exegétikai moddszer, vagy ahol az
nem alkalmazhatd, ott alkalmazza r. Akiba a «haldka
I'mése miszindj» formulat. Hogy maga a talmud is
igy fogja fel e tételt, bizonyitja a r. Akibardl tradalt
hires legenda (Menachét 290). Azt olvassuk: Mikor
Moézes felszillt a mennyekbe, azt taldlta, hogy a
«Szent dicsértessék O», a tora bettii folé diszitd
koronacskakat fiiggeszt. Ekkor kérdezte Mozes: Vilag
Ura, ki kényszerit téged erre? Felelé: A messze
jovében lesz majd egy ember, Akiba b. Joszéf, aki a
tora betinek minden kampdceskajabél ezer meg ezer
tételt fog levezetni. Mézes latni szeretné ast a férfit.
Isten megmutatja neki r. Akibat, amint tanitvinyai
korében «tanuls. De Mozes mindabbél, amit ot
hallott, semmit sem értett, ugy hogy egészen kétségbe-
esett rajta; mikor azonban hallotta, hogy a szent-
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irashol meg nem magyarazhato tételt /aldka lmose
miszindj formulaval jelélnek meg, megnyugodott.
E példa vilagosan mutatja e tétel értelmeét.

Az a torekvés, hogy az egyes vallasi torvényeket
szinaji eredetiieknek tekintsék, r. Jéchanannak
(Megilla 190) azon tételében csicsosodik ki, amely
szerint Deut. IX. 10-ben célzas foglaltatik arra,
hogy minden késébbi id6ében hozandé térvényt
vagy intézkedést Isten elére kozolt Mozessel a
Szinajon. ;

A hagyomanynak névvel megjelolt legrégibb kozloi
és szerz6i az U. n. «o0t par». A misna szerint
(Chagiga II. 2) ezek a szinhedrion vezetdéi voltak és
pedig az elsé helyen emlitett az elnok (RW3), a
mésodik helyen 4ll6 az alelndk (™ N2 28 Bacher
szerint e misnal adat mogott nincs torténeti tény.
E «parok» nem egyebek, mint a {tudomény legfébb kép-
viseldi és a vallastorvény leghivatottabb hagyoményo-
z6i. A farizeusok fejei 6k és mint ilyenek a jeruzsalemi
nagy iskola vezet6i. Az els6 par — a Cerédabeli Joszé
ben Joezer és a jeruzsalemi Joszé ben Jochanan —
miikodése tényleg a farizeusok fellépésének idejére
esik. Igy érthets, hogy a eparok» lincolata Sammaj
és Hilléllel megszlinik, mivel e két férfia miko-
désének kapesan, iranyuk kiilonbozosége folyidan, a
farizeus irdanyzat két péartra szakadt (Sammé] hdza
és Hillél haza).

E két iskola miikodeése kiilonben is fontos fejeset
a hagyomany kialakulisdnak és fejlddésének tor-
ténetében.

Mindkét iskolanak lehettek Jeruzsdlemben kiilon
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tandacskozo és eléadd helyei és e kit iskola képvigels;
hatdarozathozatal céljabol kozos tanacskozasokat ig
tartottak. Igy értheték (Mendchot 410) «Sammég;j
hazanak vénei» és «Hillél hazanak vénein» kifeje-
zések.

Az 1. Juda altal szerkesztett misnan kiviil — amely-
nek gerincét r. Akiba és r. Méir misnai képeaték —
mds haldcha-gyiijtemények is létestek, amelyeket
azonban Juda misndja a hasznalathol kiszoritott és
igy részint foloslegessé tétetvén, lassankint elvesztek.
E haldcha-gyiijtemények téredékeit a talmud meg-
orizte szdmunkra és Bacher 0Osszedllitdasabol meg-
tudjuk, hogy r. Chija gyiijteményéb6l 170, Hosajaé-
bél 60, Bar Kapparaébol 50 és mas gyiijteményekhbél
tobb -kevesebb idézet maradt fenn. _

Erdekes megtudnunk azt is, hogy egyes tudésok
csak mint tradensek szerepelnek és nem mint egyes
tételek onallé szerzéi. Igy pl. Abba Chanin és Simon
ben Jehuda. Gyakran eléfordul, hogy egy korabbi
szerz6 véleménye egy késébbi szerzé véleményével
all szemben. Ez ugy értends, hogy a hagyomanyozds-
ban e tételt ilyen alakban formuldztik meg.

Folotte tanulsagosak a miinek azon fejezetei,
amelyek a «tudoésok» megjelolésére szolgalé neveknek
kutatisaval foglalkoznak. Bacher az oOsszes lexiko-
grafusokkal szemben — Buxtorf, Levy, Kohut,
Dalmann, Jastrow — megallapitja, hogy a hagyo-
manyos irodalomban legstiriibben hasznalt «rabbénan»
(1329 kifejezés a héber «rabbéténts (MZ=) wmqui-
valense, ami viszont a «chachamim» (@aom) kifeje-
zéssel egyértelmii.
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Mindezen részletek korantsem nyujtanak fogalmat
a mi gazdag tartalmarol.

E téren semmi kivanni val6t nem hagy hatra.
Bacher oOsszes miiveit dltalaban az jellemzi, hogy
azokat nem kell 1jbol megesinalni. Amihez 6 hozza-
fogott, teljesen be is fejezte, ott nem maradt «hely
az utédoknak, hogy hirnevet szerezzenek vele».

Ez onnan van, hogy Bacher a részleteknek kutatoja
volt, figyelme a zsidé tudomdny hatalmas épiiletének
minden paranyéra kiterjedt, 6 a tudomany egészében
a részeket vizsgalta, neki szent minden sz6, minden
betd, amit a tudomény értékesithet; 6 volt a modern
zsidé tudomdany r. Akibdja.

A nagy miihoz oOsszefoglalo bevezetést tervezett,
amely a latszélag laza Osszefiiggésben lévo fejeze-
teket egységes szempont ala fogta volna. Orék veszte-
sége a zsido tudoménynak, hogy e szandékanak
megvalositasaban betegsége megakadalyozta. Azonban
a mti — amelynek hasznalatat dr. Guttmann Mihaly
rabbiképzi-intézeti tanax altal szerkesztett héber és
német index konnyiti meg — igy is 6rok idékre a
tudoményos talmudi irodalom «standard work»-jai

kozott foglal helyet. ;
Budapest. Dr. Klein Miksa.
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A ZSIDO MESSIASI ESZME KELETKEZESE
IS FEJLODESE.

Azt hissziik, hogy nem tévediink, midén féltéte-
lezziik, hogy a tavalyi évkonyvben dr. Kiss Arnold-
tol megjelent magas szinvonali és nemes hévrél
tanuskod6 félolvasdsa a messzianizmusrél annyira
folkeltette az olvasok figyelmét és érdeklédését ezen
magaszios téma irdnt, hogy nem fogjak folosleges-
nek tartani, ha most ismét vizsgdlat targyiva tesz-
sziik. Szorosan torténeti alapon, ahogyan ez nekiink
a biblidban kindlkozik. Nagy érdemet szereznek azok,
akik a zsidosdgot megvédik elfogult tamadéi ellen,
kivalt ha ezek a tudomény jeleseibdl keriilnek ki és
tekintélyiikkel nagy hitelre taldlnak azok soraban,
kik a felillvizsgalatra és 6ndllé birdlatra nem képe-
sek, vagy az ezzel jard faradsagtol visszariadnak.

De a legtalpraesettebh apologidnak is azon ere-
dendG hibdja van, hogy 4llitdsai nem mentek a
szubjektivitdstol és az ellenfél irdnt csak kételyt és
bizalmatlangagot keltenek, de szilard meggy6zodést
nem eredményeznek. Ezt csak a targyilagos vizsga-
lata a forrdsoknak hozhatja létre és ezen szempont-
bol kérjiik jelen értekezésiinket tekinteni.

x
Kétségtelen, hogy a messidsi hit a zsidésdg egyik

vitdlis kérdését képezi és kell, hogy vallasos gondol-
koddsunk kizéppontjan foglaljon helyet.
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Még egy oly modern zsidé is, mint a hirneves
filoz6fus Cohen Hermann azt vallja, hogy a zsido
istenfogalom legmagasabb tokéletességét a messiasi
eszmében érte el. Eredetinek és példa nélkil allo-
nak tartja, hogy a préfétak nem az allam bukasa
utan hirdették annak majdani visszaallitasat, hanem
joval a bukas elott josoltak azt meg, mint az isteni
igazsagossag kovetelményét.

A mésik eredeti és még csudalatosabb vonds szerinte
az, hogy a profétak nemesak kizarélag a maguk allama-
nak a foltamadasat tették hirdetéseik targyava, hanem
épugy azoknak a népeknek és dllamoknak uj életre
keltését 1s, melyek sajat népok ellenséger voltak.
igy teremtették meg a profétak a nulltal szemben
a jovd  fogalmdt.* De talan hozzatehetjiik Cohen
szavaihoz, hogy a mult fogalmat is, amennyiben az
isteni gondviselést és céltudatos haladasat az embe-
risegnek szintén ok fedezték fol eldszor és folismer-
ték a kezdettél fogva lefolyt események ldncolataban.
Nem mell6zi Cohen azt sem, hogy sokaig Izrael
reményel David kiraly személyéhez fizédtek, mert 6
volt a birodalom alapitéja és istentiszteletének be-
rendezéje zsoltaraival.

Minthogy pedig a kiralyt folkenték,” azért a meg-
valtot «mdsiachy-nak nevezték. De esakhamar szim-
bolikus alakka valtozik ez 4t és pedig az emberi

1 Die Bedeutung des Judentums fiir den religiosen Fort-
schritt der Menschheit. 1910, 5, kiadas 12. 1. és kov.

# Csak a dinasztia alapitéjit, vagy ha mis trénkivetelGk
is voltak. Ld. Maimuni Kirdlyok 97. II.



09 - STEINHERZ JAKAR

szenvedések szimbolumava, amelyre dtvihets ay e1m -
beri nem helyreallitasanak zaloga.

Igy fejlodott a messidsi eszme Cohen szerint ég g
kovetkez6kben latni fogjuk, mennyiben egyezik fs].
fogasa a szent konyvekkel. Itt még csak azt jegyezziik
meg, hogy a keresztényseég, noha lényegileg egészen
mas tartalmat adott a messidasi hitnek, mint a zsidg-
sag, mégis sziikségesnek talalta a Christos elnevezést
(= mosiach = folkent) és a szdrmazast David hiza-
bél. Az elsé kérdés, melyre a kovetkezOkben felelni
akarunk: hol taldlkozunk a biblidban legel6szor a
messidsi reményekkel ?

A messids jovendolése a tdérdban.

Mar a Tora 3. és 5. konyvében szd van Izraél
elpartolasarél a jovében és a biintetésekrdl, melyek
erre kovetkezni fognak, valamint arrél is, hogy Isten
nem fogja orékre eltaszitani az ¢ népét, hanem ismét
vissza fogja fogadni. (3. k. 26, 14—45. 5. k. 4, 24—
31. 28, 15—68. 30, 1—10. 32, 18—43.) Személyes
messiasrél azonban a térdban nincs szé, de a hagyo-
manyos irodalom jelezve latta Méz. I. k. 49, 10. és
4. k. 24, 17.* De annal vilagosabban sz6l mar a

1 Ld. Targum Onkelos és Rési ezen helyekhez. Az elso
helyet a Vulgata is {gy forditja: (Nem fog tévozni a jogar
Juditél és vezére 14bszérabol) mig eljon a kildott és 6 lesz
a népek reménye. A Vulg. tehht mbwy h. mrus-t, i
NPt olvasott. V. 6. Frankl, Uber den Einfluss der pali-
stinischen Bxegese auf die alexandrinische Hermeneutik 48. 1.
és kbv. a septuigintat illetleg. — Valészintileg a mésodik
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tora arrdl, hogy Izraél fogja az egész emberiségnek
az 4ldast meghozni. Ime a helyek: Abrahamnak
mondja Isten, midén Kénaanba szdlitja és kiil-
detésére avatja: Benned meg lesznek aldva a fold
osszes nemzetségei (M. I. 12, 3b). Ugyancsak Abra-
hdmhoz masodszor: Meg lesznek dldva magzatod
altal a fold 6sszes népei (u. o. 22, 18). Is ugyan-
ilyen igéreteket nyernek Izsdk és Jdkob is (u. o.
26, 4. 28, 14.).

Fzeknek a nyomatékosan hangoztatott joslatoknak
értelme nem lehet mdas, mint hogy az Gsatydk tiszta
hite Istenr6l és a vele jar6 parancsolatok altaluk és
utédaik daltal fognak az egész emberiség birtokava
valni, vagyis lzraél lesz az Osszes népek messidsa,
amint ezen gondolat, mint latni fogjuk, szazadok
mulva tényleg folmeriilt. (Igy fogjak fol az idézett
helyeket Philippson és Hirsch is kommentarjaikban.)
A bibliakritikusok persze ebbdl is azt fogjak kovet-
keztetni, hogy a torat csak a profétak koraban szer-
kesztették, de szerintiink a zsidé vallas univerzaliz-
musa folyomanya a monotheizmusnak és kezdettol
fogva benne rejlett. _

De még mas vonatlkozdsok is vannak a messidsra
és korara a toraban.

Valamennyi proéféta ugyanis a messidsi kor hirde-
tésénél szeme el6tt tartotta az elsd, egyiptomi meg-
valtast, mint a végleges megvaltds prototipusat.
Hosedndl olvassuk (2, 176): «Enekelni fog (a mess.

hely messianikus folfogasaval fiigg ossze, hogy a keleti bol-
esek Jézus csillaght lattAk (Maté 2, 2).
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idében) mint ifjusigénak idején és mint ama napon,
midon folvonult Egyiptombély.

Ezsajasndl a kovetkezé helyeket taldljuk: Asszyrig
bukdsardl szolva: «Ks megsemmisiti az Orokkévals
az egyiptomi tenger nyelvét (az ardbiai tenger 6blét)

. €8 lészen oOsvénylil népe maradvinydanak, mely
megmarad Assirbdél, amint Izraélnek volt a napon,
melyen kivonult Egyiptombél» (11, 15. 16.)..

«Dal lesz nektek, mint az tlinnepszentelé éjszakin
(pészach estéjén)» (30, 29.).

Micha, Kzsajés kortarsa mondja: «Mint a napon,
mikor kivonultatok Egyiptombdél, csudakat fogok mu-
tatni neki» (7, 15.).

I1. Ezsajis (52, 12): Nem sielséggel fogtol\ vonulni,
nem szokve fogtok menni (mint Egyiptombdl), ha-
nem el6ttetek megy az Orokkévalo és mogottetek
Izrael Istene.

Hogy valéban Egyiptomra gondol a préféta, kitet-
szik ugyanezen fej. 4. versébdl: «Egyiptomba vonult
népem elészor, hogy ott tartézkodjék és Assur (is)
ok nélkiil nyomta el.»

A préfétak utmutatdsa szerint késébb a talmud
bolesei is parhuzamot vontak az elsé és utolsé meg-
valtds kozt. Vilagosan mutatja ezt monddsuk:
Niszénban viltattak meg és ugyancsak Niszdanban
fognak megvaltatni (Ros haséno 11a).

Innen van, hogy a pészach-iinnepi gondolatokban
a messids reménye 4ll homloktérben, ami a széder-
esti «Elia-serleggely is szemléltetve van.

Azért olvasunk a peszach-heti szombatjan a fol-
tdmaddsrél (Ezek. 37.), mely a messidsi remények-
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hez tartozik, ¢s az utolgd linnepnapon & MmeBBIABYA
értelmezett Kzsajas 11. fejezetét,

Végiil messianikus utaldst lithatunk még a tora
emé szavaiban is: «Iis ti legyetek nekem papok
birodalma és szent mép» M. IL. 19, 16), melybdl
mar Philo azt olvasta ki, hogy Izraélnek ama mes-
sigsi hivatdsa van, hogy a népeket tanitsa Isten igaz
ismeretére és nekik tetteivel példat adjon. Meg volt
tehdt adva a messidsi eszme alapja mar a térdban,
de esak kés6bbi szézadok eseményeiben bontakozha-
tott ki teljesen a profétaknal.

A messzianizmus a préfétdkndl.

A messiasi eszme kifejlesztése és hatalmas ténye-
z6vé alakitisa a zsid6 nép életében, azoknak a szd-
noklé és iré profétaknak a mive, kik a VIII. szazad
elsé felétél fogva az V. szdzad kozepéig' a népet
oktatni meg nem sziintek és azt a jovendd korok
éltetd reményeivel megvértezték.

De miért nem latjuk semmi nyomiat a messidsi
eszmének a honfoglalastol egészen II. Jerobeamig
(VILL, széz.)?

Hiszen ezen korszakban is tudunk nagy profétik-
rol. A kiralysdg kezdetén talalkozunk Séamuellel,
Déavid és Salam’on alatt Nathdnnal és Gaddal és a
szakadds utan Klidssal és Elisdval.

1 Hogy még ezen idén t4l Ezra és Nagy Sidndor kosti
szfizadban is volt proféta, erre néazve 1d. Cornill, Der isr,
Profetismus 1900, 163, 1.
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Nem birunk ezeknek idejéb6l messiasi joslatokat,
de a zsidésag ezen korszakban sem feledkezett meg
rola, hogy az ¢ vallisa az egesz emberiségnek is
szol és valéban mindig is voltak -részben vagy egé-
gzen attértek, kiket mar a tora mint 1degencket
gyakran emlit. Mar a honfoglalds kezdetérél tudjuk,
hogy a gibeonitak csatlakozni kivantak Izraélhez, noha
Jozsua 69 a vének tanacsa kételkedtek szdndékuk
6szinteségében. (Jozsua 9, 3 kov.)

A gibeonitikhoz hasonlék lehettek azok az idege-
nek i1s — szamukat a biblia 150,000-re teszi —-
kiket Salamon a templomépités alkalmaval nehéz
munkédra fogott (1. Kir. 5, 29 és Kronika II. 2, 16).
De f6l is tehetd, hogy David és Salamon idejében,
a zsidé allam legviragzobb koraban szamosan el-
fogadtak a zsido vallast. Hiszen Salamonrdl olvas-
suk, hogy hire elterjedt az Osszes népek kozt koros-
koriil és hogy messzi foldrdl jottek hallgatni az 6
bolesességét és bizonyara mem Saba kirdlyndje volt
az egyediili, aki megismerkedni kivant a zsid6é kiraly
csudalt eszével. (Kir. 1. 5, 11. 14. 10, 1 kov.)

Salamon kirdly templomavaté iméja is arra vall,
hogy a pogdny népek nem . voltak kozonyés szem-
16161 a zgidé vallasnak, mert igy fohdszkodik: «Az
idegent is, aki nem Izraél népébél valo és jonni fog
mesgze foldr6l neved miatt; mert hallani fognak
nagy nevedrél, hatalmas kezedrdl és imadkoznak ezen
hazban: hallgasd meg az egekben, szentséged lakdn
és tégy fohdszkoddsa szerint, hogy megtudjak a fold
0sszes népei a Te nevedet és féljenek Téged, ugy
mint Tzraél néped és ismerjék el, hogy neved nevez-
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tetik ezen hazrél, melyet épitettem.» (U. o. 8,
41—43.)

Déavid és Salamon uralkoddsa tehat olyan volt,
hogy nem jutott eszébe senkinek, hogy még ennél
szebb és dicsébb kort kivanjon. A préfétak azonban
eme korszakban még nem birtak ama tiszta latassal,
a tavoli jovendd oly folismerésével, melyet a késébbi
profétaknal annyira csudalunk. Ezt bizonyitja Achija
példaja, aki Jerobeamot folbiztatta a partiitésre, igy
szolvan hozza Isten nevében: «Elszakitom a biro-
dalmat Salamon kezében és neked adok tiz torzset
és neki csak egy torzs maradjon.» (1 Kir. 11, 31—32.)
Nem volt szerencsésebb Elisa sem profétdi beavat-
kozésaval hazajanak eseményeibe.

O talalta Jehut mélténak arra, hogy megtorolja
Ahéz hazanak folhalmozdédott bilineit és a trént el-
foglalja, amelyben megbizatasnak derekasan meg is
felelt, de Jerobeimnal semmiben sem volt kiilénb.
De mir egy szdzad mulva (760 koriil) Amoszszal a
profétizmus 4j korszaka veszi kezdetét és ettdl fogva
a messidas reménye nem tiinik le a napirendrdl.

Amosz.

Ezen préféta mar anndl fogva is megragadja ér-
deklédésiinket, mert nagy szerénységben nem is szd-
mitja magat a préféetak kozé, hanem mint mondja,
6 csak marhatenyészté és vadfiige szedegetd; akit
Isten elvett a juhok mogil, hogy profétaljon Izraél
népe fel6l. (7, 14. 15.)

A legkeményebb itéletet hirdeti Izraél orszdgdnak :

Az IMIT Evkinyve 1916, 7
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Kard altal fog meghalni Jerobeam és lzraél szim-
iizetésbe fog juini (7, 10): pedig a népnck még sej-
telme sines a kozelgé veszélyrol. Nem is emliti az
ellenséges hatalmat, mely végrehajtani fogja Isten
biintetését, de bizonyira Aszyridra gondol, mely mar
akkor feltiint Izraél 14tokorében, mindeniitt pusztitva
és héditva. (Cornill id. m. 43.)

A varatlan baljéslatok nagy megiitkozést keltének
Efrajim orszagaban, de a prioféta nem ijed meg a
tamadoitél és Juda orszaganak is szemére lobbantja
biineit, melyekért Isten tiizet fog boesijtani Jeruzsa-
lemre és diszes palotdira (2, 4. 5.) De ugyanakkor,
midén Izraélt korholja, figyelme kiterjed az idegen
pnépekre is és latokorébe vonja egymdsutian Sziriat,
Filiszteat, Tyrust, Edomot, Ammont és Moabot,
amelyek mindannyian Isten biintetését fogjak tapasz-
talni (1, 3—2, 5). De ezekkel rioviden végez, mig
Izraélnél hosszasabban id0z és az 6 biintetése még
nagyobb lesz, mert Isten kivalasztotta a 16bbi népek
koziil (3, 2).

De ép ennek folytén Izraélt nem vetheti el orikre,
hanem ha haragos tekintete van is ezen biinds biro-
dalmon, mégsem fogja eltordlni a fold szinérél. Ep
ezért sz6l Isten: Megparanesolom és megrazkddta-
tom Izrdel hazat az Gsszes népek dltal, mint rostaval
€8s gorongy nem esik a foldre. Népem biinosei mind
kard 4ltal fognak meghalni (de a jamborok meg-
menekiilnek) (9, 8—10). Ezzel attér népe vigaszta-
lisdra, mondvin: «Ama npapon visszaillitom David
diiledez6 satorat, betomom réseit, foltamasztom rom-
jait és folépitem, mint az Gskor napjaiban» (9, 11).
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Fs ugyancsak ezen messiasi korrél mondja még:
«Visszahozom Izraél népem foglyait ¢s f6lépitik az
elpusztult varosokat: lakni fognak és iiltetnek sz6l-
l6ket, isszak borukat., készitenek kerteket és élvezik
gviimoleseiket. Eliltetem ¢ket foldjikon és nem fog-
pak tobbé kiszakittatni orszagukbdl, amit adtam nekik,
igy sz6l az Orokkévals, a te Istemeds (9, 14. 15

Hogy ezen vigasztalé versek nem Amosztol szér-
maznanak és késébbi toldaléknak volnénak tekinten-
dok, ez mar azért nem fogadhaté el, mert nem léte-
zett egyetlen proféta sem, ki Izraél elpusztulésat
lehetségesnek tartotta, ha barmennyire biindsnek is
mutetkozott egyes korokban. (L. Cornill 48. L)

Ez tehat a legrégibb messiasi hirdetés a préfétak
kordb6l, mely tartalmazza Izraél majdani erkoélesi
ujjasziiletését és ezzel kapesolatban Izraél birodal-
manak visszaallitisat David hazdbdl szarmazé kiré-
lyok alatt.

De nem sz6l személyes messidsrél és arrél sem,

hogy egykoron az Osszes népek az igaz Isten hitére
fognak megtérni.

Hésea.

Ezen préféta fiatalabb kortirsa volt Amosznak és
foltiinden kiilonbozik téle abban, hogy ndla a sotét
fenyegetések és a deriilt joslatok egymdssal valta-
koznak.

Az elpirtolt Izraélt ezen préféta a hiitelen asszony
képében litja és valamint ezt férje, vépkép el nem
taszitja, ugy Isten haragja népe irdnt nem tarthat
6rokké. Ezen képhez ujra és ujra visszatér és egyik

T*



100) STEINHERZ JAKAB

legszebb joslatat, melyben Isten igéri, hogy a kegye-
lem kordban Izraél miatt szovetséget kot a mezi
vadaival és minden haboris eszkozt el fog tavolitani
az orszaghol, — igy fejezi be: :

«Eljegyezlek magamnak Orokre, eljegyezlek igaz-
saggal és joggal, eljegyezlek, htiséggel és meg fogod
ismerni az Orékkévalot (2, 20—21).

Hoésea példajat kovetve, a kés6bbi préfétak is Isten
szivetségét Izraéllel a hitvesek frigyéhez hasonli-
tottak. (Ld. Jerem. 3, 1 kov. Jez. 50, 1). A tanaitak
koraban pedig ezen hasonlat alapjan magyariztak az
Iinekek-énekét allegorikusan: a hii pasztor Istent
jelzi, s Szulamit Izraélt.

Folvaltva korholja Hdsea Judat és Efrdjimot, de
mégis elsé sorban az utébbinak veti szemére erkélesi
romlégat, és még sem tartja végleg elveszettnek, ha-
nem bizik benne, hogy a kozelgé megprobaltatasok
megjavulast fognak eredményezni, és akkor «keresni
fogjak az Orokkévalot, Istenoket és David kiralyukat
és remegve fordulnak Istenhez és josdgahoz késGbbi
id6kben» (3, 5).

Igy tovabbi messidsi joslat: «Iis lészen ITzracl
fiainak szdma, mint a {enger homokja, amely meg
nem mérhetd, nem szamlalhato,

Ils Osszegyiilnek Juda és Izraél fiai és rendelnek
maguk 6lé eqy fejedelmet és folvonulnak az orszig-
hol (hol szamiizetésben éltek)» (2, 1. 2).

Hésea sem 8201 személyes messidsrol és még nem
jésolja meg a népek megtérését, hanem csak a két
orszag egyesiilését egy kozos kirdly alatt David ha-
z8bol. A megvaltast maga az Isten hozza meg.
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Ezsajds és Micha.

lizek kivették Amost és Hoseat, és az 6 idejokben
mar az isteni biintetés részben bekovetkezett, ameny-
nyiben az éjszaki kirdlysig zsdkmanyul esett Szal-
manasszar asszyriai kiralynak és lakoi fogsdgba hur-
coltattak (722-ben a k. idész. elott). Juda orszaga
csak adot fizetett és igy menekiilt meg, de a teljes
meghoditis veszedelme az 6 [eje f6lott is lebegett,
melynek elharitasan kiilonosen Kzsajas faradozott, aki
koranak eseményeire dionté befolyast gyakorolt és
épannyira a beszédnek, mint a tetteknek hatalmas
embere volt.

Kiilonosen heves harcot kellett folytatnia Ahazzal,
aki a vallast nem tisztelte és a templom kineseinek
odaajandékozasdaval akarta maganak a veszedelmes
Asszyrianak védelmét megszerezni, Mint elddei, Ez.
is szentill meg volt gydézodve arrol, hogy Izraél sorsa
csak Istentol fiigg, de tdéle csak tgy varhat segit-
séget, ha megtisztul biincitél. Izen megtisztulist
pedig Isten maga fogja el6idézni biintets itéletével,
mely az osszes népekre fog kiterjedni és olyan alta-
lanos lesz az utana kiovetkez6 megvaltas is, melyrdl
a kovetkezbket mondja: «ls lészen az id6k végén,
szilardan allni fog Isten hézanak hegye (tobbi) he-
gyek felett és kimagaslik a dombok kozil. Szamos
népek fognak felkerekedni, mondvan : Gyeriink, men-
jink fol Isten hegyére, Jédkob Istenének hazdhoz,
hogy tanitson minket ttjaira, hadd menjiink az 6
osvényein, mert Cijonbol indul ki a tan és Isten
igéje Jeruzsalembél. Is itélkezni fog a nemszetek
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kozott és donteni sok népnek. Es koviesoljik kard-
jaikat kaszdkkd és dérdaikat vineellérkésekké és nein
emel (tobbé) nép-nép ellen kardot és nem {anulnak
tobbé haborut» (2. fej. 2 -4).

Majdnem azonos szavakkal olvashato ezen joslat
Michénal is (4, 1—3), gy hogy nem tudhatjuk,
ki kolesonzott kettéjilk kozott a masiktol, vagy talan
egy harmadik profétatol kolesonvették azt.

A joslat nagy haladast jelent Amoszszal és Hoses-
val szemben, mert nemcsak Izraélrél gzol, hanem az
egész emberiségrol, annak megtérésérdl az igaz Isten
imadasdhoz. Azt azonmban nem kivetkeztethetjiik a
proféta szavaibol, hogy a népek mind at fognak
térni a zsidok valldsdra, hanem e¢sak az alapeszmé-
ket fogjak atvenni. A poginy népek megtéréséril
8201 a proféta mashol is, ahol Asszyriat és Egyip-
{fomot emliti, amelyekrél Isten mondani fogja: «Al-
dolt az én népem, Egyiptom és kezeim alkotasa
Assur» (19, 25).

- Ebbél is kitetszik, hogy a préféta hirdetésében
nem kell eschatologiat keresniink és nmem gondolt
évezredek uténi idére. De sokat vart a préféta mar
a kozel jovotol is, még pedig Achdz kirdly fiatol,
az utana kovetkezd Chizkijatol, akir6l még gyermek-
korar6l ezt josolja: «Gyermek sziiletett nekiink, fit
adatott nekiink, és 16n vallan az uralom és nevezik
csuddnak, tandcsadénak, isteni hés, orokds atya, béke
fejedelmének, az uralom nagyobbitdsira és vég nél-
kiili békére Divid tronjan és birodalma felett, hogy
szildrditsa és tamaszsza azt joggal és igazsaggal mos-
tantol fogva és mindorokké. Az Orskkévals buzgs-
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saga fogja ezt megtenni.» Fol kell tételezniink, hogy
a még gyermek Chizkijdhuban f6lismerte a proféta
azon tulajdonsagokat, melyek a legszebb reményekre
jogositottak.

Ugyancsak Chizkijara kell vonatkoztatnunk, mint
mar a régi klasszikus zsido exegetak, ama joslatot
is, melyet a 11. fejezetben olvasunk, melyben a
proféta a legidedlisabb kirdlyt és uralkoddst festi és
nem csudalhatjuk, ha nem csak a keresztények, de a
hagyomany is a messidsra értette.”

Egy oly kiralyrol beszél a pro6féta, akin «pihenni
fog Isten szelleme, a bolesesség és értelem szelleme,
a tandcs és er6 szelleme, a megismerés és istenféle-
lem szellemen.

Innek folytan nem szeme latasa szerint fog itélni
és nem fiile halldsa szerint fog donteni (hanem men-
ten minden tévedesbdl szigoru igazsdg szerint) és
megveri szdja vesszejével az orszagot és ajkai lehe-
letével megoli a gonoszt. Ezen uralkodés kiilondsen
a szegényeknek és alazatosaknak fog javukra valni,
akiknek igazsiggal itél és egyenességgel dont.

Az idealizalas legmagasabb fokat éri el a kovet-
kez6 képekben az altalanos békérsl: «Bs lakozik a
farkas a barannyal és a parduc a godolyével, borju
oroszlankolyok és hizébarom egyiitt és egy kis fia
vezeti Gket stb.».

A joslat betetézése: «Telve lesz az orszag Isten
ismeretével, mind a vizek takarjék a tenger medrét».

1 Ld. Rési Ezij. 9, 5. 6. verseihez és Szanhedrin 94a.
2 Léasd Réasit és Szénhedrin 93b.
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De a pogany népekrél sem feledkezik meg a proféta,
mondvan : Jisaj gyokere zaszlékint all a népeknek,
hozzé fordulnak a nemzetek és az 6 nyugalma di-
csoség lészen (nem pedig haboruban szerzett). Mindez
pedig akkor valik valova, ha Asszyria elbukik, mint
egykoron Egyiptom, Isten keze altal.

A valésig azonban nem érte el a magas idealt,
mert Chizkija jambor kiraly volt ugyan, az a remélt
boldog korszak vele sem készontott be és ilyen ta-
pasztalatokat szereztek a kés6bbi profétak is, de
azért az 6 langolasuk és szent optimizmusuk nem
maradt mély hatdsok nélkil.

Mint Iizsajasnal ugy Mikdanal is a mar emlitett
kozos joslaton kiviill egy masikat is talalunk, ahol
szintén egy David hazabol szarmazé kiralyrél van
sz0 és ezt 18 zsidok és keresztények a messiasra ér-
telmezték.! Az 5. fejezet ugyanis igy kezdddik: «Te
pedig Beth Lechem Efrath, aki legesekélyebb vagy
Juda nemzetségeiben, t6led fog nekem szadrmazni, aki
uralkodo legyen Izraélben, akinek eredete 6sidébol,
régmult napokbél. — — — Ts foltamad és legeltet
Isten hatalmaval, Orokkévalé Istene nevének folsé-
gével és (biztonsagban) laknak, mert most nagy lesz
a fold végéigr (5, 1. 3).

De nyomban utdnna Asszyriarél van szo, amelyet
Izraél le fog gyézni, és igy Mika is csak Chizkijara
gondolhatott, nem pedig egy tavoli jovendében meg-
jelené Messidsra. Az egész joslatban nem éreziink
messifisi szellemet, nines benne békérsl sz, hanem

1 Ld. Szanhedrin 88b és Rasi. Maté evang. 2, b.
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diadalmas harcokrol, melyekben Izraél legy6zi ol-
lenségeit.

Jeremids és Cefanja.

A jambor Chizkijara, ki alatt 19zsajas befejezte pro-
fétai palydjat, koriilbeliil 40 évi miikodés utdn, ko-
vetkezett fia, Manasse, aki a bdlvanyimadast ismét
behozta és gonoszsagban tultett Ahdz nagyapjin.
Ekkor a préfétizmusnak el kellett némulnia egész
hosszi uralkoddasa alatt (a Kir. II. k. 21, 1 szerint
55 év). Csak az utols6 jambor Josija kirdly idejében lép-
nek ol Jeremias és Cefanja a VI. szdazad elsd felében.

Jeremids élte a leggyaszosabb idéket az Osszes
profétak kozott és neki jutott a legnehezebb foladat,
midén hazajanak most mar biztos bukasa elétt, nem-
zetét elé kellett késziteni a red varakozo nagy szen-
vedésekre és egyuttal buzditani is a szent megaddsra
és kitartasra az Isten iranti hiiségben. Kiméletleniil
kell ostoroznia a bilinoket, melyek az orszigot a
végromlasba sodortak, de masrészt ép annyira vi-
gasztalnia is kell, nebogy népe elveszeltnek higyje
magat, és 6 mindkét iranyban kildetésének kell6
magassagara emelkedett és a legnagyobb profétak egyi-
kének bizonyult.

Az 6 messiasi jovendolései ép annyira nemzetiek,
mint az egész emberiséget atfogok.

Rajong6 szeretettel viseltetett népe irdant és nem
rotta fel neki az ildozéseket, melyeket a vezetd
korok részérdl el kellett szenvednie, de szerette az
egész emberiséget is és neki is az tdvozlés leheto-
séget hirdette,
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[gy olvassuk nala: Térjetek meg megtévedt fiuk,
mert én vagyok uratok, veszlek bennetek ecgyet a
varosbol és kettét a nemazetségh6l (ha csak egyet
vagy kettét taldlok idegen varosban) és elviszlek
Cijonba. Bs adok néktek pasztorokat, szivem szerin-
tieket és azok legeltetnek benneteket tudassal és be-
latassal . . . Ama id6ében nevezni fogjak Jeruzsalemet
Isten tronjanak és odagyiilekeznek mind a nemzetek
Isten nevéhez Jeruzsalembe és nem fognak tobbé
indulni szivik rossz indulata utin (3, 14. 15. 17).

Meg van gyézédve rdla, hogy Izraél vallasa maj-
dan meg fogja hdditani a szivekeb és ezt maskor igy
fejezi ki: «Hozzdd Istenem népek fognak jonni a
fold végérol és mondjak: Csak hazugsigot hagytak
rank 6seink, hiabavalésigot, mely mit sem hasznal.
Vajjon isteneket készitsen maganak az ember, me-
lyek hiszen nem istenek ?» (16, 19. 20).

Még vilagosabban fejti ki eme hitét a Lkovetkezd
szavakban : «lis lészen miutén kiragadom 8ket (az
idegen nemzeteket) f6ldjikbol, ismét konyorilok raj-
t'uk és visszavezetem Gket Orokségiikbe, orszagulkba.
s ha megtanuljak népem utjait, hogy eskiidni fog-
nak az én nevemre: Isten életére! amint megtani-
tottak (elébb) népemet a Badlra eskiidni: akkor 6k
18 folépiilni fognak az én népem kozottr (12, 15. 16).

De legkevésbbé sincs jogunk foltételezni Jeremids-
rol, hogy 6 a vallds reformdlésit képzelte a messiisi
kor bealtdval (1d. Cornill 97. 1.), mert hisz ellen-
kezoleg ekképpen szol: A papoknak és levitdknak
nem fog hiinyozni eléttem férfiu, aki égbaldozatot
hozzon, lisztaldozatot fiistologtessen és vigoallatokat
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készitsen minden idében (33, 18). Nem vetette tehat
el végképpen az dldozatokat, amint hinni lehetne
egy masik nyilatkozata utan (7, 21. 22).

Jeremias ép ugy varta és hitte a zsido birodalom
visszadllitasat David egy utodjanak uralma alatt,
mint a tobbi proéfétak, Lkik megelézték, amint eszt
tobb izben is hangoztatja (Id. 30, 9. 21. 33, 15. 17).

De annak nem taldljuk nala nyomat, hogy sze-
rinte a vildg atalakuldsa egy kivalasztott személytol
fog kiindulni.

Uj mozzanat Jeremidsnal, hogy a szamiizetés vé-
gét 70 év elteltére teszi (25, 11—12. 29, 10). Ezen
évezam késGbben nagy jelentdséget nyer Daniel kony-
vének szerzojénél, amely foképpen a messianikus
kornak van szentelve.

Cefanja is Josija kiraly alatt mikodott, de a
babyloniai veszedelmet még nem emliti, hanem szl
a skytakrél, akik idejében Azsia nagy részét rémii-
letben tartottak.

Isten itéletét hirdeti az Osszes népeknek, amelyek
biinhédésok utan megtisztult nyelven fognak beszélni
és valamennyien az egy Isten nevét fogjak hivni,
szolgalvan 6t vallvetve (3, 9).

lIzraélrél pedig megmarad egy aldzatos és szegény
rész, amely bizni fog Istenben. Izraél ezen mara-
déka nem fog valotlant beszélni és nem taldltatik szd-
jaban az alnoksag nyelve; 6k legelni fognak, lehever-
nek és senkisem riasztja Oket. Tehat nem gazdagsa-
got és hoséget fog a messiasi kor hozni, hanem
csendes boldogsdgot.

David héazarol nem esik szd.
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Ezekiel.

Izekiel még az elsé deportacio alkalmaval (597)
keriilt Babylonidba és, mint maga mondja, 6t évvel
kés6bb kezdte meg miikodését. O volt az egyetlen
proféta, ki idegen foldon volt Isten szavanak tol-
mécsa. A hir, hogy Jeruzsilem a babyloni hédité
hatalmaba keriilt, lesujtéo hatdssal volt a szamiizot-
tekre és Ezekiel foladata volt, reményt arasztani a
kétségbeesettek lelkébe. Tanitdsdnak oly hatésa volt,
hogy méltan 6t tartjak a zsidosag regeneracioja meg-
alapitéjanak.

Az altaldnos csiliggedés idején IKzekiel lelkét csak
a valldis megmentésének gondja foglalta el és ez
emelte fol hazafiai banata kozepette.

Fgyik szembeitlé és az el6tti profétaktol meg-
kilonboztetd vondsa Ezekielnek: a misztikus elem,
mely el6szor ndla észlelhets és ez id6vel megteremti
az apokalyptikus irodalmat.

Mér az 6 avatdsa és az isteni tronkocsi leirdsa
angyalokkal és titokzatos alakokkal mutatja ezt vila-
gosan (1. fej.). Ezsajais avatasinal is megjelenik ugyan
Isten, trénjan iilve és szerafoktol koriilvéve (Ilzsajas
6. fej.), de ezt a viziét inkabb szimbolikusan kell
folfogni és nem is ismétlédik tobbé nala. De Fzekiel
- konyvében mindvégig szerepelnek az angyalok, akik
- Isten megbizasabol megismertetik a torténendékkel.

Egy alkalommal megragadja egy ilyen égilény,
mely derekitol alibb meré tiiz volt, attol folfeld
pedig mint fénynek latszata, mint csillogé ércnek
szine. Ks kinyujtott egy keézformat és megragadta a
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proféta fejének egy fiirtjét és vitte ég és fold kozott
Jeruzsalembe (8, 2. 3).

Mdaskor meg hat emberalaki angyalt lat s mind-
egyik kezében rombolo szerszdm Jeruzsdlem elpusz-
titasara. Sorukbol kivalik egy lenbe 06lt6z6tt ird-
szerszammal a derekan, hogy megjelezze azoknak
homlokat, kiket Isten meg fog menteni a pusztu-
lastol (9, 1—35).

Hasonlé latomanyrél szol a 10. fejezet is.

Az ujra folépitendé templom méreteit is egy réz-
szinli emberalaku angyal mutatja neki, aki a kezé-
ben tart egy lenzsinért és méronadat (40. fej. és
kov.). De egyébként KEzekiel beszédei vilagosak akkor
i, midén az eljovendé aranykort ecseteli. Misem
jogosit fel benniinket arra a féltevésre, hogy a mes-
sidsi id6t a tavol jovenddbe helyezte volna.

A részletesség, mellyel Izraél megvaltisarol szol,
szintén arra vall, hogy nem évszazadok utiani iddre
gondolt.

Legmegkapébban a 37. fejezetben vannak a mes-
siasl viarakozasok kifejezve.

Isten szelleme &ltal kivitetik a proféta egy nagy
siksagra, mely telve van emberi csontvazakkal. Isteni
parancsra ezeknek josolja, hogy tamadjanak fol, és mi-
dén ez megtortént és a csontok ujra hist, ereket és
bort oltottek és beléjiik szallt ismét az élet, akkor
Isten folvilagositja, hogy ezen csontvazak Izraélt
jelképezik, mely azt mondja : Kiszaradtak a mi esont-
jaink és elveszett minden reményiink.

«Azért josold és mondd nekik: En megnyitom
sirjaitokat és folhozlak ¢s elviszlek Izraél foldjéren.
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Majd igy folytatja: gy 8261 az Ur, az Orékke-
valé: Tme, én veszem Izrael fiait a népek koziil,
ahovd mentek, és visszaviszem foldjiikre. Es teszem
oket eqy nemzetté Izrael hegyein, hogy tobbé ne
legyenek két nemzetté és hogy ne oszoljanak két
kiralysdggd ... Is az én szolgim David kirdly
lesz felettiik, eqy pasztoruk lesz mindnydjuknak;
torvényeimet kovessék és rendeleteimet Orizzék és
gyakoroljak» (37, 21—24). Mondanunk sem kell,
hogy Dédvid alatt nem lehet idedlist messidst érteni.

A messzianikus képet kiegésziti egy borzalmas ha-
bord, melybdl azonban Izraél diadalmasan fog ki-
keriilni. Az ellenség Gog lesz, Magog orszag kirdlya,
aki észak fel6l szdmos népek élén be fog torni
Palesztindba, mintan ott Izraél csak kevéssel elébb
ujra megtelepedett, de ezen vallalkozds kimenetele
olyan lesz, hogy beldle mindeniitt meg fogjak ismerni
Isten mindenbhatiosigat és szeretetét Izraél irant.

Szornyti események fognak ugyanis végbemenni:
remegni fognak a fold allatai és emberei, a hegyek
osszeomlanak, mikozben az ellenséges hadak egy-
masra tamadnak, és Isten pusztitja Gket dogvészszel,
vérrel, szakado esdvel, jégveréssel, tiizzel és kénnel,
hogy megszenteltessék és elismertessék az Osszes
népek altal. A jéslat azzal végzédik, hogy Izraél
azontul ragaszkodni fog Istenhez és O soha tobbé
nem fogja arcit ecl6lok elrejteni, miut4n kiontotte
- rhjuk az 6 szellemét (38. és 39. fej.). Magog népe
alatt pedig a skytdkat kell érteni, de kée6bben misz-
tikus népnek tekintették és igy keriilt bele a messia-
nikus dogmatikéba gy a zsidéknal mint a kereszté-
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nyeknél (Sabbat 118u, Berachoth 76; Jelenések 20,
7. kov.).

II. Ezsajis.

Ezsajas kényvének 66 fejezetébdl az utolso 27-nek
tartalma vilagosan mutatja, hogy egy késébbi profé-
tatol szarmaznak, akinek neve ismeretlen lévén, ren-
desen II. Ezsajasnak mondatik.

A babyloniai szamiizetés végét josolta meg a nagy
ismeretlen proféta, midén egy 1) hodité lépeit a
torténet szinterére.

Cyrus a perzsdk alkiralya legy6zte Astyages méd
kirdlyt és néhdny évvel késébb (539) meghodditotta
Babyloniat és benne IL Kzsajas Isten kiildottét latta,
aki a szamiizott zsidésagnak vissza fogja adni sza-
badsagat. A profétai eré ismét csudalatos lendiiletet
vett és nem vart kolt6i magassigra emelkedett. A pro-
fétizmus eme képviseldjérél mondja korunk egy ki-
valo bibliakutatdja: «Taldlkoznak benne, mint egy
gyujtépontban az eléz6 préfécia nagy és fonséges
folfogasai és visszaadja Gket a legbivészibb sugar-
torésben és a legcsudalatosb fény- és szinpompaban,
mert 6 a forma lingelméje, a nyelvnek olyan mes-
- tere, aki a dikcio felett mint kevesen uralkodik».
(Cornill 132. 1).

De benniinket itt fékép az érdekel, hogy miné
U) vondsokkal tudja a messianikus képet gazda-
gitani-és miné hatdsa volt a messidsi bit kialaku-
lasara.

Ami leginkdbb feltiind, bhogy ezen priféta a po-
gany Cyrust {innepli, mint Isten hdsét és folkentjét,



112 STRINHERZ JAKAB

akire bizta lzrad¢l megvaltasat és a legbiiszkébb re-
mények megvalositasat. (41, 2. 3. 46, 11. 48,.15.) -

Névvel is émliti 6t, akit Isten kivalasztott pdsz-
toranak és folruhazta hatalméaval, hogy urdva tegye
a legrejtettebb kineseknek. (44, 28. 45, 3.)

De minden nagysag és dicsdség csak azért jut
Cyrusnak, hogy Isten tervei végre testet Oltsenek és
Izraél rendeltetése az 0Osszes népek altal elismer-
tesseék.

Davidrél a proféta csak egyszer emlékszik meg
(b, 3.), de csak azért, hogy az 6 korat az eljoven-
d6hoz hasonlitsa.

Egyébként ugy latszik, hogy Cyruson kiviil mds
megvalté személyre nem gondolt. Ils mégis ezen
proféta hozzajarult, hogy a személyes messiashan
valé hit kifejlédjék a kés6ébbi zsiddsdgban. Két helyet
talalunk a proféta beszédeiben, amelyre a személyes
messids hite tamaszkodhatott.

Az egyik igy hangzik: «Ime az én szolgdm, akit
tamogatok, kivalasztottam, akin lelkem tetszést taldl,
szellememet adom red, hogy az igazsigot vigye a
nemzetekhez, Nem kialtoz és nem emeli fo6l és hal-
latja hangjat, zuzott nadat nem ftor el és pislogo
kanécot nem olt ki, igazsigra hordja szét a tor-
vénytr. (42, 1. kov.)

Igy tehat a proféta egyes szeme]yre latszik gon-
dolni, aki a rajta levd isteni szellemnél fogva min-
den hatalmi eszkozok nélkiil a zsido torvényt el fogja
terjeszteni az egész foldon.

Voltak is, kik igy értelmezték a joéslatot, a mes-
sidsra vonatkoztatva (Targum, Redak, Abrdabéanel), de
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viszont masok, mint mar az alexandriai gordg for-
ditas * Izraélt értették Isten szolgdja alatt, amint ez
mds helyékbol is kitetszik. (41. 8. 9. 43, 10. 44, 1.
45, 4.) Maté evangeliumaban is idéztetik 42, 1,
Jézusra vonatkoztatva.

Hasonléan eltérék a nézetek a kovetkezé helyre
vonatkozolag : '

«fme boldog lesz az én szolgam, félmagasodik,
folemelkedik és magas lesz nagyon. Amint sokan
rajtad eliszonyodtak, annyira eltorzitott volt abri-
zatja és alakja; nem olyan, mint az ember fiaié,
akképpen sok nemzetet megdébbent, miatta kirdlyok
elzarjak szajukat, mert ami nem beszéltetett el ne-
kik, azt lattak, és amir6l nem hallottak, azt ész-
leltéky.

«Ki hitt a mi hirimknek és az Orokkévalé karja
kiben nyilvanult ? Felnovekedett elétte, mint a cse-
mete és mint gyokér elszikkadt f61dbol, sem alakja,
sem disze; nézziik, de nines abrazatja, hogy meg-
kedvelndk. ;

Megvetett és emberektol elhagyott, fijdalmak em-
bere és betegségek meghittje ... De bizony a mi
betegségeinket & viselte és fédjdalmainkat & hor-
hordozta . . .» (52, 13. 53, 1. kk.)

Ezen felette homdlyos verseket nemcsak az 1jabb
racionalis exegetdk, de méar Rdasi, Ibn Ezra és
Kimchi meg Abrabénel is Izraélre értelmezték. O az
Isten szolgdja, ki szenved az emberiségért, hogy az
Isten hitéhez vezérelje. A népek csak a messidsi

1 Tdézve PhilippsonnAl.

w

Az IMIT Evkinyve. 1916.
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idében fogjak belatni, mennyire igazsagtalanok voltak,
mid6én Izraélt lenézték és kartalanitani fogjak szen-
vedéseiért.

Ezen folfogassal egyezik, hogy a préféta az Osszes
népek oOnkeéntes meghddolasit josolja meg a mes-
gianikus iddre és hogy vetekedni fognak Izraél
kegyének elnyerésében. (60. fejezet.)

Természetes, hogy a préféta elétt a teljesen meg-
tért Izraél lebegett.

A kereszténység az emlitett verseket Jézusra vonat-
koztatta, aki élte végén sokat szenvedett az emberiség
biineiért.?

Hogy a zsidok kozt is voltak, kik az Isten szolgéja
alatt személyes messidst értettek, ennek nyoma van
2 talmudban. (Szanhedrin 98b.)

A zsidésédgban azonban csak a gy6zedelmes messids
hite talalt altalanos elfogadasra.

IL. Ezsajds is azt hirdette, gy mint elédei, hogy
a Jeruzsilemi templom a messidsi korban f6l fog
épiillni és a vallas parancsolatai érvényben fognak
maradni; a népek pedig valamennyien jonni fognak,
hogy minden ujholdnapon és szombaton leboruljanak
az egy Isten elétt (66, 23). Egy masik helyen azt
mondja az idegenekrdél: «Az idegenek fiai, akik
csatlakozni fognak Istenhez, hogy 6t szolgdljak és
kovessék az Istent, hogy legyenek szolgai, akik
ovakodnak a szombat megszegésétél és ragaszkodnak
frigyemhesz: azokat elviszem szent hegyemre és meg-

1 sz ide vonatkozbé idézeteket l4sd a kereszt. biblidban
Bzsajhs 53. fejezetében,
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orvendeztetem imadsagom hdzdban; az 6 aldozataik
is kedvesek lesznek oltaromon, mert az én hdzam
imabhdznak fog neveztetni az Gsszes népek szamdra.»*
(56, 6, 7.) .

A bibliakritikusok szerint is II. Ezsajasnak legalabb
a tora 5. konyvét ismernie kellett, de 6 a torvények
érvénytelenitésérél a messiasi idében nem szél.

Az exilium utdni préfétdk.

II. ¥zsajas ragyogo szinti joslatai csak igen csekély
mértékben teljesiiltek. A sokat magasztalt Cyrus meg-
engedte ugyan zsidé alattvaléinak a hazatérést és a
templom folépitését, de szabadok nem lettek. Haza
18 tértek 42 ezeren Zerubdbel a kiralyi sarjadék és
Jesua fopapi sarjadék vezetése alatt, de az alapké
letételénél a templom épitésében tovabb nem jutottak,
mert a szamaritdnok és mds ellenségek elszakadéssal
vadoltak a perzsa udvarnal. Az épitést esak 520-ban
kezdhették meg Ddrius uralkodésa alatt és be is
fejezték négy év alatt.

A templom f{6lépitése Chaggaj és Zekarja profétak
érdeme volt, akik Zerubdbelt és Jesudt, valamint az
egész népet buzditottik. Zerubdbel volt Palesztina
helytartéja és benne lditja Chaygaj a messidst, mert
ismét nagy események késziiltek.

Cambyses haldla utdn ugyanis zavarok témadtak

1 Némely tjabb bibliatudés szerint Fizs. konyvének 56—
66. fejezetei egy harm. préféthtdl szérmaznak.

S*
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az orszagban, melyeket Darius csak nehezen birt
megsziintetni.

Ekkor mondja Isten Chaggajnak: Sz6lj Zerubabel-
nek, Juda helytartéjahoz ekképen: «En megrenditem
az eget és foldet, megdontom a kirdlyok tromjait...
ama napon igy szdl a seregek Ura, veszlek téged,
Zerubibel Sedltiel fia az én szolgdmat és teszlek
pecsétgylrd gyandnt, mert téged valasztottalak ki,
tigymond az Orokkévald, a seregek Ura.» (2, 21 —23.)

Sokkal gazdagabb Zek. profécidja, mely emlé-
keztet Egzekielre, mert ¢ is angyaloktdl értesiil Isten
akaratarol.

Egyszer lovon iilé angyalokat lat és ezek koziil
az egyik folszolitja, hogy hirdesse Isten haragjat a
nepek irant, Izraélt pedig nyugtassa meg.

A szozat igy hangzik: «Igy szél az Ur: Még tul-
aradnak vdrosaim a jotol, megvigasztalja Isten
Ciont és Jeruzsdlemen tetszése lesz. (1, 17.)

Még hat ilyen vizidja van. Egyikbél az tetszik ki,
hogy Zerubdbelt tekinti messiasnak, a David hazabdl
szarmazo kirdlynak. (3, 8.)

Hasonlé célzés van még 6, 12, 13. Zek. mes-
sidnikus jéslataiban sz6 van a népekrdl is. Hirdeti:
Sokan lesznek a népek, amelyek Istenhez fognak
csatlakozni ama idében és lesznek nekem népemdil
és megtudod, hogy Isten kiildott engem hozzad
(Ciénhoz).

Hogy pedig ez a Lkazeli jovire vonatkozik, kitetszik
a bevezeté szavakbol: Ujjong és ariilj Cion lednya,
mert én jovok és lakni fogok kozted. (2, 14—16.)

Beszédeinek végén a kivetkeziket olvassuk: « Szamos
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népek jonnek és hatalmas nemzetek, hogy keressék
a seregek Urat Jeruzsédlemben és fohaszkodjanak az
Orokkévalé szine eldtt. fgy 8z0l a seregek Ura: ama
napokban meg fog torténni, hogy megragadja tiz
ember a nemzetek minden nyelveib6él, megragadjak
egy judeai ember ruhdjénak szogletét, mondvén :
veletek akarunk menni, mert hallottuk, hogy Isten
veletek van.» (8, 21—23.)

Ennyire erés volt ezen korban a préfétaknal a hit,
hogy a messids ideje kozeledik és a zsidé vallas
meg fogja hoéditani a népeket.

De mivel a sokat mondé jéslatok csak nem akartak
megvalosulni, a nép hite egyre csokkent és kétel-
kedni kezdett az isteni gondviselésben. Ekkor lépett
fol Maledche (kb. 50 évvel Zekarja utan), hogy a
vallasi hanyatlasnak gatat vessen.

A régi profétak batorsagaval rojja meg Maledchi
a babyloniai hazatértekb6l ujra alakult kozség biineit,
amelyek kozt most mar nines a balvinyimadas, de
nem kevésbbé sulyosak az erkolesi kihdgdsok és
még a vallasi cselekedetek sem tanuskodnak komoly-
sagrol, azoknak értékét is lerontja minden buzgésig-
nak hidnya. Az altalanos romlottsagért a préféta a
papokat teszi felelosekké és azért kifejti Lévi 16rzsé-
nek hivatisat, amely tagjainak erkolesi tisztasaga-
ban és a nép folvilagositdsaban és oktatasaban A4ll
(2, 4. koyv.) ,

A kételkedok tomegének pedig, mely kérdezi: hol
marad az igazsag Istene, hiszen nem lakolnak a
rosszak (2, 17), azt hirdeti: «Ime elkiilldom kdve-
temet és az egyengeini fogja az utat elottem, és
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hirtelen bevonul templomdba az Ur, akit kivéntok
és a szovetség angyala, akit ohajttok, ime eljon, igy
sz6l a seregek Istene. Iis ki tudja elviselni jovetels
nek papjat, ki tud megéllani, midén megjelenil,
mert ¢ olyan, mint az olvaszténak tiize és mint a
ruhamosdk lugja.» (3, 1—2.)

Vildgos, hogy Maledki a messiasi idérol szol,
mellyel egyiitt jar a végitélet, de vajjon ki ért:nds
a «kovetr, az «angyal» és a «pzdvetség angyala»
alatt? Vannak, akik Illést értik alatta, akirél beszédei
vége felé ezt mondja: «Ime elkilldom nektek Illés
profétat, mielétt elkovetkezik az Orokkévalé napjai
a nagy és rettenetes; és visszatériti az atydk szivét
a gyermekekhez és a gyermekek szivét az atydikhoz,
nehogy jojjek és megverjem az orszdgot dtokkal.
(3, 23, 24.)

De miért sz6l a proféta csak Illésrsl és nem
emliti a messidst magit? Maimuni szerint a fejezet
elsé versében magdrdl a messidsrél van szé. (Iggereth
Témén 6d. ed. Lichtenberg,)

Hogy hogyan keriilt Illés Maledkindl a messidsi
eszmekdrbe, holott a tobbi préfétak nem emlitik, azt
nem tudhatni. Csak azt latjuk, hogy a kereszténység
keletkezésének idején mar Illést tartotta a zsidosdg
a messids el6hirnokének és azért kellett Kereszteld

Bzent Jinosnak Jézust megeléznio. (Ld. Maté ev.
- 11, 10. Mark 1, 2, Lukdes 1, 17.)
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Bizonytalan kord préfétdk.

Jéel konyve és Zekarja utolsé 6 fejezete felett a
korukat illetéleg a bibliakutatok véleményei nagyon
eltérék egymastol.

J6el konyve Ewald (Die Profeten des Alfen
Bundes 1840. I. k. 66. kiévv.) és mdasok az 1jabb
korban is a legrégibb kelettinek tartjak az Osszes
préfétai iratok kozt. Jéel még nem sz6l az assyrok-
rol és a nép sokkal egyszertibb volt, mint Amosz
idejében.

Ellenben Cornill szerint (id. m. 163. 1.) bizonyosra
vehet6, hogy Jéel Ezra és Nagy Sandor kozotti
id6ben élt, mert az 6 beszédei hanyatlast mutatnak
az eolébbi profétakhoz képest. Nala hidnyzik a
moralizdlds és a stlyt csak a templomi kultuszra fek-
teti, (Ez csak részben 4ll, mert igenis szé van nala a
vezeklésrél és megtérésrol, hogy Isten elhdritsa az
orszagrol a saskajards szornyd csapdésat.) A pdrti-
kuldrizmus is feltiin, amennyiben a pogényoknak
pusztuldst hirdet a proféta.

Ezen konyvben is akadunk messidsi joslatokra, és
pedig a legszebbek egyike: «Hs lészen azutén (ha
Isten megkdonyoriill az 6 népén), kiontom szellememet
minden testre, és josolni fognak fiaitok és lednyaitok ;
véneitek dlmot latnak és ifjaitoknak latomdsaik
lesznek.

Még a szolgdkra és szolgdldkra is kiontom szel-
lememet azon napokban. Csuddkat teszek égen és
foldon, vér, tlz és fiistoszlopok. A nap sotétséggé
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vilik és a hold vérré, mieldtt eljon az Ordkkévals
napja, a nagy és rettenetes...» (3, 1—4.)

Majd igy folytatja: «Ama napokban és ama idében,
midén visszahozom Jehtuda és Jeruzsilem foglyait,
osszegyiijtom az Osszes népeket Jehosafat volgyébe
és porbe szallok ott velok népem és birtokom, Izraél
miatt, melyet elszértak a népek kozt és orszagomat
elosztottak .. .» (4, 1, 2.)

Messzianikus részlet még a kovetkezs is: «KEs 1észen
ama napon musttél csepegnek a hegyek és a halmok
tejtél folynak és mind Jehuda medrei vizzel folynak
és egy forras jon ki az Orokkévald hazabol és meg-
aztatja Sittim volgyét. Egyiptom pusztuldssd lesz és

Edom sivar sivataggd ... Jehuda pedig orokké
lakott lesz és Jernzsalem nemzedékrdl-nemzedékre.»
(4, 18—20.)

Mindezt pedig Isten maga fogja megeselekedni,
minden kozbenjiro, személyes messids nélkiil.

Zekarja konyvének utolsé hat fejezetében még -
nehezebb az eligazodés.

Ewald azon nézetben van, hogy 9—11. és 13,
7—9. egy ismeretlenté]l ered, aki valamivel késébb
élt, mint Hosea, mig 12, 1—13, 6. és a 14. fej.
roviddel a templom elpusztuldsa el6tt irattak. (Id.
hely 308. 1. és 389. kk.)

Hélseher (Die Profeten 1914. 450. L ‘kov.) négy
_kisebb részre bontja a fejezeteket, melyeket kiilonbozo
szerzok irtak az exilium utdni idében.

Cornill pedig (Id. h. 166. k) mind a 6 fejezetet
a Nagy Béndor haldla utén keletkezett harcok idején
élt profétanak tulajdonitja és nala a profétizmus
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legmélyebb hanyatlasdt latja, mert gyonyorkodni
latszik az ellenségeken kitoltendé véres bosszin és
azt reméli, hogy majdan a pogényok sem fognak
«utalatosat» enni és zarandokolni fognak Jeruzsa-
lembe, hogy a satoros i{innepet megiinnepeljék a
zsidokkal egyiitt. (14, 16—19.)

Pedig ezen ismeretlen profétanal a kovetkezd
messiasi joslatokat is olvassuk: «Vigadj nagyon,
Cién leanya, riadozzal Jeruzsilem ledanya! Ime
kirdlyod jon hozzad, igazsagos és gyodztes 0, szegény
és szaméaron nyargal, vemhén, néstény szamar fian.

Kiirtok szekérhadat Efrajimbél és lovat Jeruzsalem-
bél, kiirtatik a harenak ijja, majd békét hirdet a
nemzeteknek, uralma pedig tengertél-tengerig terjed
s a folyamtol (az Eufratestdl) a fold végéig. (9, 9, 10.)
Majd meg azt olvassuk: «Hs lészen az Orokkévalé
kiraly az egész foldon, ama napon egy lesz az Isten
és az 0 neve egy.» (14, 9.)

Ha valéban ezen ismeretlenben az utolsé préféta
8z0l hozzank, akkor a préfétizmus nem csendiilbetett
ki szebben utoljara, mint éppen ezen joslatokban,
melyek a messidnizmus lényegét képezik és mar
Ezsajas ajkain legvildgosabban kifejezésre jutottak.

De azt hissziik, hogy az «eljovendd kiralyban» sem
kell személyes messiasra gondolnunk, noha a hagyo-
manyos irodalomban (Szanhedrin 98a) és az evan-
geliumokban is (Maté 21, 5. és Janos 12, 15.) ilyen
folfogassal talalkozunk.

Visszapillantva most mér az Osszes profétakra,
akiknek messidsi joslatait elvonultattuk magunk elétt,
meg kell allapitanunk, hogy mundnydjan nem egy
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tavoli belathalatlan tdore vdrtak az Istenisneret
aranykorszakat, hanem ellenkezdleg kizel hitték annalk
bekovelkezését és esak mivel ebbeli varakozasukban
mindig csalatkoztak, hozzdszokott a zsidésag ahhogz,
hogy megelégedjék a hittel, hogy Isten végre is be
fogja valtani igéretét, ha barmily késén is.

Innen pedig az eschatologikus folfogasig mar nem
nagy volt az it és méar Daniel konyvében ilycnre
akadunk.

Déniel konyve.

Mint az el6zd korszakokban lattuk, hogy a profétak
rendesen védlsidgos id6kben, midén a népet batoritani
és vigasztalni kellett, alkottdk meg a jovendd képét
az isteni itéletr6l és az azt kovetd boldog korrdl,
ugy Déniel messianikus konyve is akkor keletkezett,
midén Antiochus Epiphanes tldozései a zsidosagot
megsemmisiiléssel fenyegették.

Az ismeretlen szerz6 szerint Déniel, aki még
Nabukddnecar uralkoddsa alatt az 6 udvardaban
Jjamborsdgaval és isteni boleseségével feltiint és magas
polera emelkedett, megérte még a babyloni birodalom
meghéditasat Cyrus dltal. (Dan. 6, 29.)

A konyvnek elsé felét, ugy latszik, a szerz§6 azon
célzattal irta, hogy az olvasék beldle meggyo6zodje-
nek Ddniel profétai voltdrél és elhigyjék a mes-
szianikus joslatokat, melyek a tobbi fejezeteknek
targyat képezik.

Déniel isteni férfitnak bizonyul ezzal, hogy
Nebukédnecarnak két almat megfejti, Bélsacarnak
pedig a rejtelmes irdst, melyet dézsolése kozepette
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megjelent csudds kéz irt palotdjanak faldra, meg-
fejtette és megjosolta, hogy megmeéretett és konnyi-
nek talaltatott és azért birodalmat el fogja vesazteni.

Igy is tortént: Bélsiedr még azon éjjel meg-
oletett Cyrus katonai éltal.

Egy tovabbi bizonyiték Ddniel szavahihefésége
mellett, hogy ellenségei armdnykoddsa folytdn Darius
méd kirdly 6t oroszlanverembe zdratja, de csudala-
tosan semmi baja nem esik. '

Ezeknek el6rebocsdtisa utdn kovetkeznek Déniel
latomdsal, melyeket egy angyal magyardz neki és
megtudja a bekovetkezd vildigeseményeket kordtdl
egészen Antiochus Epiphanesig, aki ugyan nines
megnevezve, de elég vildgosan jelezve van.

Négy vad dllatot latott Ddniel almaban és ezek
négy vilaghirodalmat jelentenek: a babyloniak, a
médek, a perzsék és gorogok birodalmat. Ezek
egymast folvaltottak és a negyedik bukdsa utin az
uralom &tszall a szent népre (Izraélre), amely orokké
fonn fog maradni.

Az Isten eme végzését pedig a kiovetkezdkép latta
Déniel : «Lattam éjjeli ldtomdnyban, hogy ime az
ég felhdivel emberfithoz hasonlé jott és eljutott az
aggastydnhoz (Istenhez). O eléje vitték 6t. Ks neki
adatott uralom, dicséség és birodalom és mind a
népek, nemzetek és nyelvek 0Ot szolgdltak; uralma
orok uralom, mely soha nem mulik el és birodalma
olyan, hogy soha el nem pusztul.» (7, 13—14.)

Az «emberfidhoz hasonlé» alatt a talmud (Szan-
hedrin 98a.), valamint a kés6bbi zsidé magyarazdk
nagy része is a messidst értették, anélkil hogy
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tébbnek, mint embernek tartottak, mert hiszen csak
dlomrol van sz6 és laraél népének képviseléjérd,
Azért is a tovabbiakban mindig csak Izraél, mint a
gzentek népe emlittetik, gy hogy kételkedni lehet,
vajjon egyidltaliban szé van-e a kionyvben személyes
messidsrol, de Ddvid torzsébdl szarmazottrol semmi-
esetre sem,

De a szerzé6 még mas mdodon torekedett bizalmat
kelteni Ddniel jdéslatai irdnt.

Elmondatja Déniellel, hogy ¢ eltiin6dott azon,
miért kelljen népének még mindig szenvednie, holott
Joremids proféta a megvaltast 70 év végére josolta
meg; ¢8 akkor imddkozik Istenhez, mikézben meg-
jelenik neki Gdbriel angyal és megmagyardzza neki,
hogy Isten nem vonta végkép vissza igéretét, de
hétszer kell eltelnie a 70 évnek az elsé templom
elpusztuldsatol, vagyis 490 év utin fog teljesiilni.
(9. fej.)

A messiasi kornak azzal is ad Déniel konyve
eschatologiai jelleget, hogy el6szor hirdeti vilagosan
a halottak foltdmadasat. (12, 2.) Noha nyomdt mér
Ezdjis 26, 19-ben is talaljuk.!

Déniel jéslatai nem valésultak meg a makkabeu-
sok gyézelmeiben, de a messidsi gondolatok ébren-
tartdsdra bizonydra nagy hatdssal voltak és az 6
mintdjukra késziiltek a IV. Ezra és Inoch neve
alatt ismert apokryph konyvek, valamint Jénos jele-
nései is. A biblidnak harmadik csoportjiba tartozo

: 1 Cornill szerint (i, h. 165) Bzsajhs 24—27, fejezotek a perzsa
birodalom bukésa idejébsl szdrmaznak.
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konyvek kozill Déanielen kiviil leginkdbb a zsoltdrok
gzerz6inél varhatnank folvildgositdst a messidsi eszme
felél, mert hiszen legalabb egy részilk az exilium
utini korban élt, amikor csak a remények nyujthat-
tak vigasztalast, de a messids eszméjére sehol nem
akadunk, ha csak a panaszokkal kapesolathan eld-
fordulé, a megvaltisra vonatkozé fohészokat nem
tekintjik annak. A személyes és David héazabol
szarmazé messidasra akartak ugyan régente celzast
taldlni «a ndsodik zsoltdrban, de ezen folfogas a
tudoményos exegezis el6tt meg nem allhat.

De ha a személyes messigsi hittel nem talalkozunk
a zsoltdrokban, mégis messidsi szellem lengedez nagy
részokben, kilonosen pedig a 96—100-iki zsoltarok-
ban, melyek valdésziniileg a makkabeusi gydzelmek
idejéb6l szdarmaznak,

A 96. zsoltart mdar Rdsi is a messidsi korra vonat-
koztatja s valéban arra utalnak a kovetkezd versek :
«Enekeljetek az Orskkévalonak aj dalt, énekeljetek
az Orokkévalénak, mind az orszagok.» (1. v.)

«Hirdessétek a népek kozt dicsGségét, az Osszes
népek kozott az ¢ csuddit.» (3. v.)

«Adjatok, népek nemzetségei, adjatok az Orokké-
valonak diesGséget és hatalmat.» (7. v.)

«Mondjatok a népek kozt: az Orékkévalé ural-
kodik ... itéli a népeket igazsigossiggal.» (10. v.)

A 97. zsoltar Isten végitéletérsl sz6l, amidén téz
jar eldtte és égeti koroskoril az 6 ellenségeit. Akkor
elolvadnak a hegyek mint a viaszk, az egész fold
ura eldtt. Ugyanezen gondolatok ismétlédnek a
100. zsoltarig.
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De mégis elérkezik nemsokdra az idé, midén a
gzemélyes messids eszméje foglalkoztatja az embereket
és pedig akkor, mikor a rémai uralom legnyomasz-
tobbé valik és kozeledik a végbukds.

A messidsi eszme a zsidd dllam utolsd
szdzaddban.

Vértak e dltaldnosan ezen id6ben egy oly messids-
kirdlyt, aki Ddavid hézabol szdrmazni fog?

Biztos hagyomény erre nézve ekkor alig ha még
létezett. Szirach (200 k. a ker. elGtt). lllés profétat
magasztalva, igy szél réla: « ..Aki fol vagy je-
gyezve, hogy jovendé korokat biintetsz és a haragot
(Isten haragjat) csillapitod, miel6tt az ki fog torni,
az atya szivét a fia felé forditvan és Jakdb torzseit
vissza dllitvan ... Akkor fogjuk az igaz életet élni.»
(48, 10—11.) O tehat magarél a messidsrél nem szol.

flgyszintén a Makkabeusok elsé konyvében (14, 41)
esak «az igaz profétaroly van sz6, akinek megjele-
néséig megvilasztottak Simont vezérnek és fépapnak.

De egy ismeretlen judeai kolts Egyiptomban
sibyllinikus kolteményében ast josolla a mésodik
triumyvirdtus idejében (43 utdn) hogy: «Eljon egy
szent fejedelem, aki uralkodik a fold minden orsziga
felett minden idékon dt...» (Sibyllinak III. 46—50.)"

Itt mér a messidst kell érteni, de nem mondatik,
hogy Dévid hézabél fog szdrmazni.

A Septuaginta M. IV. k. 24, 7. és 17-hez vila-

1 Ld. Griitz IITS, 205, és 274, kov.
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gosan B8z6l messidsi személyrdl,® de Philo csak a
messiési kort festi; a messids helyett a «tiizoszlophoz»
hasonlé tineményt emlit, mely a megtért Izraélt
haza fogja vezérelni szdmitizetésiikb6l.* Josephus egy-
altalan nem tesz emlitést a messiasi korrél, ami
abbol magyardzhaté, hogy a rémai csaszarok udvara-
ban irt.

De vajjon mint vélekedtek a novekedd szenvedések
eme koraban a nép vallasi vezetéi, Hillel és Sammaj
iskoldja a messidsrol? KErre nézve forrasaink ninese-
nek és Gritz csak hozzdvetéleg mondja, hogy a
Hillelitdk inkabb békefejedelemnek képzelték a
messidst, mig a fanatikus Sammaitdk a rémai biro-
dalom megdontésén kiviil a legszigorabb vallasos-
gagot 18 vartak téle.

De megegyeztek abban, hogy a messidsnak David
hazabol kell szarmaznia.

Ugyancsak hozzavetéleg dllitja Griitz, hogy a leg-
idealisabban festették maguknak a messidsi idét az
esszenusok, akik aszketikus életmoédjukkal az Isten-
orszagat akartdk elémozditani.

Ok esak olyan messidst ismerhettek el, aki ment
minden btnt6l, ezen vildgot megtagadja és meg-
szdllva a szent szellemtdl, a démonok felett hatalom-
mal bir.?

Ezen tulajdonsagokat egyesitette magaban Keresz-
tel6 Jénos és Jézus.”*

1 Ld. Frankl : Uber den Einfluss der pol. Exegese 182. 1. kov.
2 Griitznél id. m. 276. 1.

8 Gritz id. h. 276. és kov.
4 Ld. err6l bévebben Griitz i. h. 277. kov.
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Hogy azonban a zsidé vallastudésoknil nem az
volt a f0, hogy a messias David nemzetségébol szdr-
mazik-e, az eléggé kitetszik Bar-Kochba példdjabal,
aki a romai birodalommal folvette a harcot (132-—135.)
és akit koranak legnagyobb és legtekintélyesebb
tudésa : R. Akiba messidsnak elismert, anélkiil, hogy
gzarmazdsat kutattdk volna. A zsidé forrasok csuda-
tevé hatalmar6l sem szdlnak, hanem csak rettentd
testi erejét emlitik meg.”

De még a negyedik szazadban is akadt oly tudds,
aki a személyes messidshan valé hitet elvetette és
csak Istent6él kozvetleniil virta a megvaltas bekovet-
kezését.”

De annyi kétségtelen, hogy még a templom fonn-
alldsa idején a nép tobbsége az eljovendd messidst
Dévid héazabol szdrmazonak képzelte és iddével az
agadistak a leglegenddsabb vondsokkal rubdztak fol.

Maimuni nagy érdemeihez tartozik az is, hogy a
messiasi eszmét megszabaditotta az agadikus phantas
magoriaktol és szerinte a messids csak gy6zedelmes
kiraly lesz David hazabol de csuddkat nem fognak
téle vérni.

Ep ugy nem fog semmi megvaltozni a természet-
ben, hanem csak az egész cmberiség fog megtérni
az Kgy-Istenhez.?

Még a halottak foltamadasat sem emliti s ezért

1 Midrés Threni 2, 2-hez ¢s Talmud Jézus. Tanitz 4, 5. ed.
Pietrkov 24a. ¢s kov, Guriitzndl i. h. TV2 158. kk.

2 Ld. Szinhedrin 980, és 99a.

* Misne Tora végén, A jomeni levelében ettél eltérden
nyilatkozik, de ezt még a M. T. el6tt irhatta.
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meg is tdmadtak, minek folytin igazolé iratot ké-
szitett.!

De mér szdzadokkal Maim. elétt az imadsagokat
szerkeszt§ bolesek is tartézkodtak a messids meg-
emlitésénél minden fantasztikus kifejezést6l. A min-
dennapi 18-a8 imdban csak roviden meg van emlitve
David sarja és hasonléan més helyeken. Kiilonosen
kivalik a zardima (Olénu), melynek méasodik részében
sz0 van a messiasi korrol és az Osszes népek meg-
térésérdl, de a messias maga nem fordul el6 benne.

A zsidésag tehat megdrizte Osi jozan és tiszta gon-
dolkodasat, mely egyediil felel meg a biblia szel-
lemének.? .

Hogy a szazadok folyamaban mégis akadtak al-
messidasok, akik hivekre talaltak, mint a hirhedt
Sabbatdaj Cevi (XVIL szdzadban), azt inkabb a korok
szomoru viszonyainak, mint a zsidésdg koénnyen-
hivésének kell betudni.

Székesfehérvar. Dy. Steinherz Jakab.

EGY ZSIDO PHILOSOPHUS VAGABUNDUS
TORTENETE, .

Egy bolesészt akarok bemutatni, egy érdekes filo-
zofiai Janus-arcot. De mig az egyik arca a tudo-
many babérjaival volt diszitve és a filozdéfia leg-
magasabb régidk, egy eszményi, észfolotti vilag felé

1 Levél a halottak foltdmadésérél ed. Lichtenberg 9d.
2 Ld. azonban Jalkut Simeoni Kzsajis 52, 13-hoz.

Az IMIT Evkonyve. 1916. 9
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volt iranyitva, addig a mésik arca a fold felé veti
tekintetét, a fold sarahoz tapadt. Hdsiink neve Mai-
mon Salamon, a kritikai szkepticizmus filozofiai
rendszer megalapitéja. Ha ismerjiik életét és olvas-
suk mitiveit, a csuddlat érzete ébred benniink. Hogy
egy lengyel zgid6 koldusbol eredeti kritikus filozo-
fus fejlédjék, a tuddosok és nagy emberek fejlédés-
torténetében paratlanul all. Férfikordig minden nyu-
gati miveltség nélkiil nétt fel, csak talmuddal fog-
lalkozott. A foldhoz ragadt szegénység és a kedve-
z6tlen koriilmények toviserdején keresztil tuddsvagya
utat tort maganak és felkiizdotte magat arra a szel-
lemi magaslatra, hogy Kant is, valamint tanitvinyai
18 behddoltak langeszének. '

Csudalatos tehetsége révén hivatva lett volna
maganak gy a zsidésag, valamint a tudomény Pan-
theonjaban elékeld helyet biztositani. De ahelyett,
hogy rendes hivatast valasztott volna, inkabb kol-
dulva kéborolt, onmaginak és bardtainak terhére Hz
a rendetlen kalandos életmdéd mély nyomot hagyott
jellemén. Tletrajz-iréi mind kivétel nélkiil kiméletlen
szigorral itélik el. Legfeljebb nagy szegénységét és a
lengyel orosz ghetto szomoru benyomdsait hozzak fel
enyhit6 koriilményiil. Maimon maga megirta kalandos
eletét oly nyiltsziviiséggel és oly 6szinteséggel, hogy
gyakran Augustinus és Rousseau «Vallomasaira» em-
lékeztet. Ebbol a forrasbol, melyet & maga nyujtott
nekiink, leginkabb meritettem élete képét.?

! Solomon Maimons Lebensgeschichte. Herausgegeben von
Karl Philipp Méritz. 1792, — Mésodik kiadds Dr. Jakob
Frommertél, Miinchen. 1911. — Maimon élete egész irodalmat
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Maimon 1743-ban sziiletett Litvanidban (Lengyel-
orszéigban). Hpen akkor dithéngdtt a szovetségi ha-
borti, mely az orszdg legnagyobb részét sivatagga
tette és a zsidékat is nehezen sujtotta. Lengyelorszig
nagy halaltusédja megkezdddott. Az orszag nagyjai
hallatlan &zsiai tékozlasban éltek. A zsidd bérlék és
parasztok ki voltak szolgiltatva az uradalmi tisztvi-
sel6k onkényének. Idér6l-idére oroszok tortek be e
szerencsétlen tartomanyba. Maimon ifjukori emlé-
kezeteiben a kozédkok rablohadjératainak és a lengye.
satrapgazdalkoddsanak szomorud jelenetei valtakoznakl

Maimon atyja Mircz vdros kozelében mint bérld
tengette életét. Osrégi zsido erények diszitették e
szegény csalddot: héber tudés és jotékonysag. Meg-
addssal viselték az élet bajait. Atyja egyszer magira
vonta az uradalmi tisztvisel6 haragjat, aki eliizte 6t
ugy, hogy sokdiig kéborolt csaladjaval kereset nélkiil.
A kis Maimon valésdgos csodagyermek volt és Heiné-
vel mondhatjuk :

«Ja, frithzeitig hat der Vater -
Ihn geleitet zu dem Talmud,

Und da hat er ihm erschlossen
Die Halacha, diese grosse.
Fechterschule, wo die besten
Dialektischen Athleten
Babylon’s und Pumpeditha’s
Thre Kampferspiele trieben.
Lernen konnte hier der Knabe
Alle Kiinste der Polemik.»

teremtett. Kilonosen kiemelends: Wolff. Maimoniana. Berlin.,
1813. — Zangwill Izr. Triumer des Ghetto Bd. II. Berlin
1908. Maimon der Narr u. Nathan der Weise. — Kuno

Fischer : Geschichte der neuen Phil. IT. kiadés 1884. V. kot.
172—194. stb,

g*
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Hét éves koraban héber miiveket olvasott, azutan
Mircz-be a chederbe kiildték. Am az ottani iskola-
mester (meldamed) valésagos réme és istenostora volt
tanitvanyainak. Eldadds alatt valami hatalmas do-
ronggal burnétot tort és amellyel egyszersmind kis
hadseregét is vezényelte. Onnét Ivenec-be kertlt,
ahol maga a rabbi tanitotta. Kilenc éves koraban
mir teljésen otthonos volt a Talmud témkelegében
és mint egy dialektikai athleta a «pilpul», polemia,
a vitatkozds tekervényes tufjain is dicsGségesen meg-
allta a helyét.

Most életének 1j korszaka kezd6dik. Tudvalevd
dolog, hogy a vallasos zsidé el6tt a Thora tanul-
ményozdsa a legnagyobb tiszteletben 4ll és ha 6
maga nem tud tanulni, akkor legalabb békeztien
tamogatja a talmudistdkat. S6t egy nemes szokas
gondoskodott réla, hogy anyagi jolét és tudas egy-
massal karoltve jarjanak. A tudds nemessége és ki-
valo valldsossag nagy vonzéerSvel birtak. Minden
csalad azon volt, hogy legalabb egy talmudtudéssal
dicsekedhessék ¢és ha a fitk kozott ilyen nem volt,
legalabb egy ilyen vére torekedtek. A jo talmudista
keresett hézasségi cikk volt és ha a kereslet ilyen
tudés fiatalember utin tilsigos nagy volt, akkor
szillel nagy elényben voltak. Ebbél a kedvezd koriil-
ménybsl tobbszori hasznot hiztak Maimon sziilei is.

Maimon &6néletrajzaban  két fejezetben tdrgyalja
élete regényét. Az elss fejezet cime: «Veszekednek

miattam. Két asszonyt kapok egyszerre és végre meg

i8 szoktetnek.» A kivetkezs fejezet cime még jel-
legzetesebb : ‘

«Nsiilésem tizenegyedik életévemben
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eleségem rabszolgajava tesz és verést szerez nekem
anyosomtol.» Itten, mint egész onéletrajzaban, kacér-
kodik érzelmeivel. Tobb benne a tilzds, mint a va-
losdg. Hideg mosolyg6é cinizmusaval elferditi a
tényeket, mi 4ltal hatalmas fegyvereket adott a
zeidogyitilolok kezébe.

A torténet roviden az. Az Ozvegy de elékelé rabbi-
csaladbol szarmazé Rissia asszony, a korecsmérosné,
a kis Maimonra palyazott, hogy feleségiil vegye
leanyat. Maimon sziilei hallani sem akartak errdl,
mert ugyanakkor egy szomszéd faluban laké gazdag
foldbirtokos szintén szemet vetett Maimonra leanya
szamdra. Akkor az energikus asszony csellel hatal-
maba keritette. Ugyanis egy estére faluja zsidosagat
eljegyzésre invitalta. Mindenki megjelent, csak — ami
magatol értetédik — a leend6 volegény és sziilei
hidnyoztak. A vendégek kérdezéskodésére a furfangos
asszony azt felelte, hogy bizony ¢ sem tudja tavol-
maradasuk okat. Hiszen megigérték, hogy eljonnek,
csak valami szeszély lehet az t6liik. Az emberek, kik
mulaini akartak, erdszakkal eléhoztdk Maimont és
atyjat és nolens, volens vilegénnyé tették. A gazdag
foldbirtokos el akarta szokteini a kis Maimont, de
az okos asszony megmentette 6t a rablo kezébdl és
hogy ilyen tovabbi tamadasoknak elejét vegye, gyorsan
nyélbeiitotte az esketést.

Anyo6sa héazaban szomorian tengette életét. Nem-
csak felesége papucsa alatt allott, hanem ami még
rogszabb, anydsa korbacsa alatt is. Végre otthagyta a
feleségét és neveléi allast keresett maganak. Csak
mindig féiinnepkor latogatta meg csalddjat.
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Lelkében olthatatlan langgal égett a vagy tudo-
ményat gyarapitani. Nem értett egyebet csak hébert
és azt a’német-lengyel jargont, mellyel hitsorsosai
még most 18 élnek Lengyelorszagban. Az éhség 0Osz-
tonével keresett konyveket, melyekbél a dolgok igazi
lényegét tanulbhatta. Szorgalommal tanulméanyozta a
talmudot. Egyszerre nagy felfedzést tett. A nagy
talmudfolidnsokban az ivszamok héber német és la-
tin betiikkel voltak megjelolve. Ezeket Osszehasonli-
totta. A héber betiikb6l megtudja a latin és német
jegyek jelentését. Igy megtanulja a német és latin
olvasast.

Tudomanyos konyvek utin vagydédott, tehat elso-
gsorban német konyvek utdn. Egy lengyel rabbirdl
hallotta, hogy egynéhdny német konyve van. A leg-
szigoruabb télben, jaratlan utakon gyalogolt oda,
hogy koleson kérje azokat. A rabbi odaadja a
konyveket, koztik volt egy német fizika és egynéhany
orvosi konyv. Teli vaggyal viszi ezeket a kincseket
haza. Mintha hirtelen kinyilndnak szemei. A gyors
felfogast, a behatolast az elmélet mélyébe, elsajati-
totta a talmuddal valé foglalkozdsa dltal oly mérteék-
ben, hogy konnyen tdjékozhatta magit a neki leg-
ujabb szellemi tereken. Most méar tudja, hogy hogyan
. keletkezik az esd, a ho és stb. Az orvosi tudomany-
ban is annyira vitte, hogy Isten nevében kezdett
recepteket irni.

Hallomdsbél tudja, hogy létezik egy héber vallds-
filozofiai miszticizmus, az ugynevezett: kabbala,
mellyel csak a talmudtudosok kivalasatottjai foglal-
koznak. Ezt a tudoményt 6 is szeretné elsajatitani.
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A nesviei rabbi — azt tartja a fima — a kabbaldval
foglalkozik. Maimon megfigyeli ezt a szent embert
és latja, hogy mindig a reggeli istentisztelet utan
4jtatosan olvas egy kis konyvbél, melyet aztan
gondosan elrejtett. Alig hogy a rabbi tdvozott, Mai-
mon eldvette a konyvet, elrejtette magat a zsinagiga
egyik sarkaban és anélkiil, hogy evésre, ivasra gon-
dolt volna, egész napon 4t olvasott belble. E konyv
cime «Saré Kedusah» (a szentség kapuja) és a lélektan
fotételeivel foglalkozik. A rabbi nagylelktien tdmogatja
torekvésében. Ott ismerkedett meg Maimonides bol-
cseleti miiveivel. Annyira vitte, hogy a «Tévelygék
utmutatojar e. fomilivéhez kommentart is irt (Gibasz
Hamore megjelent 1790.) Maimonideshez valé ragasz-
kodasa jeléil folvette a Maimon nevet. Hogy a
Kabballaban magat tokéletesitse, a hires meseritzi
rabbi Beerhez fordul, aki a tizennyolcadik szézad
leghiresebb kabbalistdja és az akkoriban keletkezett
chasideusi szektanak feje volt.

Végre sok neveléskodés, valsag, kéborléas és koldulas
utan huszondét éves kordban teljes erdvel kitort
lelkében a valsag. Az akarat energidjaval utat tort
maganak. Elhatdrozta, hogy Németorszdgha megy,
hogy valamely egyetemen megtanulja az orvosi {u-
doményt. Egy keresked6 Konigsberghe vitte, onnét
Stettinbe ment. Az ut 6t hétig tartott és megemésztette
utolsé fillérjét. Utkozben leiilt egy hérsfa drnyékaba,
atgondolta szomorti helyzetét: egy szegény idegen,
idegen orszagban, aki németiil se beszél, és keservesen
kezdett sirni. Végre sok viszontagsdg utdn koldulva
érkezett meg Berlinbe utazdsinak célpontjéhoz.
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De szegény ugy jart mint Moézes Kanadn eldtt,
Latni lathatta az igéret foldjét, de be nem mehetett.
Nem szabad a vdrosba lépnie, mig a hitkozség vénei
fel nem veszik, mert mint koldalé zsid6é jon. A ro-
genthali kapu el6tti szegényhdzban be kell varnia a
vének itéletét. Ott ismerkedett meg egy mdsik koldulé
zsidé tuddssal, kinek megmutatta a Maimonidesre
irt kommentéarjat és akinek elarulta mindjart is eret-
neki hajlamait, melyek mar akkor megfogamzottak
lelkében. Ez denuncialta 06t, minek kovetkeztében
megtiltottak neki a varosban valé letelepedését. Eaz
a varatlan csapds halomra dontotte Osszes reményeit.
Szegényen, betegen, a vilagtol kitaszitva, kétségbeesé-
gében leiilt az orszagut kozepére és keservesen sirt.
Vasdrnap délutin volt. Az emberek viddman sétaltak,
de senkisem torédott a szegény, sird zsidé koldus-
sal. Végre alavetette magit a kérlelhetetlen sors-
nak 8 bizonytalanul nekiment az ismeretlen nagy
vildgnak. '

Estefelé betért egy koresméba. Ott ismeretséget
kotott egy csavargoval, egy koldussal ex professo.
Ez a csavargd kitanitotta ot a koldulis miivészetére.
Kiilonosen a szidalmazdst ajanlotta figyelmébe, ha
esetleg visszautasitanak. Evvel a csavargd koldussal
masfél éven &t csavargott széltében hosszdban az
egesz orszagban és igy practice tanulmianyozta Német-
orszig foldrajzat. Ks ez az emberi 16t legalacsonyabb
fokara siilyedt csavargo egy olyan férfiti volt, akir6l nem-
sokdra az akkori Németorszag legnagyobb szellemei a
legnagyobb tisztelettel beszéltek. Kant azt mondta réla,
hogy senki ellenfelei kogziil 6t nem értette meg ugy,
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mint Maimon ; akirél Fichte azt mondta, hogy éles-
elmiiségének a legnagyobb tisztelettel addzik, Schelling
pedig 6t hivatottnak tartotta Leibniz, Hume és Kant-
hoz a legjobkb kommentdart irni. Goethe minden-
aron Weimarba akarta hozni, hogy oti a kolték és
filozofusok korét diszitse. Végre Kuno Fischer,
az Ujkor legnevezetessebb filozéfiai torténetirdja, azt
mondja réla, hogy a jelentdsége a filozofidra nézve
sokkal nagyobb, mint az elismerés, mellyel neki
ad6znak.

De térjiink vissza Maimonhoz. Koldulédsai kozben
Posenbe érkezett. Az ottani férabbi Hirsch Janov
ismeretes «Hirsch Charif» név alatt, a hires Riesser
Gabriel nagybatya volt. A férabbi éles szeme csavar-
gonkban felfedezte a nagy talmudistat és mindjart
rabbi-allast szerzett neki. Ott egynéhany évig a
legnagyobb tiszteletben élt. Vallomdsa szerint ez volt
életének legboldogabb korszaka, a férabbit meg isteni
embernek mondja.

Am az eddig kovetett rendetlen életmoédja mély
nyomokat hagyott jellemén. Jéltevéivel gyakran
osszeveszett, nem latogatta pontosan a templomot,
eretneki eszméket szabadon kozolt. Lehetetlenné tette
magat. Beadta lemonddsit és megint Berlinbe ment.
Mivel most mar postakoesin jott, nem kellett a varos
kapujénal megallania.

Majd megint egy balcsillagzat fenyegette. A hit-
kozségnél alkalmazisban levé titkosrenddr felismerte
benne a régi jo ismerdst és gyanus szemmel nézte:
koriilbeliil ugy mint a csillagaszok az iistokost, mely
ha mésodszor a fold felé kozeledik, sokkal vészter-
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hesebb mint azelétt. Egy foldije partfogisa alé vette
és igy maradhatott.

Kiilonés moédon ismerkedett meg Mendelssohnnal.
Egy szatdécsiizletbe lépett. A kereskedé eépen szét
akart szakitani egy konyvet. Néhany fillérért meg-
menti. Wolff tanar metaphysika-ja az, aki Leibniz
filozofiai elméletét tokéletesitette és Németorszagban
népszertivé tette. Maimon mindjart Wolff bizonyi-
tékait Isten létérdl kritika ald veszi és az errdl irt
héber értekezését bekiildte Mendelssohnnak. Erre
ez partfogdsa ala vette.

Maimon aztdén Locke és Spinoza rendszereivel
ismerkedett meg és ezekrsl baratainak elGaddsokat
tartott. Olvasni és mindjart megérteni Maimonnal
mindegy. Ez a talmudista virtuozitasa. Ha kényvet
olvasott, akkor mindjart meg is értette, disputalt vele
és a szerzot néha f6lil is multa. De mas tekintethen
a disputalasra valé hajlam a sophismus veszélyeit rejti
magdban és nem igen alkalmas alapos rendszeres
tudéds elsajatitdsdra. Maimonnak tetszett ez a virtuo-
zitis. O egyszerre atugrott a talmudbol a filozé-
fidra anélkiil, hogy a kozépfokokat atvette volna. Nem
gyakorolta az iskola szigoru fegyelmét és igy tanul-
manyaiban is — valamint életében — fegyelmezetlen
marad. Kz a gyengeség megakaddlyozta ldngeszének
teljes kifejlodését. Fegyelmezetlensége nagyobb volt
genialitdsanal.
~ Berlinben tovabbfolytatta kalandos életét. A nem-
zetkdzi nagy viros valtozatos élete kéros hatas-
sal volt Maimonra. Bardtai anyagi timogatasaval
hirom évig tanulta a gyogyszerész mesterségét anél-
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kiil, hogy megtanulta volna. Heves és kiméletlen
természete miatt Gsszeveszett barataival, rossz eszmé-
ket terjesztett és erkolestelen életet élt. Végre Men-
delssohn magdhoz hivatta és consilium abeundi-t adott
neki.

Ujra a csavargasra adta magat. El6bb Hamburgba
ment. Egy kolduld zsidolol megtudta a faképnél ha-
gyott felesége tartézkodasi helyét. Ez azt tizente neki,
hogy vagy jojjon haza vagy kiildjon valdlevelet. Az
akkori hamburgi férabbi, Kohen Efraim, atyjanak
ifjakori baratja volt. Maga elé idézte. Maimon sem
az egyiket, sem a masikat nem akarja. Minden kér-
désére guinyosan felel egykori jotevéjének. gy példaul
a rabbi sofart mutatott neki és azt kérdezte tole,
hogy vajjon tudja-e hogy ez micsoda? Igen, felelt
cinikusan Maimon, egy kosnak a szarva.

Onnét Amsterdamba ment, hol kétségheesésében
ongyilkossagot akart elkdvetni, mely azonban gyava-
sagan meghiusult. Fejével ugyan nyugat-europai
volt, de labai még az orosz-lengyel ghettéban 4llot-
tak. Megint Hamburgba kerilt. Borzaszté pénzszii-
kiben volt. De Maimonnak nem igen voltak aggalyai
az eszkozOkre nézve, hogy pénzhez jusson. Még volt
valamije, amit araba bocsathatott: a valldsa. Héber-
német hitvallasat — akkor még nem tudott jol
németil irni — bekiildotte egy lelkésznek. Ez latvan,
hogy szdndéka nem tiszta, visszautasitotta. Két évig
tanult még a hamburgi gimnéziumban, de végbizonyit-
vanya a Jeheté legrosszabb volt. Ujra Berlinbe ment.
Ott megint Osszeveszett barataival, mert nem akartak
héberiil irt miveit kiadni. Aztdn Boroszléba ment,



140 SOHWEIGER LAZAR

de még miel6tt odaérkezett volna, az Urias-level:k
egész halmaza jott rola. Még ennek dacdra is Garve,
a hires popularphilosophus és Kuh Efraim, a vak
zsidé kolté bokeztien tdmogattak. Ott leforditotta Men-
delssohnnak «Morgenstunden» c. miivét héberre.

Boroszléban nagy bajba keriilt. Cserbenhagyott
felesége fidval egyiitt utdna ment. O hnllani sem akart
roluk. Az asszony igérte neki, hogy dolgozni fog érte,
csak maradjanak egyiitt; baratai fenyegették, hogy
cserbenhagyjak.

Maimon makacs allaspontra helyezkedett. Végre az
igy a birésag elé keriilt. Az itélet Maimonra nézve
lesujté volt. «Egy csavargot és bitangot, aki sok évre
elhagyja feleségét és gyermekét, életjelt nem ad ma-
garol és nem kiild neki pénzt, kényszeriteni kell az
elvalasra.» Ez az itélet kijozanitotta és rendesebb
palyara terelte. Visszament Berlinbe. Erélyesen hozza-
latott a komoly tanuldshoz. A «Measef» c¢. héber
tjség munkatdrsa lett. A hires Dr. Herz Markus, aki
ismerte tehetségeit, tudomanydat, Gszintén faradozott,
hogy tevékenységének mélté teret juttasson és nyo-
maszto sorsan segitsen.

Akkor jelent meg Kant fémtive «A tiszta ész kri-
tikdja :» Maimon elmeriilt az 4j rendszer tanulmanyo-
zasaban és buzgdn jegyezgetett. Herz ezeket a jegy-
zeteket elkiildte Kantnak, akinek akkoriban ugyan
magyarazo tanitvanyai és ellenfelei voltak, de igazi
megeértéi nem. Rovid id6 mulva Kant ezt irta Herznek:
«Mér olvasatlanul vissza akartam kiildeni, de miutédn
egy tekintetet vetettem e jegyzetekre, mindjart fel-
18mertem kivalosagukat és hogy nemecsak hogy senki
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ellenfeleim koziil engemet és a fédolgot meg nem
értett, hanem kevesen birjak ezt az éleselmiiséget
ilyen mély kutatiasokra, mint Maimon tr.» Ezekbél
a jegyzetekbol keletkezett késdbbi fémtive «Versuch
einer Transcendentalphilosophie» (Berlin 1790. 444
oldal)*

Nekiink nem lehet célunk e helyen Maimon egész
rendszerét targyalni és az olvasot éleselméjii kutata-
sainak utvesztdjébe bevezetni. Csak roviden akarjuk az
irdnyat meg jeldlni.

Kant az elméletet és a létet, a realizmust és
idealizmust kiengesztelni akarvan, kettés konyvvitelt
vezetett be a filozéfidba. Azt 4llitja, hogy a l4t-
szattal parhuzamosan jar a valddisag, a 1ét. A realiz-
musnak igaza van. Ismeretiink anyaga a tapasztalés-
b6l szarmazik. Egy idegen, nekiink ismeretlen targytol
a «Ding an sich»-t6l afficialtatunk. De az idealizmus-
nak is igaza van. A tapasztalas fogalmai a priori
az értelemben vannak. Nem latjuk magat a targyat
ugy ahogy van, hanem ugy ahogy megjelenik az idé,
a tér és a kategoridk szubjektiv médiuma altal.

1 A tobbi fémftivei: «Philosophisches Worterbuch» 1791,
222 oldal. — «Streifereien im Gebiete der Philosophie» 1792.
272 oldal. — «Uber die Progressen der Philosophie.» 1793. —
«Versuch einer Neuen Logik». 1794. — «Die Kategorien des
Aristoteles» 1798. — «Ankiindigung und Aufforderung zu
einer allgemeinen Revision der Wissenschaften» 1797. —
«Kritische Untersuchungen iiber den menschlichen Geists.
1797. — Aztén a mér emlitett «Onéletrajzér-n kivil sok
nagyobb és kisebb értekezést irt tudoményos folydiratokba.
Azonkiviil még sok héber és német ki nem adott kézirat
maradt uténa.
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A kiilvildg csak elménk képe, a valédi vilag tiineménye,
Azonban a vildg, amint magdban van, a «magéan-
valo», szadmunkra megismerhetetlen. A mindenség
nagy o6ramtivébdl esak a kiils6 szamlapot latjuk, am
sotét és rejtélyes marad szamunkra a magasztos, mi-
vészi bensd kerékgépezete.

Kant, aki metafizikat kikiszobolte a filozofiabél,
a «maganvalé» fogalméval megint ajtot, ablakot
nyitott neki. Maimon éles szeme folfedezte ezt a rést,
melybe aztan skepticizmusanak ékét beleiitotte. A «ma-
ganvaléy-rél, mely Kant rendszerének tengelye, mutatja
Maimon, hogy egyszersmind a rendszer Achilles-
sarka, vagy jobban Archimedesi pontja, mellyel
sarkabol ki lehet emelni. Teljesen elveti ezt a fo-
galmat. «Das Ding an sich ist ein Unding.» Elkép-
zelhetettlen valami, mint a mathemathikaban egy
negativ mennyiség négyzetgyoke 1/ —1, egy lehetet-
len imaginarius fogalom. Hogy értelmiinkén kiviil
is volndnak tdrgyak, nem lehet bebizonyitani, azért
rendszerének neve ckritikai skepticizmus.» Maimon
az Ontudatban valami adottat szubstitual. Nemesak
a fogalmak vannak a priori az értelemben, hanem
a megismerés anyaga is. Az is ugyan irraciondlis
valami, hasonl6 a mathemathikai 1/ 2-fogalmahoz,
melyet pontosan kifejezni ugyan nem lehet, de mind
azonaltal egy pozitiv hatdrfogalom, melyhez mind-
inkdbb kézeledhetiink.

Hogy Kant Maimon nyomtatott munkéjarél egy
Reinholdhoz irt levelében kedvezétleniil nyilatkozott,
teljesen érthotd. Hiszen Kant maga hiitlen lett sajat
rendszeréhez és a «tigata ész kritikdjar masodik
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kiaddsaban teljesen a realizmus vizeiben evez. Fichte
ellenben maédfolott dicsérte. Hiszen 6 is, mint Maimon,
Kant el6bbi idealizmusat a végletekig hajtjak. Maimon
mindjart elétérbe jutott, mert rendszere az uralkodd
hangulatanak szolgalt.

Amint tehat latjuk, Maimon 1j iranyokat nem
szabott az emberi gondolkoddsnak. Nem gondo-
latalkoté, hanem inkabb gondolatfolytaté volt, de
ahovd ért, lathato nyomokat vagott. Német iro
sohasem lett, bar sokszor meglepé fordulatokban
jatszik a nyelvvel. Eltekintve grammatikai botlasaitol,
hidanyzik neki a gondolati rendtartéds, mely kiilondsen
a bolesészeket jellemzi. Amilyen rendetlen az élete,
olyanok voltak az alkotdsai is. Mind a kettGben
hianyzott a harmonia. Iszbonté erejével sokszor
csak tudomanyos szappanbuborékokat kergetett.

Kletének utolsé éveit Kalkreut grofnal toltstte.
Alsé-Siegersdorfban (Szilézidban), aki paratlan el-
nezéssel néhany éven at tirte Maimon- kiszamithatat-
lan szeszélyeit. 1800-ban november 22-én orok
nyugalomra zarta szemeit. A glogani izraelita teme-
tében van eltemetve.

Foglaljuk ¢ssze Maimon jellemzését. O mem volt
allocsillag a philosophia égboltozatin, mely sajat
fényében ragyog, hiszen c¢sak Kant rendszerének
vaganyaiban mozog. Bolygohoz sem lehet hasonlitani,
mely ugyan mas csillagtél kélesonzi fényét, de sza-
balyos palyan forog. Nem, Maimon leginkabb egy
kalandos {istokoshoz hasonlit. Csavarog a gondolat
mezején épugy, mint életében. Igaz, hogy az eredeti
és szellemes gondolatok egész tarhazat talalni md-
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veiben, de mint az iistokos laza anyaga tomegesen,
de nem Osszefiiggésben jelentkeznek. Nincsenek
szilard rendszerbe foglalva és olvasztva. Sok genialis
sejtésel vannak, hasonlék a meteorokhoz — vakita-
nak, de nem vildgitanak. Elvont, homélyos nyelveze-
tében gondolat villdmai sokszor elementéris erdvel
tornek eld, de valamint sok villam nem alkothat na-
pot, ugy sok gondolatvillam nem alkot rendszert.

BEger. Dr Schweiger Ldzdr.

HOSOK SIRJAL

Kinn a zsid6 temetébe’
Elkilonzott rét teril,
Amely folyton-folyton néve
Terjed mindakét feliil.

Hossza sorban ide jutnak,
Kiket harcba hitt a hon:
Elesett zsid6 fitknak
Itten késziill Pantheon.

Kikre sokszor rut gylilolség
Fecskendezte a sarat,
Akiket mint Jida torzsét,
Sokszor giunyolt durva had.

Kiknek még a honszerelmét,
Azt se hitték igazdn :

Mind ujongva tdrta mellét
Vad tusdknak piacdn.
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Folyt a vérdok szerb mocsdrba,
Lengyel rénén, s hegyteton,
S batorsiagba’, barhol jédrva,
Orajtuk tal egy se t6n !

Biiszkén nézek sirotokra :
Hosok, isten veletek,
Orok hirnek rézsabokra
Fedje nyugvéd helyetek !

Aldés, békeség takarjon,
Oh ti szézszor boldogok —
Nem felejti el Magyarhon,
Hogy mi hivek voltatok !

S ha ujul a régi dtok,
Ha szitjdk az 6s gyanut:
Felnéz vilaszul tirdtok,
Megdicsoiilt vértanuk !
Budapest. Raddé Antal.

HABORUS HEBER KOLTESZET
A BIBLIA UTAN.

A zsidé nép nagy, nyilt habortinak a torténetét
szinte véglegesen lezarja a biblia. Beszélhetiink-e hat
héber csatakoltészetrdl a biblia utan is? A makkabeusi
héstettekrol csak toredékes legenddk maradtak reank,
néhany népmese, amelyet téli estéken apré langok
fénye mellett adott at az apa a fidnak. Az aprd
langok valamikor messzevilagité gydzelmi faklyak

Az IMIT Evkonyve. 1916. 10
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voltak, de a szazadok folyamdn kis olajmécsesekké
vagy viaszgyertyakka torpiltek és ma mdr inkabh
vallisos, mint heroikus szimbolumok. A kés6bbi zsidg
szabadsagharcok, amiket Roma csakhamar vérbe
- fojtott, szintén csak legenddkat termeltek a jove
szamara. Szent legendakat, amelyek a historiai vals-
sag véres talajabol sarjadtak. Hiszen ha olvassuk
Josephus Flavius torténeti konyveit a zsidok haborui-
rol a romaiak ellen, ha felvonulnak eléttiink a zsido
heroizmus ama képei, mikhez foghatét a mostani
vilaghabori rettenetei kozott is ritkdn taldlunk,
sokszor szinte ugy érezziilk, mintha dslegendak
libanoni erdejében jarnank, hol valami csodas emberi
oriasok, az égbdl leszallt «mefilim» ivadékai, kiiz-
denének félelmetes karral a mindenfel§l Gsszesereglett
ellenség ellen, és a rettenthetetlen harcha belekondul
«az Ur hangja, amely cédrusokat ztiz széty.

A bibliai esatakoltészet ismertetésénél® reamutattam
arra, hogy a bibliai csataversekben Isten még nem

valami absztrakiumma finomodott eszme, az Igazsag,
 a Jogossag idedja, hanem antropomorfisztikus kép-
zetekkel tele Isten, aki nemesak okozd, hanem Ctse-
lekvé is, nemcsak szemlél és iranyit a magassagbol,
hanem mintegy személyesen is részt vesz népe harcai-
ban. Hs érdekes, hogy a monotheisztikus gondolat
kikristalyosoddsa idejében, a misna, a talmud, a
midras kialakulasanak korszakaiban is, a wnudsodik
templom pusztuldsdrdl keletkezelt legendkat szintén
4t meg afitatjdk az antropomorfisztikus képzetek

1 I M. L. T. Kvkényve 1915.
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Isten beleavatkozasarél Izraél sorsiba. Hs épen ez
az, ami ezeket a mondakat a fenségesség szférajaba
emeli. «Mikor a szentély elpusztult, sirds és jaj-
veszékelés vonult 4t az egész mindenségen, amint
irva van: Hs hirdeteit az Ur Cebaéth azon a napon
siralmat, gyaszt, kesergést és zsakoltést. Es szélottak
a szolgalé angyalok: «Vilag Ura, hat el6tted is
vannak ezek a dolgok? Hiszen irva vagyon : Dicsdség
és fenség, hatalom és 6rom van az 6 helyén 2» Felelt
az Ur: «Az én hdzam elpusztitva és gyermekim
lancra fiizve, és En ne bustljak ?» Ez az értelme a
versnek : «Vele vagyok én a szenvedéshen.» (Jalkut
Tehilim 20.)

Epen Rabbi Akibitdl, aki a Bar Kochba-féle
szabadsagharcnak egyik f6apostola volt, szarmazik
az a foldrengést magyarazé mondds, hogy mikor az
Ur letekint a balvinyok templomaira és a népekre
és latja, hogy békében és boldogsdgban pihennek, és
latja a maga temploméit romban heverve a poganyok
kezében, mintegy irigység széll a szivébe és hatal-
masan folkidlt; és akkor az ég és a fold megrendiil,
amint irva vagyon: «Az Ur Ciénbél kialt és Jeru-
zsalembdl hallatja hangjat.» (Berésith rabbi 59.)

Amint ez a két pilda is mutatja, a legendik a
magodik templom és Izraél késébbi harcainak idejé-
b6l mind a biblidra tdmaszkodnak. Egy-egy bibliai
versre, a profétik egy-egy mondatara, vagy meta-
fordjara sokszor a legenddak egész kére keletkezett.
Hiszen ebben az idében a zsidésag egész életfilo-
zofidgjanak, vilagfelfogdsinak a biblia volt a centruma
és amint a valldsgyakorlati kérdésekben igyekeztek

10*
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mindent a biblidbdl levezetni és magyarazni, a poli-
tikai eseményeket is biblikus szemiivegen &t nézték
és amint azt akar a talmudban, akar az Ujtesta-
mentomban léatjuk, mindenben egy-egy bibliai mondat
teljesiilését keresték és ennek a teljesedésnek a korét
szélesitette, bovitette, kiszinezte a fantazia. Bar
Kochba fellépését is egy bibliai verssel igazolta
Rabbi Akiba, aminthogy letiinésére is bibliai versek-
ben talaltak vigaszt.

Az egyetlen 1j, de bibliai reminiscentiakkal tele
vers, amely ebbdl az id6b6l szarmazik, szintén egy
legendaba van beleszéve: Rabbi Jismmael meséli, hogy
mikor felment az égbe, az angyalok fejedelme az
olébe vette, és megmutatta neki a szenvedéseket,
amik Izraélre varnak: «Hs amikor leszalltam, ezt az
eneket hallottamy»:

A szent szentélye puszta lesz

Fs esarnoka lobogé lang,

A kirdlyi palota puszta rom,
Szlizek és ifjak szdmiizott foglyok,
Fejedelem fiai hal4l fiai,

A tiszta oltar beszennyezve,
Jeruzsilem bis omladék

S Tzraél orszdga foldult £61d.

Mikor ezt az éneket hallottam, meséli tovabb
R. Jismael, megremegtem és hatrarogytam, ekkor
Jott Hadarniel angyal, labra allitott és sz6lt:«Baratom,
mi tortént veled?» Hs feleltem : «Fénylé csillagom,
talan nem lesz tobbé Izraélnek segitsége 2» Hs 6
8z6lt: «Jer velem és bevezetlek a segitség és vigaszok
csarnokdba.» (Echo Rabba, 6.)
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A Bar Kochba lazadas elnyomasaval beteljesedtek
R. Jismael versének joéslatai. Jeruzsalemnek még a
nevét is el akarta pusztitani Hadridnus. Izraél harcai
mar csak a fantdziaban éltek, és koltészete hosszu
évszazadokon at a passziv martiromsag koltészetévé
lett, segitségkisltas az Xg felé az elnyomds, az
iildozés ellen. Ezt a hangot megtalaljuk ugyan az
aktiv héaborus koltészetben is. A zsoltarokban hidba
keressiik a «Mennydorog az agyu, csattog a kard,
eldre !»-féle verseket. A legdiadalmasabb csatamezdkon
sarjadt bibliai csatakoltészet 1s tele van segitség-
kialtassal, itt is Isten a kozéppont, de az isteni
eronek két kizdd fél kozt kell dontenie; a késobbi
héber koltészet a letiprottak jajkialtasai, az artat-
lanul és harctalanul 6mlétt vér szava az Urhoz, hogy
«legyen mar elég az aldozatokbdly.

Talan nem épen véletlen, hogy a héber koltészet
Spanyolorszaghan haremezdén kezdte megujhodasat és
az elsé jelentékeny kozépkori héber kolté Scdmuel
Handgid (993—1055) hadvezér volt. Nem Juda har-
cait harcolta 6, de mégis « U} zsoltdraty mintha
Izraél gybzelmét zengenék. «A régi zsidé hérfa le-
keriilt a szomoriflizekrél és ismét zengett harcrdl,
diadalrél, A filiszteusok, amonitdk és moabitdk,
akiknek a vereségérél David kirdly dalolt, eltiintek,
nyomuk sem maradt, Cién lantjat pedig kétezer év
utan ismét zsidé fejedelmi kéz pengette és dalolt
szldvok, frankok és mas ellenséges seregek legydzésé-
r6l, dalolt harei diiborgésrél, diadalmi mamorrdl, de
. zengett lagyan a szépséges Szulamitrdl is, aki az
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Tinekek Eneke 6ta nem mutatkozott tobbé Saron
ligetében.»

Simuel Handgidndl taldlunk elészor a biblia le-
zarasa Ota igazi csataverseket, melyek dulé harcok,
pusztité viaskodasok kozepette termettek. Alig volt
35 éves, amikor a granadai Kkirdly a mnagyvezéri
méltésagot ruhdzta red és mint a pyreneusi félsziget
egész belpolitikdjanak iranyitéja sok bonyodalomba
és haboriba keveredett. Handgidnak slrtin kellett
fegyverrel megvédenie a maga és hazdja jogait,
gyakran kellett szembeszallnia ellenséges hadakkal.
Es a csatatéren a hare hevében és a diadal mamora-
ban késziiltek azok a héber versek, amelyek a kozép-
kori zsidé irodalomban a csatakoltészetnek szinte
egyediilli képviseldi.

Hanégid csataversei, valamint «tj zsoltarai» altald-
ban sokat koszonhetnek David zsoltarainak. A csata-
leirasokhoz = szinte készen kapta az egész koltdi
frazeologiat a zsoltdrokbdl és részben a késdbbi
profétakbél. «A sereg hangja, mint Isten hangja,
mint tenger hangja, hulldmaival, ha felkorbacsolja a
vihar.» Sokszor egyszerfien datvesz egy-egy zsoltér-
verset apro valtoztatisokkal. «Loveld villamaidat és
szérd szét ket, cseleked] veliik, mint Sziszeréval stb.»
De Handgid mér az arab minta utdn készilt 1j
metrumra irja verseit és az 1j versmérték sokszor
hatalmassd t6moriti a mondanival6jat:

gl T 5P % o)
ZITTRI VR DIP3 DR T8

Bs jott az ellen, és jott a toremts ellene !
8 hogy éllhat meg a teremtmény a teremts elott ?
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A bibliai reminiscentiak és képek mellett talalunk
Hanagidnal talmudi képeket is, mint amikor a megolt
ellenségre alkalmazza a haldchikus torvényt, hogy
«az edény, amely tisztatlansagot rejt magaban, csak
széttoréssel tisztithaté meg», vagy hogy «a kirugé
okor, amelyet nem lehet G6rizni, csak levagassal
6rizhet6 meg»r. Hiszen Handgid nemecsak hadvezér,
hanem rabbinikus kapacitds is volt, elismert talmudi
tekintély. Gyakoriak az arab tulzdsok is, mint plL
hogy az ellenség «leventéinek fejei tgy hevertek a
f61don, mint a figék, mikbél ezret adnak egy géraérty.
Sokszor valésaggal kiérezziik a versekb6l az élet-
energiatél duzzadé bosszulihegést: «Iin vidam szivvel
dalolok, 6k bus gyaszdalt zengenek.» «Az én szemeim
fényben ragyognak s naluk vaksagtol vertek a szemek.»
De a bosszi pillanataiban is lagysdgra és gyengéd-
ségre fordul a hangja, ha fiara Jozsefre gondol. Neki
izeni meg el6szor versben a diadalait:

Kiildj postagalambot,
Kicsiny levelemmel
Szép szarnyira kotve,
Kroékoszba fiirosszed
Ks mirrhaviraggal
Hintsed tele tollat.

S ha tlint a magasban,
Kiildj mést is uténa,
Sélyom ha taldlja
Vagy elszedi héalé,
Bietve siessen

A mésik uténa.

S Jézsefhez elérve,
Az ablakon Allva,
Turbékoljon lagyan
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S szilljon tenyerérc

S 6 jatszva, becézve,
Feloldja a szarnyat

S olvassa levélbél :
Tudd meg fiam, édes,
Szétverve az ellen,
Megatkozott serge,
Szétszorva hegyek kozt,
Mint polyva viharban,
Mint ildozott nyaj
Fut pésztora nélkil. ..

Handgid csataversei epikaiak és liraiak. Az el-
beszélé poémak foleg torténeti becstiek. Mert nemesak
Handgid élete torténetémek hiteles forrdsai, hanem
igen értékes adalékul szolgalnak a spanyolorszagl

Az egyik vers pl. elmondja egész reszletesen,
hosszasan Handgidnak lbn Abbasz almeriai vezér
ellen viselt haborujat. Mar Habusz kiradly életében
is sok irigykedésre és gytilolkodésre adott okot a
z8id6 nagyvezir személye. s mikor Habusz haléla
utdn Badisz és Balkin hercegek kozott a granadai
tronért versengés tamadt, néhanyan fel akartak hasz-
nalni a zavart, hogy Handgid hatalman csorbdt
ejtsenek. Ez azonban nem sikeriilt. Badisz lépett
atyjdnak orokébe és Handgidot, aki mindig az 6
partjdn volt, még nagyobb tiszteletben részesitette.
Ibn Abbasz, Almeria nagyvezire, akinek kiilpolitikai
tervei nem egyszer szenvedtek hajétorést a zsido
vezir 6vatossdgén és éleslatdsén, megizente a fiatal
fejedelemnek, Hazir almeriai kiraly nevében, hogy &
szomszédos mohamedén 4llamok nem tiirhetik, hogy
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egy chitetlen» uralkodjék Allah fiai folott és ha ki
nem szolgdltatja nekik Hanégidot, hadat izennek
neki. Badisz kiraly kereken megtagadta az ultimatum
kivansaginak teljesitését. Nem akarta leghtibb emberét
elarulni és inkabb elfogadta a hadiizenetet. Az
1032. év Oszén egymassal szemben dllott a két
sereg, amelynek egyikét Ibn Abbasz, masikat Samuel
Handgid vezette. A csata, a kolt6-vezir leirdsa szerint,
igen elkeseredetten folyt, mig végre Handgid teljes
diadalaval végzodott. Maga Ibn Abbasz fogsagba
keriilt, az almeriai hadak pedig részint a csatatéren
maradtak, részint futva menekiiltek, hogy elvigyék a
szomord gyészhirt Hazir kirdlynak.

«Mésodik purimot rendezzetek ezen a napon — irja
Handgid versének befejezésében — mert miként
Hamén, Ibn Abbasz is egész lzraélt akarta elpuszti-
tani, de ugy jart 6 is, miként elodje. Mondjatok el
Afrikdban és Egyiptomban, tudassatok Jeruzsalemben
és Babiloniaban., Legyen ez a torténet testvére Eszter
megilldjanak és olvassatok fel mindeniitt mind-
orokké.»

De nemcsak ez a diadal adhatott okot ) purimra.
A csatak és diadalok hosszti sora kovetkezett még
utdna. ' ‘ _

A trénkovetel6 Balkin herceg partjaval egyiitt
Szevillaba menekiilt, ahol az Abbadok egyik sarja-
déka, Mohamed Algazer kirdly uralkodott és mint
Granada ellensége, szivesen létta az onnan mene-
kiil6ket, akik esetleg jo szolgalatot tehettek neki.
Az idegenek izgatasdra csakhamar ki is tort a habora
és a zsidé nagyvezirnek Szevilla seregei ellen kellett



154 PATAI JOZSEF.

vezetnie hadait. Az itkozetek egész Tisri hénapon
at folytak, mig végre Szukkothnak, a satoros lnnepek
eldestéjén megtortént a donté csata, amely Hanagid
csapatainak teljes gyézelmét hozta meg. «Mig test-
véreim a satraikba visznek mirtuszt és palmadgat,
engem a diadal palméjaval véds - sitraba iiltetett
az Ur.»

Kozvetleniil a dont6 titkozet elott irta Hanagid a
kovetkezé verses imat, amelyet fia feljegyzése szerint
aznap a mincha-ima helyett mondottak el:

COSATA ELOTT.

Csatdk ura! tekints le ram,
Hallgasd meg esdekl6 imam.

Légy irgalmas szolgad irant,
Kit félelem, kétség sohse bant.

Halkan sugja szent sejtelem :
Enyém lesz, enyém a gydzelem.

Te vagy bizalmam, reményem,
Oh add, hogy szégyen ne érjen.

Vad orvényekbe indulok,

Ne nyeljenek el rit habok.
Tizek, lingok kozé megyek,
Ovi, hogy meg ne égessenek.

Bocsiss meg, hogyha vétkezém,
Mit ér a vétkem ? Mit érek én ?

Mér ziig az ellen hivogatén,
%uﬂ-r&vﬁauﬁm
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Hallgass meg, csatik vezetdjo,
M#ér int a haldl, 6vj meg tdle.

S ha ninesen érdemem elég,
Ovj tanodért s gyermekemért.

FEgy mésik versében kisebbszeri harcot ir le,
amelynek okozéja Ibn Abu-Musza Ibn-Bakkana,
Malaga minisztere volt, akinek szintén rosszul esett
az, hogy egy «hitetlenr magasabbra tudott emel-
kedni, mint 6. Handgid rovid harc utan 6t is le-
verte.

A legnagyobb veszedelem 1042-ben fenyegette
" Hanagidot, amikor a szomszédos frankok és szlavok
szovetkeztek a mor dllamokkal a hatalma tetépontjin
all6 Granada megbuktatasdra. Fbben a habortiban
rettenté tuleré lépett fel a granadai hadsereg ellen
és Handgid alig mert gy6zelemre gondolni. A csata-
térrél verses végrendeletet kiildott egyetlen fidnak
Jézse.nek és érdekes megfigyelni, hogy a gyilkos
csata rémité zajaban milyen gyényort lelki harmonia
8z6l a zsid6 nagyvezir versébél és milyen magasztos
oktatist ad gyermekének az élet-halal kiiszobén :

FIAMNAK A CSATATERROL.

Jozsef| ha szenvedek, mind esak teérted,
Erted kiizdok, srommel, boldogan.

Ha te nem volnil, szerencsét keresve
Bolyonganék, mint mésok annyian.
Teérted kiizdok vérengzb csatbkon,
Teérted megyek tfizon, léngon 4t

Csatak tiizébdl vedd végsd tankesom,

Ki tanécsolna jobbat, mint atyad ?
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Mér tombol, 6rjéng a halal el6ttink,
Vigyorgd, éhes szdjat tatja rank;

Tin nem koszontjik tobbé mar a hajnalt,
l's nem lat tobbé édes, szép hazink.

Ha el kell valnunk egymaéastél orokre,

I5s nem esékolhatnalak mér soha,

Vedd im ez irést, véssed jol szivedbe,
Vérrel van frva mindenik sora.

Jarj Isten utjin, bizva rendiiletlen,
Josag és hiiség legyen vezetbéd,

Ifji eréddel szerezz bolesességet,

Ez diszed népek, kiralyok el6tt.
Szeresd anyédat, szeresd hii baratod,
Legdragébb kinesed legyen szeretef,
Szeresd az Isten minden teremtményét,
Fs arany helyett szerezz j6 nevet.

Jozsef ! szeresd az embert véghetetlen,
Ne nézd, hogy gazdag avagy koldus-e,
Szeresd a nyomor fidt és ne feledd el,
Mind ki szegény, kincsednek részese.
Ne vessed meg, kit sorsa porba dontott,
Ki tudja atjan hol, mi volt a gat?

Te pedig tortess oromrol-oromra,

Légy tokéletesb, nagyobb mint atydd.

Nagy hadvezéri ldngelme lehetett Handgid, hogy
a tobbszoros tilerét is le tudta verni. A dontd
csata utin azonnal irt fisnak egy mdmorittas verset,

Istennek pedig a kovetkez6 kis zsoltardallal halal-

kodott a nagy diadalért:

Diadal Ura! 6rok hatalom !
Fogadd dalom.

 Hivtalak, midén hivott a halél,
S meghallgatél.
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Aghg és Amilék gégos hadat
Szétrombolad.

Vad tengerként hompolygott felém,
S szétkergetém.

Futott az ellen és én iildoztem tizve
Tizb6l tiizbe.

Sietek. Koszorus diadalpohar
Unnepre vér. -

Diadal ura! o6rok hatalom !
Fogadd dalom.

Samuel Handgid utdn ami héborus koltészetet a
héber irodalom produkalt, legtobbnyire nem élmeé-
nyeknek, hanem dlomnak, fantdzidnak sziilottje, vagy
legfolebb afféle frontmogotti semleges hadi tuddsi-
tdsok vagy elmélkedések haborurdl és békérdl alta-
laban. Juda Halévi (XII. szazad) csak almaban latott
zgidé héborut Ismael ellen, amit gyonyorti dobper-
géses ritmusu versben énekelt meg :

DRR T DRI D
2 Mo AwN My ot

Egy szazaddal késébb Alecharizi sok harerdl hallott
kalandos utazdsain, makamaiban tobbszor prébal
csatdkat, Osszecsapasokat leirni, de ezek inkabb esak
platonikus harcok lehettek és amennyiben igazak
voltak is, a minden redlitdst nélkiilozé fantasztikus
leirasok mindenesetre a harctértél tavol irédtak meg,
aml ma sem megy nagyon ujségszamba. [smeretes
kiilonben Alcharizi makamaja a Toll és a Kard vi-
tajardl, amely eléggé mutatja, hogy a kolt§ nem
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nagyon rajongott a Kardért és szivesebben lattg g
Toll, a kultura uralmat, amelyet verseiben is fényes
gyozelemhez juttat. A verseny el6bb a toll és kard
hivei, az irék és vitézek kozt indul meg,

«Hajdandban — kezdé — egy kirily udvaraban irék és
bajnokok vitira gyiilekeztek s az irék szélni kezdiek : — Hg-
sei vagyunk a szabad szdénak, szavaink mindenfelé tudast
szérnak. Ismeret és bolcsesség és mindlunk, — mellyel
hatalommé valunk — és az orszdg élére &llunk. — Ke-
ziinkben a toll, — melynél sehol — sincsen hatalmasabb.—
Oriésokat foldre csap — mig a balga téle kap — é&szt, ve-
16t — és er6t. — O maga gyenge, vézna, soviny — és
bajnokokat halomra hény, — hatril el6tte mindahdny, —
szolga, kirdly egyarant, — mert trénokat is porba rant.»

Bs énekelve széltak :

A szépnek oszlopai vagyunk,
Tollunk az orszig biiszkesége !
Keziinkben a biivés hatalom,
Mely sujt és emel fel az égre.
Hés bajnokok szolgdink lesznek,
Ha sziviikbe ér tériink mérge.

A bajnokok erre — haragra kelve — igy feleltek : »Mit
fecsegtek ? — Mi tigrisek vagyunk bész csatikban, —
sziviinkben rettenté batorsig van — kardjaink villdmokat
vetnek — és jaj azoknak az embereknek, — kiket utolér
vad léngjuk, — a halédlnak hényjuk, — meg nem szén-
juk. — Keziinkben a kard, melynek ninesen nyelve —
mégis beszél haraggal telve, — mely élesen lat, pedig
szeme sincsen — mellyel széttekintsen — sodor, mint a
Kison folyam, — hatalma olyan. — Iis ha egy kirdly
tronra 1ép — 6 sz4ll fel elébb — & adja fejére a korondt —
és megbrzi, mint jébarit, — eliizi minden bajat — és azt
aki ellene vét, — haldlosan zuzza szét.s

Iis énekelve széltak :
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Kezeinkbe kardot véve,
Szallunk ki a csatatérre.
Rendithetetlen vad sziviinkbe
Rut gyavasig sohse férne.
Kardunk, mint a sz6llévesszd, -
Ontoézi a hésok vére.

Mint cikkézd villam csap le
Elleneink seregére ! X

De amint befejezték a dalt, — el6lépett a kard, a toll
pedig melléje 4llt — és a vita fonalat — maguk szétték
igy tovabb :

«Az én hatalmam o6rokké tart, — szélt a kard, — na-
lam van a csodatevé — hési er8. — Kezeim adpnak —
taplalékot sok fenevadnak, — oroszlanok, sasok — mig én

vagyok — nem fognak éhen halni, — le6lok nekik mindig
annyi — bajnokot és leventét, — hogy éhségiiket lever-
jék, — lerészegitem embervérrel — és nagy hésok velejé-
vel. — H4t hogy merészel — joézan ésszel — a toll Gssze-
mérkézni én velem ? — hiszen hamuvé égetem, — vagy
széttaposom mérgesen! — Porbe velem hogyan szallna —
gyonge szalka ? — Hatalmam ellen — ne is merjen —
emelni szét — a hitvany bozét, — mely ha érinti a kéz —
mér odavész — s ha a szél réjalehel, -— eltinik mint a
konnyi pehely.»

«Es te ezzel pufaszkodol ? — felelt a toll, — kogy &r-
tatlanokra agyarkodol ? — Tgazsigod van, — a gyilkossa-
gokban — nincsen pérod, — rossz hireddel bejdrod — az
egész vildgot. — Tudom, kegyetlen rablégyilkos vagy —
dldozataid szdma borzaszté nagy. — Miét csak létezel, —
drtatlan vérre éhezel, — elragadod sziil6k gyermekét, —
hogy sziviiket fijdalom tépje szét, — anyadlbsl a csecse-
moét, — hogy a halél kezére adjad 6t. — Durva erdszak a
te elemed, — mig engemet — a biivos szellem — baj és
kellem — sarkalnak ellened. — Hogy ismerheted — ma-
gadat Osszehasonlitani énvelem ? — Kn a nyugalmat élve-
zem — boldog otthon az én helyem, — mig te uton-ut-
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félen - 6lilkodol sziintelen. — Rejtekekbe —— leselkedve,—
vagy valamely frok el6tt — rémitgeted a jardkelst. — Vagy
az erdé mélyébe bujsz bele — és félelemmel tele — keriil-
nek ki az utasok. — Téged gyilolni van sok ok — de
nekem mindenki oriil — s bizalommal vesznek kordl. —
Elvetemedett - gonosz a te neved, — csak a rablb és a
tolvaj szeret, — nem cimborfzik senki veled, — csak a
gaz és becstelen, — mig én a gonoszt megvetem, — és nem
mer redm nézni sem. Kn csak a jelesek — tdbordban ke-
resok - tiszteletet és baratsigot, — csak aki kedveli az igaz-
shgot, — vesz kezébe engemet — s mindjirt Ggy megsze-
ret, — hogy még ha kirdly is, nincsen titka, — amit eléttem
meg ne nyitna, -— és midén én velem — tandcskozni
kénytelen — négyszem kozott kedélyesen, — te nem ko-
zelithetsz feléje sem.»

A héber koltészet spanyolorszégi viragzésa utdn
orszagrol orszigra vandorolt és folytonos hanyat-
lasanak utjan keveset taldlkozott a karddal, amelyet
a XIV. és XV. szizadban nem mint vivéeszkozt,
hanem csak mint a védtelenek gyilkosat ismert meg.
Mikor pedig a XVI. szdazad vége felé a héber kol-
tészet a damaskusi Nadzsardval ismét a szentfoldre
tette 4t székhelyét, nem folytak tobbé Izraél régi
foldjén sem szabadsigharcok, mikbél haborus kol-
tészet fakadhatott volna. De a miszticizmus, amely
itt Lurjaval és hiveivel urra lett a lelkeken, elmé-
lyitette a fantdzidt és a messidasi idék kozeledtének
hite, a megviltds nagy harcainak reménye sokakban
mint valéség kezdett élni, és a poétak mar-mar
Izraél felszabaduldsdnak harcairél kezdtek dalolni.
Nadzsara latomésaibol valésdgos haborus koltészet
sarjadt, mintha csak Petéfi sejtelmes verseit olvasnok
& magyar szabadsigharcot megelzé id6kbol :
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Vért6l piros fenséges nap dereng
Bus lelkem nyilt szeme el6tt :
Méar latom ott, amint a biiszke nép
Foldjére 1ép,

Kovetve a hi szeretét .. .
Reszketnek a kiralyok

S te menydorogsz redjok,
Fejedelmek

Megremegnek,

Iis minden népet félelem fog el,
Is te visszatérsz 6s szentélyedbe,
Hol néped halédlkodva énekel.

Biborruhéban litom Ilidst,
Amint a langbol foldre szall
Ts 4tolelve David hos fiat,
Bosszut kialt,

A hegyre 1ép és trombital ...
1s elnyomott hii népem
Koveti 6ket szépen

Minden ellen

Osszeretten

Ils meglakol kegyetlenségeért.
Orémtél hull szemem koénnye,
Hat szivem mégsem hasztalan remélt !

Egy masik versében mar latja Izraél diadalmas
csatait szabadsdgdért:

Kigyuliad végre éltem lingja!
Im oszlik mar a rémes éj!
Méar jon, akit oly régen varok
S szivem zaklatja szenvedély.
Rettenté karddal felovezve
Kozelg felém a hés vitéz,
Megsemmisiilnek ellenségim,
Ha rijok égié szeme néz.

Az IMIT. Enkiinyué: 1916. 1
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Sas-szarnyakon viszik a nagy hirt,
Egész vilagha szerteszét,

Hogy gyenge karom sulyos bard lett,
Amely lesujtja ellenét.

S a megrémiilt népek sietnek,
Labamhoz borulnak legott,

Fs visszahozzédk gyermekimet,

Mint szinarany ajandokot.

Nadzsara vizioib6l nem lett valésag. De ha Izraél
megvaltisa a szent(6ldon nem 1s kovetkezett be,
a zsidosdg helyzete az eurdpai allamokban nem-
sokara mégis csak javulni kezdett, az iildoztetés
giraimai lassan elszenderiiltek. Az elnyomott zsido-
sagnak mindeniitt akadtak bator szdsz6loi a népek
kozott és megkezdddott a zsidosag asszimiliciéjanak
nagy processzusa. Mikor Napoleon végigszaguldott
a vilagon, diadalkocsijat méar héber vers is koszon-
totte; egy francia héber poéta, Elijahu Halfen Halévi
mint a vildgossag széthordozojat tdvozli a gyo6ztes
Napoleont:

.« . Uldozted Gket izzé sivatagban futvin,
Sakalok 0svényén és péarducoknak utjén,
Hol virdag sohasem nétt, szedtél hirviragot,
Dics6ség kelyhét ittad vizetlen vad pusztan,
Bevésted neved, hova ember sohase hagott.

Hajéid haldltszéré fegyverekkel telve,

De visznek tudast is, vildgossigot szerte.

A tenger latta és frigyet kotott a széllel,
Paranesolt hulliminak, 4lljanak meg csendbe,
Mig clvonul a vezér, kitél fut az &jjel.

Halévi bizonydra a fildnek forditana lantjat, ha
ma feltdmadna és litna, hogy Frankhon fiai macedon
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foldon kiizdenek a vilagossag ellen, a sotétség mellett
és a szabad nép ivadékai a szabadsdgtipré orosz
uralom megszilarditasaért ontjak vériiket.

A zsidésdag emancipacidja utan kiilonben szinte
minden nép csatakoltészetének mozaikjaban helyet
talalnak egyes héaborus versek, amelyeket az orszag
héber poétai daloltak a nemzet nagy harcainak idején.
Az 1848-as szabadsagharc a héber poétékat is meg-
ihlette. A Hymnus, a Szézat, a Wacht am Rhein
héber forditasban is elterjedt szent énekekké valtak.
De ebben az idében és ezentdl mar a zsidé kolték
majdnem mindeniitt az orszdg nyelvén énekeltek és
ma a vilag legnagyobb és legrettentébb héboraja
alig termel mér kiilon haborus héber koltészetet.
A ma ¢él6 nagy héber kolték legtobbnyire Orosz-
orszag ldozott fiai, akiket nem ihlethetett meg ke-
gyetlen elnyomdik haboruja, azt pedig ami a szivik-
ben él, természetesen ki nem fejezhették. De ha a
8z6t0l vissza nem rettend régi judeai profétak él-
nének is ma, taldn nem is menydorogne ajkukrél a
szent ige, hanem komoran és némén elzarkéznanak
és sotét gyaszban «vdrndnak rejtekiikben, mig el-
vonul a dih6ngés.

Budapest. Dr. Palai Jozsef.

1*
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HABORUS MONDAK A BIBLIAI
HAGYOMANYBAN.

Vannak-e, lehetnek-e altalaban a zsidosignak
haboras monddi? Mesélhetett, regélhetett-e hadi
tényekrol, héditasokrél, gydzelmekrél az olyan nép,
melynek, midta Osapja Abraham isteni szozatra el-
indult hazajabol egészen a jelen vilagfergeteg belga-
orosz-galiciai népvandorlasdig, a torténelemnek tgy-
szolvan csak passziv torténése jutott osztalyrészéiil?
Keletkezhettek-e eleven mondak, tiizes dalok, nemzeti
megéléseket tikrozé irodalmi termékek ott, hol a
zsid6 élet maga évszazados elzarkozottsigban tengd-
dott? Kedve telhetett-e a zsidénak robogé habora
zajaban, szilaj testi mérkézésben, mikor 6 kezdettdl
fogva a lelki eré folényének volt hivatoti hirdetdje,
mikor mar az Atydk mondasaiban hdsnek azt val-
lotta: «ki maga folott gyozedelmeskedik». Valoban
nehezen tudjuk elképzelni, hogy a getté békés kal-
mara, a tanhdzak szelid buvarja, avagy az urak ezer-
mesteres hazizsidaja valaha is lelkesedett, rajongott
volna a habora barmilyen fényes dicséségéért, jeles
erényeiért. Bizony mas vilig az 6 vilaga.

Pedig Izraél régi histéridjaban, a zsidésdg szent
konyveiben nagy és jelentisiges szerepe jut a baboru-
nak. Mézes utolsé beszdmolgjaban biiszke ontudattal
emlegeti a Szichén és ()g folott aratott gydzelmeit,
Jézsua honfoglalisa végig istenes miinek van fel-
tiintetve, a birdk, a kiralyok kora nem egyéb a harcok
és sarcok véres lancolatanal, a palesztinai gllam
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késébbi torténete is nem egyszer valésagos hos-
epopeia! Sot a kozépkor sotét szazadaiban sem ritka
az edzettkara, bator zsidé katona, ki a harctéren is
megillja a helyét, valahdnyszor hazaja torvényei
- megadjak neki a moédot és lehetéséget rd. Am a
diaspora hagyomdényos e¢zsidésorsa» homalyba bori-
totta Juda Gsi hésiességét épugy, amint pl. a rabba-
nikus tradicié eszmei tartalmabél szinte kiveszett a
Makkabeusok faklyds gydzelmi tora, melynek emléke
a ritusban méesvildgos hazi iinneppé szentséges-
kedett. Tirni és szenvedni, Istenben bizni és jot
cselekedni: az lett a zsid6 élet jelszava, hisz a gélusz
ugyis csak elékészitéje a jovendé boldogsag mennyei
birodalmanak. Ez a vilagfelfogias, melyet gyakran
torzképpé ferditett a tobbi népek rosszindulata, de
amely a zsidésdg nagy részében ma is ¢él, meg-
teremhette ugyan a nélkiill6z6 lemondds, az on-
megtagadds és erkdlesi batorsag vértani-héseit, de
idegen maradt téle a dacos, kemény harcos eszmé-
nyitett képe.

Boldogult Bacher Vilmosnak, valamennyiiink diesé
mesterének koszonhetem, hogy képzeletem legelGszor
megtermékenyiilt zsidé hésok fegyveres alakjaival,
Néhany éve egy 1j munkajat kiildotte el nekem
— akkor megjelent kis kinyvecském gazdag csere-
jutalmaul — melyben két zsido-perzsa koli6t fedezett
fel a tudoményos vildg szamdra: Sahint és Imranit.!

1 A dolgozat eldszor az orsz. rabbiképzd-intézet 1906 7.
és 1907/8. évi Ertesitéiben litott napvildgot, majd kiilén
lenyomatban : Zwei jiid.-persische Dichter, Schahin und
Imrani von Dr. W. Bacher. Strassburg, Triibner 1907., 1908-
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A XIV. szdzad elején élt az elsé, épen 200 évvel
kés6bb a masik, mindketten Siraz-t, a Hafiz révén
nalunk is ismeretes rozsak varosat vallottdk sziils-
foldjiilknek. A Firduszival virdgkorat leélt perzsa
hés-epika hagyomanydnak voltak késé rajongdi, de
koltéi ontudattal 1) esapasokat tortek: zsidé honfi-
tarsaik részére perzsa nyelven zsidé targyakat dol-
goztak fel, héber bettikkel irtak, de a perzsa éposz szel-
lemében. Sahin munkéja kozil az egyik a Genesis
torténetét adja 8700 distichonban, a masik Moézes
életét és hostetteit énekli meg 10,000 pérversben ;
az Ardesir- (tjk. Achasvéros)-konyvben Kszter his-
toriajat olvasztja bele a koltd egy valésigos perzsa
kirdly-époszba, melynek befejezése, utéhangja mintegy
az Bazra-konyv (500 pérvers). Imrini folytatni kivanta
Sahin élete mivét és a toredékesen rank maradt
Fath-namé-ban, azaz Gyézelem konyvében Jozsua,
majd Saul és David korabeli harcokrél szél, mig a
mésik, tanité célzati munkaja az «Atyak mondasai»
cimfi misna-traktatust dolgozza fel, szintén perzsa
mintak nyoman. |

A «Mult és Jovo» 1916 januari szémdban ismer-
tettem ezeket a «Haborus bibliai époszokat», fdleg
amennyire a DBiblia hadjaratai és Mozes istenitett
féalokja kiré csoportosulnak. Noha magam is ecsak
masodkézbol élvezhettem a tanulminyaimtdl teljesen
félreesd, idegennyelvii kolt6ket, a tdrgy mindvégig
nem lankadé érdeklédést valtott ki belélem; tan az
olvaséimbél is! Uj vilag tarult 51 elsttem, ujszert
poezis, melyben Kelet és a Biblia hagyomdnya esudds
moédon 6lelkezik, Eredeti szemszoglethél nézhetjiik
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és olvashatjuk azdta az ismerds bibliai elbeszéléseket,
alakjaik kivetkéznek a megszokott ginyabol, melyet
egyoldaluan nevelt fantaziank rajuk rakott. Bacher-
nek amott idézett szemlélteté szavaival: «A Mozes-
konyv eme részletel bemutatjak nekiink a Biblia
tiszteletremélté alakjait, valamint a veliik szemben
4ll6 ellenséges hadvezéreket, amint csatabdrdok moéd-
jara hatalmas karral kezelik a fegyvert, folényes
tudassal vezetik az iitkozeteket, egyéni harcokban
legyozik az ellent és a batorsag csudait miivelik, akar
a perzsa kiraly-éposz hdsei. Ezekhez hasonléan 16hat-
ré6l harcolnak, mig az ellenfelek gyakran eleféntokon
ilnek. A parviadalokat kiotekedd vagy kihivo, sokszor
terjedelmes parbeszédek elézik meg. Az Egyiptombol
kivonult Izrael ismert vezetéin kivill szerepelnek
olyanok is, kik a Pentateuchosban csak mellesleg
emlittetnek, vagy amelyeknek nevét is Sahin koholta.»*

Hogy mily alapelemekbdl tevédott ossze Sahin és
Imrini koltészete, milyen eredettiek azok a sokszini
kévek, melyek gazdag ciradak forméjaban koriilolelik
az egyszerti, 6si torténeteket, azt Bacher bacheri
tuddesal és lelkiismeretességgel a legparanyibb rész-
letekig igyekszik bemutatni. Valdsdgos gyonyortiség,
nyomon kovetni e fényes szellemet, amint athat a
legszovevényesebb anyagon, felderiti a rejtett kap-
csolatokat, ravilagit a forrdsok és taplalo erek agas-
bogas folyasdra. De bilivos lampaja sugdrival utat
mutat nekiink a tovabbi kutatdsokra is. Meglepddve
latjuk, mennyi hdborus részlet és motivum rejlik

1 Lésd i. m. 130. L.
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a mi tisztan zsido, héber hagyomanyunkban, mennyij
monda ¢és legenda élt bizonyira az Eurépaba vetédoit
zsidosdg ajkan is. — A disgazdag anyagb6l ¢én
csak a kozelebbi értelemben vett Bibliara, a Modzes
otkonyvére vonatkozé héborus mondakat probaltam
a kovetkezibkben — a rendelkezésemre 4llo eredeti
miivek alapjin — tudtommal elfszor Osszeallitani.

Az Agaddban.

A hazai talajon nétt, 6szsidé tradicionak két agat,
ugyszolvan két birodalmat szoktdk megkiilonboztetni.
A c«halacha» az egyik, az élet utjain valo «haladés»
tana, miképen cselekedjék, tegyen-vegyen a zsidé,
hogy a tora szavdnak és szdbelileg hagyomanyozott
értelmének megfeleljen: évszazadokon at aprélékos
casuistikaval, félt6 pontossdggal, de szabad kritikai
szellemben folytatott térvénymagyardzat és -alkal-
mazas; a sokoldalusdg és éleselméjiiség diadalmas
csatamezeje. A mdsik az «agada», «elbeszélés» (erede-
tileg tanitds), a Biblia torténeti anyagéhoz fiiz6do
valldserkolesi reflexi6, monda és koltéi lelemény :
csodalatos gazdagsagl, vadregényes éserd6hoz hason-
latos mesebirodalom. 11z a dtis rengeteg azonban korént-
sem talalhato egytagban; egyrészt a talmud haldchikus
vitdi kozt sarjadzik fel, mint a mesterek szérakoztato,
képzeletiidité odzisa, masrésat nagy, onallo, viragos
kertek alakjdban kériti a bibliai konyveknek, foleg a
Pentateuchosnak minden ogyes mondatat, szavét.
A z8id6 kérokben vals altaldnos ismertségiiket ezek
8z 4. n. midras- gyiijtemények kivalé mértékben
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Rasinak, a nagy népszerisitonek koszonik; tudoma-
nyos, genealdgiai feldolgozasuk a drezdai Winsché-n
kiviil a mi Bacher-iink egyik nagy ¢rdeme.
Természetesnek és a priori valdszininek latszott,
hogy a palesztinai és babilonial zsidosdg eme ismere-
tek taraban, melyr6l ugyancsak elmondbatjuk azt,
mit Bag-Bag fia mond a térardl: «Forgasd, forgasd,
mert minden benne van», mélté helye jut majd a
habortinak is. Persze holmi szemlélteto, vad ecsata-
képeket, élett6l duzzad6, haborus részleteket hidba
varank az Agadatol. Ugy képzelem, hogy a tanhézak

tannaitdii és amoreusai — noha semmiképen sem
szabad benniik megesontosodott vagy a vilagtol idegen
szobatudésokat latnunk — annyira irtéztak a vértol,

minden tisztatalansag koérokozdjatol, hogy inkabb
veszni engedtek sok szines aprésagot, mintsem veliik
beteges hajlamokat megfertézzenek. Kiilonben sem
szabad elfelejtentink, hogy az Agaddban az elbeszélés
dltalaban nem volt oncél, nem a képzelet iires jatéka,
hanem jobbdra eszkéz erkolesi elvek és igazsagok
terjesztésére, alkalmas eldaddsforma a prédikatorok
szamara, példalodzo tanitds. A héaborinak sem reali-
tagdt kutattak ennélfogva az agadistak, hanem célzatat,
rendeltetését Izraél torténetében akartdk tisztdzni,
etikal momentumait kidomboritani.

Amalek ellen Mézes azért kiildi épen Jézsaat, hogy
annak a Jézsefnek az unokdja, ki okozta azt, hogy
a nép Egyiptomba keriilt, legyen viszont védéjea ki-
vonulasanak. Vagy — amint a Midras Exodus XXVI
folytatja — igy sz6lt Mézes Jozsuahoz: A te Gsapad
(Jozsef) nyiltan vallotta Farao el6tt: az Istent félem
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én, err6l (Amalékrol) meg azt mondja az Iris: nem
félt Istentdl: j6jjon hat amf}nnak az unokdja és verje
meg ezt az istentelent! - Iirdekes mé}don azonositja
a Midras ezzel az alnok Amalékkal Arad-ot, kit a
Biblia kananitdnak nevez. Amaélek t. i, az ory-
tamado, egyuttal gydva is volt, attél félt, hogy Tzradl,
ha raismer, Isten bosszujat fogja fejére leimadkozni,
Azért egyszerre kanaani nyelven kezdett beszélni.
Az izraelitak tényleg zavarba jottek, nem tudtak el-
igazodni az amdlékita ruhdzaton és a maésfajta
beszéden. Azért altalanossagban fogadkoztak: «ha
kezembe adod ezl a népetr (Méz. IV. 21, 2.). Arad
alaposan porul is jart, mindossze egy szolgalét vitt
el zsakmanyul.

A Szichon elleni hadjarat a harci készség, az Isten
iranti engedelmesség és bizalom prébakiove. «Kezdj
el vele haborut! — igy hangzott az isteni parancs —
még ha 6 vonakodnék is t6le.» Mobzes mégis el6bb
békét, semlegességet biztosité koveteket kiildott el
Szichénhoz, ami viszont Istennek megnyeri a tet-
szését és maskorra ezt az eljardst kotelez6vé tessi.
Eméri kirdlya — ugy tudja a legenda — valéban
kész lett volna a népet bantatlanul dtengedni a
hatdrain, 4m mit széltak volna hozzd a szomszédos
fejedelmek, kik épen Izraéltsl valé félelmiikben mind
adofizet6ivé lettek a «protektor» Szichénnak. Hatalmat
emigy festi a szdveg: «Szichon serege legyézhetetlen
ere)i volt, még ha nyilt mezén is mérkézott volna
meg, Chesbon varosa pedig bevehetetlen volt, még
ha legyekkel is lett volna tele.» «Minek farasszam
azonban népemet minden egyes varos ostromaval
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kiilon ?» — monda az Ur; a szovetségeseknek szivébe
adta, hogy egyiittesen vonuljanak ki Izraél elé. Igy
egyszerre végzett velilk a hos sereg.

A Szentiras két rejtelmesnek hangzé mondata,
mely a most emlitett emorita Gsszetiizés el6tt olvas-
hat6! és az «Orokkévalé harcainak konyvétr vallja
forrasaul, a kovetkezd kiilonds izti mondanak adja
alapjat. Emori és Moéab hataraban hét mérféldnyi
volgy huzédott végig, jobbrél-balrél egy-egy magas
hegy emelkedett. Mikor a népek Izraél érkezésének
hirét vették, az egyik hegyoldalba barlangokat vagtak
azzal a szandékkal, hogy ott elbujnak és az elvonuléd
taborra koveket, nyilakat szérnak. Am alig jelent
meg a gybztes had a volgy szajanal, a tuloldali, a
Szentfoldon 4116 hegy lejtéjén kiemelkedések, dudorok
keletkeztek, maga a hegy pedig meghajlott a nép
el6tt, «mint a cseléd hazaérkezs urndje el6ttn, oly-
annyira, hogy az emelkedések behatoltak a taloldali
hegy barlangjaiba és Osszezuztak, Osszemorzsoltak az
ott rejtézéket. Err6l a csudatételr6l maguknak az
izraelitdknak sejtelmiik sem volt, 6k nyugodtan tova-
vonultak Arnén vilgyében. Isten azonban — igy
folytatja a legenda — elégedetleniil felveti a kérdést :
ki fogja mindezt elmesélni a fiaimnak? hisz ha a
gyereknek kenyeret adtél, ill6, hogy megmondjad az
anyjanak ! Ezért tortént azutan, hogy a sereg el-

1 A nagyon sokféleképen forditott és agyonmagyarizott
két mondat az IMIT Biblidjdban igy hangzik: «Vahébet
Szafdban és a volgyeket, az Arnont; meg a volgyek lejt)ét,
mely hajlik Ar helye felé ¢és thmaszkodik MoAb hatéarshoz.»
(Méz. 1V. 21., 14—15.)
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vonuldsa utan a hegyek ismét szétvaltak, a lejtékrol
meg forras sietett le az Arnon patakjaba, véres viz-
folyds, mely emberi fejeket, testrészeket gorditett
magaval. «Jzraél latta és halaimakat mondott.»

A Midjan elleni hadjarat szintén egész sor erkolesi
elmélkedésre és tanulsagra ad alkalmat. Bosszu-
hadjiratra szélitotta fel az Ur Mézest és a mnépet:
«mert szorongatoitok 6k fondorlataikkal, melyekkel
fondorkodtak ellenetek.» De a népIstenre héritja a
bosszit kotelezettségét: Vajjon bantottak volna-e
benniinket, ha istentelen, vad poganyok volnank és
nem a Te parancsaidat teljesitendk? rajtad tehat a
sor, hogy ftéliik elégtételt végy. Ez az oka, hogy ennél
a hadjaratndl nem talaljuk az elGzetes békefelkina-
list és a hareviselésnek ama kiméletes modjat, melyet
a téra minden mas ellenféllel szemben elGir. Mozes
maga nem vezetheti ezt a hadjdratot: 6 gyermek-
kordban Midjanban nevelkedett (apésa hazdndl) és
azért — micsoda gyengédség! — «mem vethet kovet
abba a forrasba, melyb6l ivott!» FEllenben siettetni
siettetheli a szent habordt és sietteti is. Pedig ezzel
& sajat halalat is sietteti. Az Agada t. i. szdészerint
olvassa a mondatot: «Allj bosszit a midjanitakon,
azutin betérsz majd 6seidhez.» Fel is jegyzi a midras,
hogy a vezérek és katondk, kik még az imént meg
akartdk Mozest kiovezni, most vonakodtak elindulni
8 hareba, nehogy pésztoruk gyorsabb haldlénak legye-
nek akaratlan elémozditéi. Ugy kellett &ket ra-
kényszeriteni. Fdvezériill természetszertien Pinehis?
kindlkozott, mert «ki a parancsolat teljesitését meg-
kezdte (6 Glte meg a esdbit6 midjanita no6t), annak
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mondjuk : folytasd és végezd be! Killonben magdn-
igyben is elszamolni val6ja volt a midjanitakkal, kik
egykor az 6 anyal nagyapjat, Jozsefet, eladtik
BEgyiptomba. Miel6tt elindulnak, Mézes figyelmezteti
6ket, hogy az ellenséges tdborban taldlkozni fognak
BileAmmal, ki a tanacsa folytan elpusztult 24,000
ember vérdijat kovetelni jar ott. Azért «miel6tt a
farkas kozeledik a ny4jhoz, allitsatok neki ke-
lepcét 1

Tényleg Bileam olt mulat az 6t midjanita kirdly
korében, majd midén szorul a kapca, a hadviselés-
nek, illetve a menekiilésnek egészen ujszerti, modern,
s6t legmodernebb forméjat honositja meg: karjait
btivos szoval megmereviti, majd szdrnyakat varazsol
rajuk, azokkal felemelkedik a leveg6be, még kirdly-
tarsait is magaval viszi. Egyszerre azonban eléjiik
toppan, illetve berreg egy madsik aviatikus: Pinehész
és noha BileaAm dlszenteskedd6 mddon most Isten
tronusa elé veti magat, a fépap szemiik elé tartja az
arany homlokvértjét, melybe a legszentebb Név van
bevésve és a merész repiil6k, mint iitéstél taldlva
hirtelen lezubhannak a féldre. Ezért szol roluk az
Irds: «Hs Midjan kiralyait megoltek az altaluk el-
ejtettek/iez» (a héber: (il szoszerint azt jelenti: az
elejtettekre). Bileamot, az atkos varazslot, a szinhedrion
elé 4llitjak, mely a haldlbiintetés mind a négy nemé-
vel kivégezteti. — Igy végzédott az elsé repiilok
harca, mely megolvashaté a Midras Numeri 22. feje-
zetében, . ugyszintén a Mattész szidrdhoz 8z0l6
Tanchumaban és roviden a jeruzsilemi ‘almud
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Szinhedrion traktatusa 10. fejezetének 2. Halachg-
jaban.” |
Legszivesebben 1d6zott azonban a monda a Bagin
elleni harcoknal, illetve orias fejedelménél, a félel-
metes Ognél, ki mint az Oskor ittmaradt errati
sziklaja mered bele & bibliai kor emberi szintjébe,
Hisz — igy szinezdédik a legenda — ¢ tulélte mar
a vizdzont, melynek habjai csak a bokéit o6lelték
koril és 6 volt az a «szOkevény», ki Abrahdmnak
hiriil hozta Lét fogsdgba jutdsat a napkeleti kirdlyok
altal. Ekkor is rosszban santikalt: az dsapat t. i. a
hatalmas oriasok elleni haboruba akarta belevinni,
hogy haldla utdn elvehesse Sardat. — Mégis jutalom
jart ki neki ezért a szolgdlatért és elélt még néhany
szaz évig, noha eredetileg az ugyancsak félelmetes
erejii. Abrahdm kezétdl kellett volna elesnie. Mikor
Abrahém Izsak avatdsa Oromére lakomat csapott
«a fold nagyjainak», Og is koztiik volt; mikor Jakob
megjelent Faradé elétt, 6 is ott iilt az egyiptomi
urak kozt. Mindannyiszor nagyon kicsinyléleg szolt
Abrahdm nemzetségérdl, még sem keriilhette el vég-
zetét. «Mar akkoriban adtam a kezedbe», mondotta
Isten Mozesnek, mikor az félt, Basan ellen vonulni,
«hétha még most is betudédik Ognak az egykori
Jétettr. A kiraly ereje egyébként akkora volt, hogy
egymaga 60 vérost épitett a zsidék ellen, a leg-
kisebbnek is 60 tornya volt; étvagyat e munkanak

; ﬁgy hallom, hogy a talmud cenzuralt részeiben

ugyanez a monda van elmondva Jézusrél és Jozsua ben
Perachjarsl,
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megfeleléen 1000 marhaval csillapitotta. Meséli
tovabb a groteszk nagyitdsba dtcsapé midras: middn
Izraél Edrei vara elé érkezett, Mozes hajnalban be-
ment a vérosba, hogy kissé koriilnézzen. Ugy tiint
neki, mintha ott éjjel 0j, bels6 varfalat épitettek volna.
De Isten felvilagositja, hogy Og iil a falon és lelogatja a
labszarait. Az Orids esakhamar megpillantja a népet,
mely harom mérféldnyi teriileten taborozik. Minek
kiizdjek ezekkel a csapatokkal kiilon-kiilon? — gon-
dolta magaban. Felment hat a Jahca hegyére ¢és feje
folé kapott egy akkora sziklat, hogy azzal az egész
tabort eltemesse. Mit csindl ilyenkor az Ur? Han-
gyakat kiildott a kore, azok kiragtik a kozepét, nugy
hogy a szikla, mint valami malomkerék ranehezedett
Og vallara és lenyomta. Szerette volna leemelni
a nyakarol, csakhogy a fogai, melyek héaromfelé
szigonyhegyek mddjara megnyaltak, nem engedték
és Og mozdulatlanul volt kénytelen eltirni Mézes
tamadasdt. Mint torpe David all a vezér szemben a
sokoles oriassal. Am egyszerre csak megnyulik Mézes
alakja 10 mérféldnyire, botja is ilyen hosszu lesz,
nagyot is szokken 10 mérfoldnyit és igy bokan talalja
Ogot, ki holtan elteriil libai elétt.

Ime az igazi legenda talaja, melyen semmi sem
lehetetlen, mert hisz minden mérték megszinik,
mihelyst hitrél, Izraél Istenérél van sz6. Es a zsidésag
hdbordi az O harcai! A késébbi judeai harcokon
kiviil még egy nagy haborirdl, jobban mondva csuda-
latos és iszonyatos harcok sorozatdrél van szé az
Agaddban: Gog és Magog vildgfelforgaté vildg-
hé.borﬁjé.rél, mely a Messidas eljovetelét tisztité fer-
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getegként meg fogja elézni. Az Igazsag és Jog vég-
leges diadala lesz az minden blindn, alnokségon.
Mar a Biblia csatdaiban hasonlokat tapasztalunk ; benniik
is azért gyézott Izraél, mert vele volt az igazsdg, mert
mindig Bg felé forditotta tekintetét. «Hat Mozes kezei
gyozték le Amalékot? avagy az érckigyé latasa
gyogyitotta meg a népet?» — kérdi az ismeretes,
elég racionalisztikus misna. «Nem! hanem amig
Izraél felfelé tekint és Istenben reménykedik, egy
baj vagy ellenség sem bir vele.» Vagy egy masik
kép példajaval : «A zsidésdg minden szerencséje és
boldogsaga, hadi sikere és egyéb diadala Jakéb ama
kovének érdeme fejében van» (melyet szorultsdgaban
az Orokkévalonak felajanlott), vagyis az Gseitél orokolt
eros hitének, istenbizalmanak koszoni a nép minden
erejét. Az Agaddnak ez az dllaspontja nem kedvez
a hos-kultusznak, mert a «habord ura» mellett eltorpiil
minden emberi hérész. Am a Biblia diesé alakjai,
eseményel mégis a mondanak ezen verdfényes szdir-
nyain keriilnek bele a nép koztudatiba.

Josephus és Joszippon.

Még le sem zirédtak a midrds konyvei, még eleven
szalait szovogette a monda, mikor a haboras hagyo-
many mar ellepi a bibliai sz0veget és egyes rész-
letek és személyck az Agadatol befolydsolt harciasabb
szinben jelennek meg az irodalomban. Megfigyel-
hetjiik pedig ezt a folyamatot egy nevezetes torténeti
forrdasmunkan : Josephus Flavius «Régiségeiny.

Ismeretes dolog, hogy ez az elsé nagy zeido tor-
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ténetiré, kinek politikai és erkolesi képe ugyan mai
napig sem alakult ki véglegesen a historia vilaga-
ban, nemesak a «zsidé haboruty, azaz Jeruzsalem
méasodik pusztuldsat irta meg kozvetleniil a nagy
tragédia utan,” hanem késébbi rémai «szdmiizetésé-
ben», csdszari palotdban iilve népe egész multjat el-
vonultatta szeme el6tf, katféket gyiijtott és 20 konyv-
ben kiadta az «Antiquitates»-eket, azt a hatalmas
munkat, melyet a Josephussal épenséggel nem rokon-
szenvez6 Gritz halhatatlan «nemzeti emléknek mond,
hivatott a zsido nép tetteit és gondolatait a mitvelt
vildg népeivel megismertetnin. (Griitz I11. 557.) A mi
jelentoségénck sulypontja természetesen az el6bbi
munkdjaban is targyalt egykord torténetben van,
mindazonaltal figyelemreméltok a korabbi fejezetek
is, féleg azok a kisebb-nagyobb valtoztatdsok, melyek
a Biblia egyes részeiben esnek. Jellemzének taldlom
pl. a hatalmasok eldtt meghunydszkodo Josephusra,
hogy mikor elbeszéli Sichem apjanak leinykéré lato-
gatasat Jakobndél, az dsz patridirka azonnal bele-
egyezik a tervezett hizassdigba, fiai elétt pedig azzal
mentegeti az eljardsdt: «Ilyen nagy turnak csak nem
volt szabad akdrmit is megtagadnom !»

A nép maga mindeniitt kemény, vitéz, harcos fajnak
van feltiintetve. Hogy is rajzolbatta volna mésnak az a
férfi, ki végigélte a kis Juda dicséséges harcait a
nagy Roma ellen! Egy helyen, midén a zsidé nép

1 Tzt a gorog munkat tudvalevéleg Istéezy Gydzé for-
ditotta le latinbdl magyarra: «A magam rvészérdl valb to-
viabbi megjegyzések tétele és fejtegetések hozziadisa nélkiln,
mint az El6szé elején mondja. Budapest, 1900.

o "
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a keseri viz miatt zugolodik, az iré ezekkel g
szavakkal érteti meg Mozes aggalyait: «mert nem
ellenséggel van dolga, melynek derekasan és vak-
merén ellene szegiilhetett volna.» (III. konyv 1. fej.)
Késébb Amalék ellen ilyforméan lelkesiti a vezér a
hadakat: Most csak emberek ellen kell harcolnotok,
nem 6hség, tenger vagy hegy ellen! Mindjart az elsé
osszecsapis alkalmdval Mézes valodi hadvezér és
stratéga modjara viselkedik, akdr pl. a perzsa époszok-
ban: vezéreket rendel, Orségeket szervez, ivdvizrdl
gondoskodik, rendeleteket osztogat a harcmodort és
tartalékokat illetéleg is. I's az eredmény! Amdlékot csak
a bekoszontott éjszaka mentli meg a teljes pusztulds-
t6l, mig Izraél soraibél nem hidnyzik egy férfit sem !
Szichénnal Moézes maga kivanja a héaborts mér-
kozést, nehogy a nép a tétlen vandorldasban el-
puhuljon. Emori serege a zsidék lattara azonnal
futdsnak ered, hogy varaiba visszavonuljon. Azonban
Izrael, «mely megszokta a hadi munkat és jol bant
a parittydval és egyéb lovedékekkel, konnyd fegyver-
zetll is volt», iildozébe fogta. Nyar volt, az ellenség
elbagyadt a hosszi harctél, azért a forrasokhoz
sietett; ott elérték és lemészaroltak.
Legtanulsigosabb azonban az 'az 4. n. étidpiai
epiz6d, Mézes egyik kalandja, melynek a Szentiras-
ban nyoma sincs, de melynek csirdi az Agadéban
madr fellelheték." Kezdetben ez a monda, ugy latszik,

V Gritz III. 607. olvasom, hogy a K. e. szézadoknak egyik
h?llemaztikai ir6ja, Artapanos a zsidék régi torténetérél ir-
vian «Mdzest hés harcossi teszi, ki az étiopiaiakat legydzte.»
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csak annak a «kusita asszonynak» az eredetét akarta
némileg tisztdzni, melyet Mézesnek szemére vetettelk,
kés6bb — mint latni fogjuk — a Mozes életkordaban
tatongo azt a 40 éves lrt kivanja betolteni, mely az
Egyiptombél valé menekiilése és a Jethrohoz valo
érkezése kozt kiszamithato. Beszéli tehat Josephus
& bibliai elbeszélés folyamén : az étiopiaiak be-be szok-
tak torni Egyiptom orszagaba és mivel a véd6 sereg
rendszerint csufosan megfutott, csakhamar hatal-
mukba keritetiék az egész tartoméanyt a tengerpartig.
Az istenei és varazsldi most azt tanacsoljak Féarao-
nak, hogy a fOvezérlettel bizzon meg egy idegen,
lehetéleg héber embert. Ks a kirdly az egész lakossig
oromére el is kéri leanyatol, kinek itt Thermuthis a
neve, nevelt fiat: Mozest. Az 1) parancsnok nem
azon a helyen tdmad, hol mindenki az osszeiitkozést
varta, hanem a sivatag fel6l akar az ellenség hataba
keriilni. Pedig ott majdnem lehetetlen volt a jaras a
sok kigyo miatt, melyek még repiilni is tudtak és
megsebesitették az embert. Mozes azért titokban
nagy sasfonatii kosarakat készittetett, azokban nagy-
szamu golyakat vitt magédval és midén az illeté
vidékre ért, raszabaditotta 6ket a kigyokra. Igy
varatlanul ratort a szerecsenekre, elhamvasztotta
varosaikat és végiill Saba varaba szoritotta a kiralyt.
A hely bevehetetlennek latszott, mert az erés falakon
és sancokon kiviil a Nilus is védte. Evekig nem is
ment Mozes semmire. A kirdlynak azonban volt egy
szép leanya, Tharbis, arra rendkiviill hatottak Mobzes
hadi tettei, azért titokban koveteket kiildott az
ostromlé vezérhez, felkindlvan neki a maga kezét.

12%
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Mézes bele is egyezett azon feltétel alatt, hogy a
varost feladjak. Bz megtorténik és Moézes néil veszi
az arulo kiralyleanyt.

Nem valdszintitlen az a feltevés, hogy mar ¢
mondak kialakuldsaban része volt idegen népek
hagyoményénak is, hisz Flavius szantszandékkal fel-
hasznalhatta 6ket, hogy az 6 pogany olvasdi el6tt
ismerdsebbnek, hitelesebbnek tiintesse fel a Biblia
torténetét. Epen az ellenkezd eljardsnak vagyunk
tanui a késébbi szazadokban. Midén a kereszténység,
majd a mohammedanizmus révén a Szentiras eljutott
gok nyugati és keleti orszagba, a népek arra tore-
kedtek, hogy a sajat Ostorténetiiket Osszekottetéshe
hozzak valahogy a zsidékéval, s a maguk régi mon-
dait hitelesitették mintegy a Biblia elbeszéléseivel. Ha
maskép nem ment, bizonyos szinchronisztikus tablak
segitségével régi uralkoddikat és harcaikat egy iddbe
tették a Biblia valamelyik nevezetesebb eseményével.
A mondaképzddésnek ebbdl a stadiumabdl is roviden
meg akarok emliteni egy konyvet, féleg mert a most
targyalt szerzovel tart szoros, noha gyanus rokon-
sagot.

Koriilbelil 900 évvel Josephus utdn Olaszorszagban
feltiint egy héber torténeti munka, mely Joszippon
néven szintén a masodik templom pusztulasdig vitte
az események fonaldt. Iréjanak Joseph ben Gorion
hakohent tartottak, azt a torténeti alakot, ki az utolso
jeruzsalemi ostrom alkalméval mint Ananias fépap
vezértirsa szerepelt és magaban a kinyvben korhold,
buzdité, majd siraté beszédeivel erds nemazeti érzés-
rél tesz tanusé.got. Rendkiviil érdekes mar most,
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hogy noha az 1510-ben megjelent editio princeps
ota a nyomtatott példanyok is' ezt a nevet tiintetik
fel a cimlapon, a szovegben mégis tobb helyt (pl. 78.
és 80. fejezetben) Joseph ben Matthias, galiléai hely-
tarto, azaz maga Josephus beszél Onmagéirol elsd
személyben. Ez a nekiink ma lehetetlennek tiné
kovetkezetlenség vilagosan a kiaddk miive, kik a
konyv értékét kivantak emelni, midén a neves
torténetirénak tulajdonitoitdk e munka szerzdségét.
Nem is felejtették el az Eloszoban filologiai appa-
ratussal bizonyitani, hogy «Joszippon» nem egyéb,
mint Josephusnak szerénységbdl kiesinyitett neve!
A tudoméanyos kutatdsnak maig sem sikeriilt a szerzo
személyének kérdését tisztazni, de kimutatta, hogy a
Joszippon egy IX. szazadbeli arabs 4. n. Makkabeus-
konyvnek forditasa és atdolgozdsa, melynek irojat, a
gdonok kortarsat, Joseph ben Gorionnak hivtak.
Josephushoz csak annyi koze, hogy ez a Gorionides a
z8id6 haborura vonatkozolag természetesen sokat meri-
tett Flaviusbol és esetleges forrasaibol. — A Joszippon
vagy Pseudojosephus azonban mindenesetre megfelelt
a kozizlésnek, tobb valtozatban kozkézen forgott és
foleg tisd-bedv bojtjének délutanjan olvasgattak,
amikor tudvalevéleg a mas szent iratokkal wvalo

foglalkozas — a velejaré lelki orom miatt — tilos
és csak a «chorbin» eme leirasaba volt szabad el-
mélyedni.

Tartalmilag, mint mondam, a konyv mésodik fele

1 fin egy Gjabb lublini kiaddst hasznaltam 1903-bél. Az
El6szo iroja David ibn Jachja.
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nagyjaban azonos Josephuséval, elsé fele azonban
tarka egyveleg, melyben szabadon valtakozik vals ég
kiltészet, torténet és sokféle eredeti monda. Mint
Arany versében Szt. Lidszlo lovagszobra, gy székell
végic mérfoldlépésekben a histéridn: érdekes ecgak
néhiny fejezet cimét szemiigyre venniink. Az els§ szél
Adamrél, az emberek elterjedésérsl Cefs, Elifaz fidnak
idejéig; 2. fej. Cefo torténete, Ddniel ragaszkodasa
Istenhez és sok béles mondas; 3. fe]. Latinus kiraly
némely habordi, Daniel sorsa Dariusndl, Cyrus had-
jaratai; 4. fej. Ahasvéros és Eszter historidja; 5. fej.
ratér Nagy Sdndorra, kinek az egész II. konyv van
szentelve. A III. konyv vegyest makedon-romai
harcokrdl targyal, Ptoloméus esete Juda boleseivel ;
a IV. konyv adja a Makkabeusok torténetét, a hét
fiat felaldozo hds anydrol; majd Kleopatrardl szol stb.

Ilyen beosztas mellett természetesen alig varhatunk
sokat a mi kozelebbi tiargyunk, a Biblia monda-
koltészote szédmdra. A Pentateuch és a torténeti
konyvek ugyszélvan teljesen elsikkadnak: az Osi
genealdgia felsoroldsa megkezd6dik ugyan a Kronikak
konyvének szdraz névlajstromaval, de mar Jafet fiainal
atesap az akkori Europat laké népek bemutatasdba.
Foldrajzi csoportositiasban szerepelnek itt a francidk,
brittanok, germanok, magyarok, bolgarok, torokok stb.,
a kozépkor onkényes azonositdsaban. Az els6 haborus
osszetlizés a Campaniat laké kittim, vagyis romaiak
és' a szomszéd sabinok kozt folyik le; eredménye a
sabin nék elrabldsa. s most igy folytatédik az el-
beszélés: «Ebben az idében szokott meg Cefo, lizsau
unokdja Egyiptombél, kit Jozsef elfogott, mikor apja
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temetésén ratimadtak az Kzsaubeliek, de 6 diadal-
maskodott felettiik.» Iz az egyetlen motivum a konyv
eme bevezetd fejezeteiben, mely ha nem is zsidé
eredetre, de zsidd mondakorre vall, mint ahogy
bévebb, bonyodalmasabb kifejtéshen fogunk is vele
talalkozni dolgozatunk tovabbi folyamén. Joszippon
azutdn ismét kartagénai kiralyokrdl, Angias harcai-
r6] mesél Turnus ellen, szoba keril Hasdrubal,
Hannibal o6cese, majd a latiumi kirdlysor végén
Romulus, Réma alapitéja. «Az 6 idejében verte meg
David kiraly Aramot és Edomot», amiért «nagy volt
a félelem Romaban David minden napjaiban». Ime
igy kapesolodik a naiv elbeszélésben a vilagtorté-
nelem — ha torik, ha szakad — a bibliaihoz.-

A Széfer hajdsdr.

Masfajta konyv, noha eredetre, nyelvre és elterje-
désre nézve is rokon a Joszipponnal az a kovetkezd
mt, mely a Biblia hédboris mondéit egyszerre gazdag
béségben, tgyszdlvan teljes 0Osszeséglikben gyiijti
ossze : a Széfer hajasar. Névteleniil jutott mirank,
keletkezése idejét sem ismerjiik, de a XIII. szdzad
elején mar idézik, tehat legalabb 700 éves. Tar-
talmilag — akar a Sahin éposza' — mint biblia-
kommentar kivdn szerepelni, jobban mondve, mint
a tora «csudatételeinek» kivonata Jézsua és a Birdk

1 Bacher emliti is a perzsa koltékrél szélé miivének
I11. fejezetében, mely Sahin forrasairdl szo6l, mint oly «hasonlé-
irdinyu munkét, melyet a kolté hasznélhatott volna, de aligha
ismerty,
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kordaig. Kozelesé volt a hypothesis, melynek Zuny
kifejezést ad (Ges. Schriften 11L), hogy szerzéje ligy
szerette volna miivét feltiintetni, mintha a Jozsuaban
és Samuélben emlitett Széfer hajasarral volna azonos,
Milyen munka volt az az 6si irat, melyben Joézsug
hdlaéneke Eméri pusztulasa f6l6tt bennfoglaltatott,
nem tudjuk, még a nevét is kiilonféleképen forditjak ;
az IMIT Biblidja nem pontosan «Igazak konyvének
mondja, a Bibliatarsulat német forditasa szdszerint
«az Igaz konyvének» nevezi, Gritz ellenben betik
athelyezésével «széfer hasirn-t olvas, vagyis az «ének
tekercsétr., A mi konyviink kiaddja az KEldszéban
abb6l akarja a sajat mive cimét megmagyarazni
hogy el6adasmédja «egyenes», vagyis zokkenések
nélkiil valé, folyékony.

Vessiink ebbe az el6széba néhany pillantdst. A kor
divatja szerint elsésorban ésrégi, érdekes multat kohol
a konyvnek: Titusz hadvezére talalt ra Jeruzsalem-
ben egy befalazott szobaban, onnan elkeriilt Sevillaba,
majd a szefard-uralom alatt all6 Napolyba, hol a
kiado — ki az elbeszélést megszakitoé egyes jegy-
zeteiben Joszef ben Samuelnek és a « Kothnoth Joszef»
szerzéjénelk mondja magit — érdemesnek tartotta
arra, hogy kinyomassa, valészintileg a XVI. szézad
legelején. Kiadvinya nagy értékét azzal illusztralja,
hogy mikor a Septuagintit készitteté Ptolomius el-
kérte a zsidoktol a torat, azok eleinte ezt a munkat
kiildték el neki, nehogy a Szentiras maga idegen
kézbe keriiljon. Majd ratér a mi jelességeinek mél-
tatasira és f6érdeméiil azt az «egyenes egymésutant
tudja be, hogy t. i. folyton szdmontartja a hasonkori
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eseményeket ¢s akarhanyszor a legérdekesebb el-
beszélést megszakitja pl. azzal a — nekiink bizony
tudakosnak ¢s feleslegesnek tetszé -—— megjegyzéssel :
Ebben az évben halt meg Zebulun, Jakob fia. Mas
kivalésagait a minek 10 pontban sorolja fel a kiado,
koztiik liturgia-torténeti szempontboél nevezetes a
kovetkez$ tényadat: Mivel a konyv sok szép rész-
letet tartalmaz az egyiptomi szolgasag és kiszabadulas
torténetébol, azért elismerésreméltd és dicséretes az
a szokds, mely a szefirdoknal (spanyol-olasz-levantei
zsidok) altalénosan el van terjedve, hogy a peszachi
¢jjeleken a Haggada ulan ezt a konyvecskét olvassulk.
De a konyv célzatdinak nyitjara is ratalalunk az
eléljaré beszédben : «Eléfordul itt sok torténet Aram,
Kittim és Afrika kiralyairol, kik ugyanabban a korban
¢ltek, noha vilagosan lathatd, hogy azok nem tartoz-
nak a mu valédi lényegéhez. Azért van ez igy, hogy
minden olvagéja tanulja meg, mi a kiillonbség Izraél
¢s a tObbi népek haborui kozt. Izraél gyé6zelmel
csudak utjan torténnek mindaddig, mig a nép Isten-
ben bizakodik.» _

Szerz6 allaspontja tehdt tisztdn az Agaddé, azonban
egyéni kedvtelése avagy kora izlése joval nagyobb
tért szan a habortunak, mint amennyi ott jutott neki.
Nines nagyobb élvezete, mint elmeriilni a régi zsido
dicséség fényes napjaiba, napvilagra hozni minden
hadi tettet, hés eseményt, melyet a Bibliara valo
vonatkozdasban bérhol feljegyezve talalt. Meritett a
gazdag midras-irodalmon kiviil okvetleniil nem-zsido,
elsdsorban mohammedan forrdsokbdl, ismerte az ugy-
latszik hazdjaul szolgalo Dél-Italia és szomszéd terii-
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loteinek hagyomanyait és olvasta valészintGleg Joge-
phust ¢s Joszippont, Am barmennyirve dézsé]l csatalk
znjaban, seregek felvonultatasaban és dsszecsapdsiban,
valodi iitkozetet mégsem latott a kronikds soha életé.
ben. Nincs fogalma a szamardanyokrdl, dobélodzik
100,000 harcossal és legyézeti Sket 150 emberrel, kik
kozt sebesiilés sem toriénik. Az 6 alakjai vér és higs
nélkil valék, avagy Golidtjai az erének, gyorsasagnak
és hangnak. Hogy a viadalok megkezdése el6tt seik
erényeivel ¢és a maguk tehetségével dicsekeszuek,
hencegnek d¢s feleselgetnek a hésok, azt a szokdst
a j6 IHomeros mestertdl ismerjiik. Amellett meg-
érzddik az iré eldaddsin, hogy jo tarsasdgban szokott
forgolodni: személyei illedelmesen, udvariasan koszon-
tik egyméast, nagy urak, kirdlyok hdzaban beszédjiik
el6kel6bb, valasztékosabb lesz. Egydltalaban szereti
a fényes fogadtatdsok, szertartisok, temetések le-
irdasat, ellenben hidba keressiik ndla a lakomdk ama
kedvvel festelt képeit, melyek a keleti regék majd-
nem elengedhetetlen kellékei.

Jémaddu, jézan, pontos kereskedd lehetett O poeta-
tasaga civil életében: a Machpéla-barlang megvasdr-
lisénal részletes adds-vételi szerzddést irat és kozol
a szerz6, ugyszintén midén Kzsau eladja elsésziilott-
ségi jogat. Csekély kolt6i érzéke tan azokbol a rész-
letekbél is kideriil, melyeket a Biblia elbeszéléseibol
melléz. Meg sem emliti pl. a teremtés torténetét,
a kutjelenetet Eleazir és Rebekka kozott, Jakob
gyonyort dlmat, Mézes latoménydt a csipkebokorndl,
Biledm tjat a szaméron, magdt a kinyilatkoztatdst
eqy sorban intézi el : «egész Tzraél 6riilt ezen a napon
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és Isten dicsdsége lakott Bzinaj hegyén.» Bizonyara
a mii iranyzatiaval fiigg Ossze, hogy elmaradt minden
oktaté vagy vallasos szinezetli részlet; elbeszéli pl.
Jakob djjeli harcat az angyallal, de hianyzik belble
minden célzas a szoko-inra. Egyéb parancsolatok,
aldozatok stb. széba sem keriilnek, ami a szerzd
céljai szempontjabdl folosleges is volt. Mégis, ha
anakronizmussal nem vadolndnak, azt mondanidm,
hogy a kényy iréja tin nem volt kifejezetten «gyakor-
lati», orthodox ember, Biztos azonban, hogy mélyen hivé,
istenféls, jambor lélek lakozott benne. Legmegkapobb
megnyilatkozésai kozé tartoznak azok a konyorgéd
imdk, melyeket minden egyes hés vallalkozéds meg-
kezdése el6tt személyeinek szajaba szokott adni.’
Mindenekf6lott pedig dntudatos, minden meghunyéasz-
kodéstél ment, felekezetére és népére biiszke zsido
volt, ki fajdnak kivdlasztottsagarol, testileg és szel-
lemileg masoktél valé kitiinGségérdl mélyen meg volt
gyozddve.

Egy kedves, a midrdsban is emlitett jelenetet
akarok itt bemutatni, melyben a szerzének ITzraél
fiair6l val6 véleménye szimbolikusan mintegy ki-
fejezésre jut. Egyiptomban vagyunk Jézsef hdzanal.
A tiz meggyanusitott testvért visszavitték a szigori
bir6 elé és a hirtelen haraga, vad erejii Simeont
épen meg akarjak kotozni Jozsef szolgdi. Am a hés
nagyot kialt, a csatlosok ijedtiikben arcra esnek és

1 Az alkalomsziilte 1élekallapot 6szinte és egyszeri sziv-
hangjai természetesen a Biblia és a kés6bbi irodalom frazeold-
gifjaban taldlnak kifejezést.



[S] FULRST ALADAR.

megfutnak. Fkkor el6all Menasse, Jozsef fia, indula-
tosan felkapja a kezét, nyakon vagja a (neki isme-
retlen) nagybatyjat és elvezeti a bortonbe. Simeon
pedig megszélal: «Ne mondja senki, hogy ez egyiptomi
ember vagdasa volt, igy cesak apank hézdban tudnak
iitni.» — Késébb Juda tori ré Jozsefre az ajtét, hogy
testvérét megszabaditsa. Kezdetben Bramarbas médjara
fenyegetézik, hogy egymaga elpusztitja egész Egyip-
tomot, oroszldanhangjaval megfutamitja az egész népet,
de Joézsef ugyancsak keményen megfelel neki. Majd
meggyotzni kivanja az alkiralyt, hogy Jakob csaladja-
ban nines, nem is lehet hazug vagy tolvaj, hogy 6k
a vildg minden kincséért nem hagyhatnak cserbe
fivériiket. Hat akkor miért adtatok el testvérteket
20 eziistért? miért hazudtatok az apatoknak is? —
kérdi keseriti ironiaval Jozsef Judaban mar forrni
kezd a vér. «Szichem fiize ég szivemben, egy-kettére
elemésztem egész orszagtokat tiizzel», — mondja, de
a faradhelyettes hidegen rdereszti a zuhanyt: Majd
a menyed, a Tamar, ki megolte a fiaidat, lecsillapitja
a tizedet! Erre Judabol kitor a diih, egyik kezével
felkap egy 400 sekelnyi sziklat, égnek loditja, majd
baljéval felfogja és rdiil, hogy megnyugodjék. Csak-
hogy a k& porra mallik alatta. Jozsef most ra-
- parancsol fidra, hogy utdnozza e produké¢iot és miutan
megtette, Judabél is kitor az Oszinte elismerés: «Ez
bizony foldink mive, ilyent ecsak esaladunkbéli végez-
het.» Mire Jézsef kétértelmiien megjegyzi: vagyunk
mi is olyan hésok !

A testvéreket most mdr nem lehet féken tartani.
Naftdli egy pillanat alatt végigszaguld Micraimon és
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megszamlalja, hogy 12 utcatér van benne; koziilok
harmat Juda vallal magdra, a tobbi testvér egyet-
egyet. Ks noha felvonul elleniik Egyiptom egész
lovassaga, szekerészete, sot katonazenéje, Juda ecsak
kihuzza a kardjat, egyet ordit és nekiugrik a tomeg-
nek. A kovetkezé percben a dicsé hadsereg meg-
fordul és rendetlen Gsszevisszasagban menekiil, sokan
kardjukba délnek, a fold megremeg, az asszonyok
korasziilnek, Farad pedig feimond Jozsefnek, minek
is hozta ide a nyakara egy tolvaj cseléd miatt ezeket
a hébereket? De Jdézsefet magat is banat kornyékezi,
midén testvérei heves panasszal ratamadnak. Azért
meghagyja Menassénak, hogy engesztelje meg a hoso-
ket: az szeliden rateszi kezét Juda vallara és —
minden haragnak vége. «Ez se micri legény keze,
igy esak minalunk tudnak szereini!» Mintha e harmas
kifakadassal jelezni akarna a szerzd, hogy nincsen
parja Jakob hazanak, ezrek kozt is raismerni indu-
latossigéra, erejére és szivére.

Nem lehet szandékom, nines is médomban a Széfer
hajdsdr minden naiv, érdekfeszité jelenetét bemutatni,
az egész konyvecskét kellene kiirnom. Nagyjaban a
haboris részletekre akarok szoritkozni, hisz van
beldliik béviben. Valdsdgos hadi regénynek mond-
hatjuk ezt a k®nyvecskét, regénynek anndl inkabb,
mert nyelvezete olyan konnyed és vildgos, a Biblia
szavaihoz alkalmazkodé mondatai oly siman, gordii-

lékenyen folynak tova, hogy elejétél végig a leg-
' élvezetesebh olvasmanyok kozé tartozik. Olvastak is
eleget szdzadokon keresztiil. Héber szovegét a jesiba
tanitvénya el6tt még ma is némi nimbus kornyezi,
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a gyengebbek kedvéért azonkiviil leforditottak németre
és zsargonra, & nok szamara pedig felvettek belgle
sokat a kozkedvelt «Ceeno u-reeno»-ba.’

Ami a kdnyv beosztasit illeti, fejezetek nem tagoljik,
az anyag ocsak a heti-szidrak szerint csoportosul.?
Legnagyobb kedvteléssel a palridarkdk torténetével
foglalkozik a szerz0, a késobbi eseményeknek arény-
talanul kevesebb tért juttat; Mézes 3., 4. és 5. konyve-
vel cumulative néhany lapon végez és Jozsua és a
Birdakon épen csak hogy atfut. Mintha belsé okokon
kiviil némi kiilsé korilmények is siettették volna a
gyorsabb befejezést.

Szines vonasokban gazdag mindjart a 20 §s-
nemzedék torténete; a jelentéktelenek kozt akadnak
egyéniségek is, mint Ends, Kénon, Lemech vagy
Chanédch, a vilag nagy tanitéja, kit 800,000 ember
lattara angyalok ragadnak fel az égbe. Az els6 haborus
alak Nimréd. Azért lett oly erds, mert apja, Kus
félretette szdémara azt a borkotényt, melyet Adam
kapott az Urtél. O volt hivatva testvéreinek minden
haborujat viselni, feladatat teljesitette is teljes sikerrel
és megverte minden ellenségiiket. «Igy tamogasson és
segitsen benniinket az Ur ma is», — teszi hozza az
elbeszélé : az egyetlen szubjektiv megnyilatkozasa,
mely szivébdl, szdjabél holmi «pogromos» idében
onkénteleniil kikivankozott. — Az elsé haborut Nimréd

1 Tudvalevileg ez az asszonyi tcchina megvan magyarul
is: Magyar Cenuh urenuh, jargonbol dtdolgozta Biichler
Zsigmond alberti-irsai férabbi 1905,

% Az én kiaddsomrél szdlok, mely Gjabb keletii: Zolkiew-
ben nyomatott 1855-ben, T
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460 étiopiai (hamita) harcossal Jafet fiai ellen vezeti,
legy6zi Oket, csakhamar azonban szivetségesei is
alattvaloiva lesznek, kik Sinedr varosat épitik szamdara.
Kevesebb szerencsével kiizd a fellazadt Szodom és
Améra oldalan Kedérleomor, egykori hadvezére és
mostani versenytarsa ellen, s6t dlmaban meg kell
tudnia azt is, hogy a tiizes kemencébe vetett Abraham-
nak utodai egykor a fejére fognak ndéni és meg
fogjak olni. . '

Abrahdm elsé fianak sziiletése utdn van kozbe-
szurva Kittim népének haboruja Tubal fiai ellen, kik
Toskanaban laknak: a szabin nék torténete. Jismael-
nek és féleg nemzetségének torténete a Biblianal
részletesebben és félre nem ismerhetd rokonszenvvel
van targyalva, amiben nem lesz nehéz a mohammedan
forrasok hatésat észlelniink. Vele szemben Kzsau
kezdettél fogva az alattomossag, alnoksag és szilaj
verekedési vagy képviseldje, a patriarchdk utddainak
~ orokos ellenfele. Fgyetlen érdeme, hogy Abrahim
hazanak sziiléttje, még sem homalyosul el tokéletesen.

Fzsau elsé szereplése, hogy vadaszat kozben orvul
lenyilazza Nimrédot és elszedi tile a fentemlitett
bérkotényt. A sitlyos viadaltél faradtan adja el a
testvérének elsdsziilottségi jogat, egyuttal a Machpéla-
ban valé részesedését, még pedig szabdlyszeriien ki-
allitott szerzédésben. Midén Jékéb kés6ébb elhagyja
8ziil6i hazdt, a gonosz batya utana kiildi fiat, Elifdzt,
hogy olje meg orvul. A 13 éves legényke 10 embert
visz magival, am Jakéb megkérleli és felkindlja neki
egész vagyonat. A fii erre eldll szdndékatol ; Ezsau
diihong ugyan, de a pénzt elfogadja és elteszi. —
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Komolyabb veszedelem fen)egetl a patriarkat, mikor
Labéntol valé tavozasakor Ezsau 400 emberével utjat
allja. Jakob nagy imét mond, mire Isten harom
angyalt kiilld, kik mintegy 200,000 harcost vardzsol-
nak [izsau szemei elé. Négy hatalmas csapat szaguld
el mellette akkora harci zajjal, hogy majd leszédiil
a 1or6l: «Mi Jakobnak, Isten szolgdjanak vagyunk
szolgai, ki tudna megdllni vele szemben ?» — harsogjak
tele tiidsvel. Bs az 4llig felfegyverkezett hadvezér
egyszerre megszeppen: «Jakobél vagytok? hisz az
édes testvérem, most is 6t keresem, miutin 20 éve
nem lattam.» Igy aztan kolesonos tiszteletadas kozott
talalkozik a két testvér csaladja; esak épen lednyat,
Dindt rejti el Jakob a buja Bzsau szemei eldl.

Dina tragédiaja lesz kiindulopontja egy kiilon kis
hosi epopeianak, melyet keleti fantidzia és kozépkori
naivitds szinezett. Kozéppontjaban a rettenthetetlen
batorsagu és ellenallbatatlan ereji «Jakob-fiak» allnak.
Ok a noachida-torvények értelmében mar joeleve halalt
mondtak a rablas és pardznalkodas elkovetd)ére,
Sichemre és népére, mégis mikor Chamor szertartasos
kéré médjara megjelenik hdzuknal, hajlandok arra, hogy
kérdést intéznek az abrahdmi térvények hagyoma-
nyozojahoz, Izsdkhoz. Kézben azonban Sichem varosd-
ban feltdmad a «nemzeti reakeié». Chamor apja, az
oreg Chidkom all az elégedetlenkedék élére, kik a
Jiakob-csalad -asszimilaciéjatél, az egy-néppé-valdstol
sajat nemzeti életiik tismtasdgat féltik. A készild
orvtimadasrél Dina ecselédje értesiti Jakébot, mire
Simeon és Lévi masnap ratimadnak a varosra, lako-
sait megolik, a hésiesen vitézkedd néket is. S5 lednyt
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magukkal visznek; a legszebbet, Bénat, Simeon elveszi
feleségiil. — Két szdkevény azonban fellirmazza a
gzomszéd Tapuach fejedelmét, Jisubot, ki viszont az
osszes emdrita kirdlyokat szélitja harcha. Jakébot
félelem szallja meg, de Juda megnyugtatja, hogy
igazsagos tigyért szallnak sikra: «Te esak bizzdl és
imadkozzal !» El6bb kémek utjan megtudja az ellen-
felek hadallasat, majd felfegyverzi testvéreit és
100 szolgajat. Amazok tulrél pedig hadi tandecsot
iilnek és nagyszerii dicséité beszédet mondanak —
Jakobrol: mennyire all az a csalad Isten kiilénos
oltalmaban és kegyelmében! Hatdrozatba is megy,
hogy szép lassan visszavonulnak és eladllnak a harctol.

Kilenc évi Kanadnban valé tartézkodds utdn Jakéb
1smét visszatér Sichembe, a sajat foldjére. Ezt ki-
hivasnak tekintik; Jisub ismét 6sszeall szovetségesei-
vel és 7 sereget szerveznek Jakébék 110 harcosaval
szemben. Jida kezdi meg a viadalt hatalmas 16
hatan, de mélté ellenfélre talal Jisub kirdlyban.
«Tet6tél-talpig vas és érc a fegyverzete, két kezével
elére és hatra dobja a nyilakat és egy sem hibdzza
el a célt.» 30 lépésnyi tévolsdgra kozelednek egy-
méshoz a dalidk; ekkor Isten megkoti Jisub kezét,
ugy hogy nyilai sajat embereit taldljak. Jida pedig
hatalmas kovet emel és akkorat iit vele Jisub pajzsdra,
hogy az 15 réfnyire hétrarepiil a masodik csatasor elé.
Ekkor gyalog folytatjak a kiizdelmet: pajzs pajzs
ellen csattan, mar Juda fejvéds pajzsa is eltorott,
végiill mégis Jisub huzza a rovidebbet és Juda a fejét
veszi. Ez jeladés a tobbi testvérnek; azok el6rohan-
nak és 15000 embert vignak le, «mint mikor a

Az IMIT Evkinyve. 1946. 13
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dinnyefejeket kaszaboljdk». A hatralé tomegbédl csak
maguk a kirdlyok dllnak helyt. Csakhamar azonban
6k is elesnek a fiuk kardjatol és Jakéb apa nyilai-
t6l: a megmaradt sereg Chaszar varaba szorul. Jakéb
hadainak egész vesztesége hirom ember, de Juda
ezeket & hii cselédeit is sajnalja és bosszibdl foly-
tatja a hadjaratot a megerdsitett kanadni varosok ellen.

Ot napig szakadatlanul folynak ezek a virostromok,
minden papra jut egy-egy. Pedig a vérak mind
hatalmas fallal, néha széles &arokkal vannak koriil-
véve és a tamadas elleniik ugyszdlvan puszta kézzel,
illetve ldbbal torténik. Antik hdsregékre emlékeztet
a gyakori motivum, hogy a testvérek, fdéleg Juda,
Dén és Naftali keresztil ugorjak a legmagasabb var-
falat, atszokelnek az egyik falrél a mdsikra is, mely
beljebb elébiik mered. Ha bajba jutnak, szérnyt
bogéssel, kiabalassal adjak tudtara a hollétiiket a
kiviil 4lléknak. A fegyver, amivel parbajaikat vivjak,
a kard és pajzs; utébbi nem egyszer el is reped a
tamadok diihétdl. Egy izben Lévi csak ugy tudja ki-
védeni a fejvagast, hogy a puszta karjaval fejéhez
kap, emert félt a kardtol; a kard pedig belevagott
Lévi kezébe és kis hija, hogy le nem szelte». A védok
18 nem kicsinylendé munkat végeznek: a férfiak a
kapuknal és a falakon harcolnak, az asszomyok
«zubogd esé maidjira dobjak a nyilakat és koveket»
a fal alatt tamadékra, Arbalis vérosaban akadnak
parittydzé amazonok is. Am Jakob fiai legyézhetet-
lenek. Az egyik varban harom érids levente ratamad
ugyan Zebulonra, «ki még fiatal gyerek volt és
alacsony testalkatin, foldhoz is vagjak, de az 0sz
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apa odaszalad, az egyiket agyékon alul kettévigja,
mig a masik kettével a szilaj testvérpar, Simeon és
Lévi, végez, kiknek iitése kozmonddsossa valt: val-
lastul vagtak le aldozatuk fejét. Ha a kapukat nem
tudtak betorni, maglydk tiizével megolvasztottak az
ércet; — a tornyot, melybe Szarton lakéi vissza-
huzodtak, Juda samsoni erdvel rdjuk donti.

A bharcos népség altaldban nem szamithat ki-
méletre. Goéas vérosardl meséli a konyv, hogy
20,000 ember pusztult el benne; vérok patakokban
folyt ki a kapukon. Mikor Beth-Charan lakéi észre-
vették a kiiszobiiket nyaldosé véraradatot, mindjart
mondtik: «Ez csak a héberek munkdja lehet, kik
még harcolnak Emori vérosaival.s Utdbbi varos-
nal éjjeli bharc folyt. Isten itt akkora szlirzavart
okoz a véddseregben, hogy egymés ellen fognak
fegyvert és reggel «ugy fekiidtek az dldozatok Beth-
Charén emelvényein, mint levagott birkdk és bara-
nyok». Hatodnap végre a testvérek abbahagyjik véres
munkdjukat és hazatérnek Sichembe, de eldvigyaza-
tossdgbdl még a varoson kiviill hdlnak, nehogy az
esetleg Osszeszedelédzd ellenség az 6 varosukat meg-
thmadja. Am akkor mar 40 napi korletben ossze-
beszéltek a fejedelmek mind és Hebrén kirdlyat
békeajénlatokkal kiildték a gyézék elé. Adéfizetdive
lettek Jakéb fiainak, minek fejében visszakaptik az
egész hadi zsdkmanyt. «Ett6l fogva béke volt Izraél és
Kénadn kirdlyai kozt mindaddig, mig el nem foglaltdk
az orszagot.» Itt, azaz a Genesis-konyvnek koriilbeliil a
kozepén, jelzi a szerzd egész miive elsd felérek végét.

A konyv masodik fele Jézsef torténetével kezdédik,

13*
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egyben a Széfer hajasar legbdjosabb, legkoltdibb
gzakaszaval, melyen egyforma kedvvel és szeretettel
dolgozott a zsidé és a mohammedan monda. Jézsef
gzerelmi historidja nyomon is koveti Firduszi hires
«Juszuf és Zuleikd» -jat." Pompazo Jézsef hatalmi-

1 Nem tagadhatom meg magamtol, hogy ez elbeszélés
1—2 érdekes, ha nem is idevagd, nem haborus jelenetét ne
kozoljem legalibb a sor alatt. Megkapo pl. az a parbeszéd
mely a fia vélt halaldt megbosszulni kivané 6sz Jakéb és a
gyilkosként elSkeritett farkas kozt lefolyik. Jakéb szemre-
hanyfsokat tesz az éllatnak: miképen volt szived megenni
az én dragalatos kis fiamat és nem féltél a fold uratol, ki
ime «szfimon kéri téled az tldozottetr. Erre Isten megnyitja
a farkas szfjat, hogy megvigasztalja vele az 6sapat: Istenre
eskiiszom, ki engem is megteremtett, hogy sohasem laftam
a fiadat, nem is téphettem szét, mert tivol orszagokbdl érkez-
tem ide most, hogy szintén a kélykomet keressem. I napok-
ban elhagyott és én nem tudom, él-e, meghalt-e ? Ugy talaltak
meg fiaid ... pedig Gjra eskiiszom, nem ettem emberhust
soha életemben! — A mdsik, festék ecsetére méltd jelenet
Potifarné lakosztilydban jatszédik. A szenvedélyes asszony,
ki Jozsefet mér kiprotezsilta a bortonbsl, a viszonzatlan
szerelem betegje lett. Baritnéi nem tudjak bajit megérteni,
még kevéshé elképzelni, hogy lehet kozonséges cselédsorban
levé ember utin epekedni. Egy {zben aztin az asszony meg-
hivja a baritndit uzsonnira, mindegyik elé kést és pirosbéli
narancsot (eszrég) rakat. Ilpen mikor hémozni késziilnek a
gylimolesot, belép az egyik ajtén Jézsef: egyszerre abba-
marad minden térsalghs, a szemek a szép szolghra mered-
nek és a kések mélyen belevdgnak a nék ujjaba, hogy csak
tigy csepeg ruhéjukra a vér. De egyikiik sem veszi észre,
mignem az elégtételt szerzett Potifarné rédjuk szol: «Lissbtok,
ti esak egy pillanatig littatok és megblivélt mindnyéjatokat

én naprél-napra litom magam koriil sirégni-forogni és mne
haljak meg utana ?2»



HABORUS MONDAK A BIBLIAI HAGYOMANYBAN. 197

nak, diszkiséretének leirasa, folklorisztikus szempont-
b6l is érdekesek Jakob rendelkezései a temetését
illet6leg, melyen az egész egyiptomi lakossiagon kiviil
a 31 kdnaani kirdly is résztvesz. Midén Jozsef le-
teszi kiralyl koronajat apja arany ravataldra, Ok
is koréje rakjak az ovéiket. Csak egy ember akadékos-
kodik és zavarja a temetést: a mesebeli gonosz
testvér, Ezsau. Csupa kotekedési vagybél letagadja a
szerzOdést, melyet testvérével kotott volt. Jozsef azért
hazaszalasztja Naftalit, hogy hozza el a cserépedény-
ben Orzott okiratokat. A fia ugyszdlvan répiil haza
Egyiptomba, «laba nyomdn még a fiiszal sem hajlik
meg», de amire visszaérkezik, a két kiséret kozt
mar tettlegességekre keriilt a sor. Chusim, Dan
siketnéma fia pedig, ki a helyszintél tavol csak
annyit latott, hogy nagyapja eltakaritdasa egyre késik,
elorohant és megtudvan a késedelem okozéjat, egy
kardvagassal lecsapta Iizsau fejét. A koponya oda-
gurult Jakéb koporséjdhoz és az Agada szerint attél
t6bbé elvalaszthatéo nem volt. A most kitors csete-
patéban ismét a Jakéb-fiuk gyézedelmeskednek. Cefo,
a Joszipponban emlitett Kzsau-unoka, 50 vitézével
egylitt hadi fogsdgha esik, a tobbieket hazaiildozik
Széirbe, anélkiil hogy bantanak oket, mert tisztelet-
ben tartjak Hzsau holttetemét, melyet azok magukkal
visznek. Odahaza Széir lakéi nagy szemrehanyasokkal
illetik az ézsauitdkat, mint betolakodé idegeneket,
egyenesen ki is utasitjdk Oket orszagukbol. Ez lesz
aztdn kezdete a haboruk tovabbi bonyodalmainak,
melyekben a bibliai népeken kiviil egy csomé mas
orszagnév is smerepel, nagyrészt a Foldkozi tenger
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olasz és afrikai parfjairél, ami a monddk eredetének
kérdésénél mindenesetre figyelembe veendd.

Ezsau népe Afrika kirdlydhoz, Angiashoz fordul,
Széir ellenben Kedem (Kelet) fiaihoz és a midjani-
takhoz. Hzsauék vereséget szenvednek, mert hadaik-
nak egy része mdr a csata harmadik napjéin atpértol
az ellenséghez. Kés6bb mégis meghdditjak Széirt, de
hiitlenségiikon érzett belsé elkeseredésiikben és on-
kinz6 szégyenérzetiikben torvényt hoznak, hogy soha
ezentlil honfitdrsat kirdllyd nem vdlasztanak. Azonnal
meg is teszik Angias egyilk emberét, Bélat, Beor fiat
fejedelmiikké. Az 1) kirdly els6 dolga, hogy a még
mindig rabsiagban sinylddd Cefd kiszabaditaséra oOrids
sereget vezet Kgyiptom és a héberek ellen, de a
csatdval egyiitt életét is veszti. «Ezentil Kzsau fiai
nem harcoltak tobbé Izraél ellen, de gy(ilolték a mai
napig.» '

Cefé azutin nemsokara Jozsef haldla utdan meg-
szokik Egyiptombol és ettél fogva 6 lesz a szakadat-
lanul foly6 haboruskodésok igazi actor movens-e.
Eleinte Angiast uszitja Farac és az azzal szovetkezd
kittimbeliek ellen, majd dtpartol az utébbiakhoz, kik
hostettei miatt balvanynak tisztelik és egy évi tinnep-
napot szentelnek a nevének. Iddvel kirdlyuk is lesz
és wegész Italia» wura. Legkozelebbi alkalommal
azonban, midén Angias és testvére, Szardinia kiralya
a tizévesekig kiterjedd utolsé népfelkelést mozgositjak
ellene, nagy veszélybe jut. Akkor vezérei azt a tand-
esot adjak neki, hogy fohaszkodjék Istenhez, «aki
hisz a te Gseidnek is istener. Cefé megteszi és az
ellenséges sereget annyira megveri, hogy hirmondé
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gsem marad bel6le. Csak Bileam szokik &t 6 hozza, a
gybzteshez.

A diadalittas kirdly vérszemet kap, most méar 6
maga vél bosszit allhatni az egykori rabtartéin, az
egyiptomiakon, kiillondsen miutdn megtudta, hogy a
hés Jakéb-fiuk mind meghaltak. Csak foldijeinek, az
ézsauitaknak 1) kirdlyat, Hedad-ot hivja magaval,
Hadai hdaromnapjardsnyi teriiletet lepnek el. Farao
300,000 harcost 4llit ki elleniitk; a hébereket is
harcba szolitjak természetesen, de mivel nem egészen
biznak benntik, kiiléon 150 fényi tartalékesapatot
alkotnak beldlik. A csata megkezdddik, BileaAm nem
tud joslatot adni. De mér az elsé Osszecsapasnal
Egyiptom seregei hatralni kénytelenek, eszeveszetten
futdsnak erednek és lelkendezve a zsidékat hivjak
segiteégiil. Azok eldretornek és vakmerd nekiroha-
ndssal Kus tartomany hataraig ildozik az edomi-
takat. A zsidoknak egy emberiik se vész el, pedig a
soraikban kiizdé egyiptomiak ugyancsak csuful visel-
kedtek : egyenként elszallingoznak és hitlenil ma-

gara hagytik a kis csapatot. Ezért visszatértiikben a
z8idok ravasz bosszut allnak a csalfa bajtarsakon ; amint
utkozben taldlkoznak ilyen sziokevénnyel, ratdmadnak,
mintha ellenségnek néznék és «iisd, tsd, jismaeli!»
kialtassal agyoniitik.

Ilyforméan a héberek nagyszerti tekintélyt szerez-
nek maguknak Egyiptomban. Csakhamar azonban
alattomosan, rut becsapdssal megkezdodik az el-
nyomatdsuk. Hérman vannak Faraé tandcsadéi:
Job, Retél (a késébbi Jithrd) és az 6skajén : Biledm,
ki azota persze ujra hazat cserélt. Utébbinak vesze-
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delmes tandesat kilonos médon meghiusitja az isten;
esoda.® Mikor pedig abban a hires jelenetben, melybey
a kis Mozes, «Bathja (Faraé lednya) fiar a ttiz ¢
arany kozt valaszt, Biledm rosszindulattal azt mondja,
hogy a «zsidd gyerek mar kis kordban sem cselekszik
ontudatlanul, lévén ravasz és okos», akkor véglegesen
alul marad. A rossz tandcsadonak kereket kell oldania
és elmenekiilnie Kikonoshoz, Kus kirdlyédhoz; Mézes
pedig kieszkdzli, hogy Férao szabadda teszi ezentl
a zsiddknak a hetedik napot: az egyetlen hely a
konyvben, mely némileg a vallastérvényre vonat-
kozik. Néhdny évvel ra Moézesnek is ott kell hagynia
Egyiptomot, de a mondai Sors nem vezeti egyenesen
Midjanba, hanem mint mar Josephusndl emlitettiik,
szintén Kusba (Etiopiaba).

Kikonos t. 1. szépen megjarta legutébbi vendégé-
vel, Bileimmal. Egy hadjarata alkalmaval, mikor
ugyszoélvan egész haderejét Aram ellen vezette, f0-
varosa oOrizetét Bileamra bizta. Csakhogy a csalfa

1 BileAim azzal érvel, hogy mivel a tfiz (Abrahém), kard
(Izsék) és robotmunka (Jakéb) nem é4rtott meg az 6Gsaphk-
nak és nemzetségiknek, most a vizzel kell kisérletezni. Az
asszonyok azomban kifogtak a rendelkezésen: kimentek a
foldekre és ott sziiltek. Isten pedig elkiildte angyalait, azok
megmosdattik, megfirosztotték a csecsemoket, két kobol
tejjel-mézzel megszoptattik Oket, mig hosszt hajuk nétt,
mellyel betakarthk meztelen testiiket. A j6 anyafold pedig
maghba fogadta a kis sereget, mely a szabadulds Ordjénak
kozeledtére «kinitt a f6ldbsl, mint a mezé fiiver. Az egyip-
tomiak ugyan ekével mentek neki a furcsa névevénynek, de
a széntévas nem Artott meg nekik. Az sem, mikor a kegyetlen

feliigyelok az egyes hianyz6 téglék helyébe a finkat falaz-
tatthk be az épiiletekbe.
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ember egyszertien felldzitotta a lakossdgot torvényes
ura ellen és onmagat kialtatta ki kirdlynak. Midén
Kikonos visszatért, egy szinte bevehetetlen varral
talalta magat szemben, melyet kétfel6l félelmetes
tornyok, harmadik oldalon mély vizarkok, negyedik
oldalon pedig kigydékkal telt vermek védtek. Kilenc
évig ostromolta a vdrat, minden eredmény nélkiil.
Ekkor érkezik hozzd, bolyongdsai kozepette Mozes.
A kirdly azonnal megszereti, «mert derék és draga
ember volt, termetre oroszlanhoz hasgonlatos, arca
mint a nap tindokolt és ereje is minden dllatot
folilmalon. Mikor Kikonos még ez évben meghal, a
nép fébb emberei ndla méltobb utédot nem taldlvén,
«sietve levetetiék ruhéikat, foldre "hanytak és nagy
halmot emeltek beléle; arra iiltették Mozest, majd
harsondakba fujtak és tidvrivalgassal koszontotték :
Eljen a kiraly! Eljen a kirdly!» Mézes a Josephus-
nal ismertetett kigyé-csel segitségével beveszi a
varost, melyb6l csak BileAm menekiil ismét fiaival
Egyiptom felé.*

Moézes most néiil veszi Kikonos 6zvegyét és 40 évig
uralkodik Etidpia orszdgén ; gyézedelmes hadjaratokat
is vezet Kedem és Aram népei ellen. Ekkor azonban
feltémad az asszonyban a né és az idegen vér és
férjét bepanaszolja Kus eldljaréinal : «Minek hédoltok
neki, ki nem vér a ti véretekbél, a ti isteneiteknek
sem dldoz; ime itt a fiam, Menafrim, tegyétek meg

1 A Suzéfer hajashr régi kiaddsaiban, pl. Venezia 1551 — tigy
értesiilok — BileAm ezattal — tgy mint az Agaddban, —
ismét «repiilts, légi Gton hagyta el a koriilzdrt vérost.
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6t fejedelmetekké !» Igy bocsitottik el Moézest nagy
tiszteletaddsok kozt, igy keril Jithréhoz, ahol kezdet-
ben meglehetés bizalmatlansaggal fogadjak. (gsak
miutdn a jovevény a kertben le tudta térni az Adamts]
szarmazo szafirbotot, ismert ra Jethré a megjovendolt
csodatevére és odaadta neki ledanyat, «ki egészen
Sara, Rebeka tutjain haladt».

Kozben Egyiptomban a zsidok szamlalgattak a
megigért szabadulas eveit. Rabsdguk 180. évében
30,000 Efraimbeli vitéz elérkezettnek hitte az idot
és fegyveresen kivonult az orszagbol. Erejikben el-
bizakodvan, élelmet sem vittek magukkal; majd szer-
ziink az Uton pénzen, gondoltdk. A pasztorok azon-
ban, kikkel harmadnap taldlkoztak, nem voltak
hajlandok mas vagyonéval kereskedni, azért az éhes
sereg nekik tamadt. Azok segélykialtasara megjelentek
a Gath-beliek, majd az eldszélitott filiszteusok is.
Oldoklé harc kerekedett, melyben a kiilonben is el-
gyengiilt efraimi sereg teljesen elpusztult, csak 10 hir-
mond6é menekiilt vissza Egyiptomba. Efrdim mély
gyaszt o0lt engedetlen utédaiért, kiknek tetemei teme-
tetleniil hevernek a sikon. A filiszteusok szinten
20,000 halottat veszitettek.

FEzzel a balul sikeriilt vallalkozassal végz6dik a
Biblidhoz kiltott hadi események sora. Uj motivum-
ként szerepelhet legfeljebb, hogy a Nadas tengernél
az izraelitik és a szandékaik kikémlelésére utanuk
lopédzott 700,000 egyiptomi kozt iitkozet fejlodik,
melyben utébbiak stlyos vereséget szenvednek.
A késdbbi pusztai harcok a konyv egyre sietosebb
eléaddsaban nem részesiilnek kiilonosebb figyelem-
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ben, a szerzd szaraz rovidséggel végez veliilk, de a
monda varazslatos fénye itt-ott mégis felesillan.

Amsalék, a sokat szerepelt Cefé testvére, biivészeket
és jovendomonddkat visz magaval és egész lehetetlen
sereget: 1080 miridd, azaz t6bb mint tiz millié
embert. A szerz6 ki is emeli a hare stlyossagat,
Moézes kiilon fel is jegyzi az esetet. Kzsauval és
Moéabbal azért nem szabad a zsidéknak harcolniok,
mert szdrmazasra rokon népek; Szichon kiraly
is f6leg azért blinh6dik, mert Bileam segitségével tonkre-
tette a rokon Méabot. Ardd, kdnaani kiralytél annyira
megijednek az izraelitdk, hogy hdromnapi jdrésra
meghatralnak és ott elsancoljak magukat. Hosszu
1d6k mulva Lévi torzse fegyverrel kényszeriti test-
véreit arra, hogy a még egyre varakozd ellenséggel
felvegyék a donto kiizdelmet. — Og kiralynak van
egy még ndla is hatalmasabb fia, kinek a torténet-
ben azonban nem jut szerepe. Midén Og felemeli
a midrasban emlitett kovet, Isten angyalt kiild az
atlyukasztdsdra, nem a valdszinttlennek latszé han-
gyakat.

A bibliai harcokat, mint stilszer(i «utéhang» Jézsua
és a Birak habordinak rovidre osszefoglalt torténete
fejezi be. De még itt sem feledkezik meg a szerzé
a legfontosabb eseményrél, mely «ezekben a napok-
ban torténts, hogy t. i. Kittim népének 14j kirdlyai,
Avianus és Latinus véglegesen leverik és 0Onalld-
sagatél megfosztjak Edémot, amin a régi zsidé
hagyomény szellemében ezentil Romat kell érteni.

*
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Ime Izraél habortis mondédi. Mint Arany Jénos
mondana, nem volt idejiik, hogy kerek, mfivészi
egységgé, nalv épossza Osszeforrjanak ; a most ismer-
tetett naiv hadi regényt tekinthetjik legteljesebb
foglalatjuknak., Am az egész mondakérnek megvan
a maga kiilsé és belsd 1gazsaga.

Haboruk csak akkor keletkeztek, ha a Gonoszsdg,
az Alnoksdg principiuma szembehelyezkedett a Jo
eszméjének megtestesitdivel: ott all a torténelem
elején Nimréd és a végtelen sor utolso tagja kimutat
a jovobe, Roma felé. ..

Haborikat megnyerni pedig csak Istennel, bensé
hittel és bizalommal lehet. «Nem hatalommal, sem
nem erdvel, hanem az én szellememmel.» (Zekarja
4, 6.) Ez a szellem megedzi, megacélozza a testet
ir: Jakob fiai, csaladi és népi minéségben ugyancsak
megalljak helyiiket a rdjuk harult harcokban.

A népek mai héborujaban ismét elvek, egészséges
és egészségtelen vilagfelfogdsok csataznak egyméassal.
A félelmesen fenséges szinjatékban ott szerepel a
zsidosdg nemcsak mint a kiizdelem egyik leg-
tragikusabb, hontalannd tzott-hajtott aldozata, ha-
nem mint érdekteleniil eszményekért kiizd epikus
hés is, kinek lelkét a hivatds tudat4nak és a kote-
lesség teljesitésének Lkettds tiize fiti. Isten pedig
csalhatatlan és igazsdagos: nem a hivalkodo erésebb
bataillonokkal lesz, hanem a megaldzkodd tisztdbb
erkdlesiséggel és gydzni fogunk, mert gy6zniink kell . . .

Székesfehérvar. Dr. First Aladdr.
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VERSEK.

OSATAMEZON.

Ha sirt taldlsz csatamezin,
Idegenben,

Nyugtit meg ne zavard, jirj ott
Halkan, csendben.

A halottak dlmat o6l ne
Verje ldbod

S el ne tipord hantjukon a
Vadvirdgot.

Ugyis annak, ki a f6ldben
Békén pihen,

Bis sirdombjdt nem gondozza
Mér senki sem.

A hazdért vivta harcdt
S ifja vére
Ide hullott, idegen fold
Gorongyére.

S haldldban nem volt szemét
Ki befogja,

Nem volt, ki a btesti-imat
Elzokogja.

O pihen mér. De valahol
Messzi tévol

Egy anya még most is hirt var
A fidrol.
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Csatamezbén hogyha akadsz
Egy-egy sirra,

Halkan jérj csak, folottik egy
Koénnyet sfrva.

S ha egy rézsa vagy egy szegfii
A kezedbe :

Amelyik a legdrvdbb sir,

Arra tedd le. -

SZETDULT TEMPLOMOK.

Ti falusi vén templomok,
Sorsotok be szomoru.
Folottetek kegyetleniil
" Szérnyal a nagy hdbort.

Orosz horddk boszuvigya
Milyen sokszor keresett.

Itt is egy rom, ott is egy rom
S szdmotok mind kevesebb.

Agyﬁgolyé, tiizes eséva,

Fosztogaté kozdk-had. ..
Puszta falak elborongnak
Oszi, boris ég alatt.

Hideg szélben, sotét este
Allanak a szent romok.

'ﬁgy érzem, hogy nem a szél sir:
Sziviik az, mi felzokog.

Nem s;orsnkon panaszkodnalk,
Hanem mint a jé anya,



Budapest.

VERSEK.

Mind azt sirja: «Létom-e még
Fiaimat valaha ?

Hova lettek ? Elsodorta

A vész Oket méshova.

Hogy’ szétziillott, hogy’ elpusztult
Kedvesimnek tdbora !

Tén elvesztek étlen, szomjan,
Mint ildozott, drva vad.
Hej, koziilok ki tudja hédny,
A harcmezon ott maradt.»

Keseregnek. Panasz-szavuk
Viszi a szél szeliden,

Ahhoz, ki még harcol, szenved
S ahhoz, ki mér lent pihen.

Elének is, halottnak is
Szive f4jén megremeg,
Mint a falevél, mikor ré
Szitdl finom permeteg.

S amig a blis romok kézott
Az 6szi szél felzokog,
Almaikba beleszdvik

Az elhagyott templomot.

207

Feleki Sandor.
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SZABOLCSI MIKSA.
1857—1915.

Szabolesi haldla hirére djult erdével tort el6 lelkiink-
b6l a kérdés, mely kiillonben is erdsen foglalkoztat
benniinket mostandban: Igaz-e, hogy a héboru nél-
kiilozhetetlen és elmaradbatatlan az emberiség tor-
ténetében ? Igaz-e, hogy a nemzetek kebelében
szunnyadé energidkat semmi sem tudja inkabb fol-
kelteni, mint a harc? Igaz-e, hogy sivis pacem, para
bellum, hogy a béke megszerzésének és biztositasa-
nak legjobb eszkoze a habora?

A harc embere volt egész életében, természetesen
nem a gyilkolé fegyverek, hanem a szellemi habori-
nak, az irodalmi csatérozasnak volt elszant katonaja.
Harmine éves ir6i miikodése harmine éves hare volt.
Kiizdott a zsidogytlolet, a zsidosdg kettészakaddsa,
a cionizmus hazafiatlannak vélt torekvései ellen;
harcolt a felekezetkozi békéért, a zsidosag egységéért.
Mikor meghalt, csak annyit latott, hogy a vildg-
haboru egyre szirnyebben diithéng, de a gyézelmes
eredmények nem kozelednek. Epen igy sajat harcai-
nak eredményeit sem érhette meg, csak annyit latott,
hogy a zsidégyiilolet és a belss villongdsok a zsido-
sdgban még sokkal hevesebbek, mint amikor 6 harcba
indult azok legybzésére.

Harcait 6 szilard meggy6z5déssel folytatta, tisztdn -
& z8id6sdg szeretete vezérelte azokban; ezek a habortk
orolték meg idegeit, ezeknek tiize perzselte el ideje-
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koran lelki erdit. De 6 erdsen meg volt gybzédve
harcainak igaz és sziikséges voltarol.

¥

A jesivaban 10lté gyermekségének és elsd ifju-
saganak idejét, hol naprél-napra «Istennek harcaits
vivjak, hol dllandéan foly a versengés, vitatkozds,
neni mindig a tiszta igazsig kikutatasaért, nem is
- mindig az ellenfél meggy6zéséért, de mindig a téra
iranti idealis szeretetbél, Isten igéjéért valo rajon-
gasbol. Itt tanulta meg azt a harcot, melynek az a
célja, hogy az erék el ne ernyedjenek, az Isten igéje
irdanti érdeklédés, rajongé ragaszkodds ne lanyhuljon,
hanem allandé foglalkozéast taldljon.

Onnan keriilt a rabbiképz4-intézetbe mar mint
meglett ifju. Ott latta a zsidé tudomany ) 6svényeit,
nagyszeri torekvéseit és hatalmas eredményeit Erdsen
megihlette mindez lelkét, mely az Izraél tanaiért
igazdn heviilt, de érezte azt is, hogy bérmennyire
18 gyonyorkodteti lelki szemeit a tudomany békés
virdnyainak szemlélete, ez még sem az § eleme.
- Nem ez a csendes mezdség az, hol 6 a zsidésignak
nagy szolgalatokat tehet és annak érdekében ered-
ményekhez juthat el. Ereste, hogy & a harera sziiletett,
azért annak térein akarta szolgalni népét, felekezetét.

Erre épen akkor kivalé alkalom kinalkozott. Egy
rettenetes vész tamadta meg hirteleniil, orvul a
magyar zsiddsdgnak szépen megszilardulni kezds
tarsadalmi helyzetét és ez a tiszaeszldri vérvad volt.
Bogdényi Mor, az Egyenliséy akkori szerkesztéje,
- folismerte az ifju Szabolesi rendkiviili harcképességét

Az IMIT Evkinyve. 1916, 14
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és 6t kiildte ki a tlizvonalba, a szO6rnyli per szin-
helyére, hol 6 annyi ratermettséggel teljesitette, -
hogy szakszerlien fejezzem ki magam — a felderits
szolgalatot, hogy neve egyszerre ismertté valt az egész
orszagban.

A vérvid, a magyar jozansag és szabadelviiség
ellen intézett ezen orvtamadas, csufos kudarcot
vallott, a hirtelen tdmadt viharfellegek szétfoszlottak,
a jozansiag diadalmaskodott és a hazai zsidésag ujra
békében folytathatta munkéjat az orszag javaért és
a tarsadalmi béke megerdsitéséért. Miutan latta, hogy
valldasanak becsiilete tobbé fenyegetve nincs, arra
nem is gondolt t6bbé és hitérél csaknem teljesen
megfeledkezett.

A hazai zsidésag taldn sohasem volt inkabb hij4-
val a kozszellemnek, mint a tiszaeszlari pert kivetd
idokben. Az orszag zsid6i, mert hat egyetemes zsido-
sagrol nem is lehetett akkor még szd, féleg a miivel-
tebb korokben, semmirdl sem tudtak kevesebbet, mint
a zsidosagrol. A legtobbnek még fogalma sem volt
arrdl, hogy van zsido tudomdny és irodalom, de 86t
a hazai felekezeti tigyekkel sem tor6dott és — ami
talan a legjellemzébb — még a hitkozségi élet is
annyira apathikus volt, hogy ugynevezett elékel6bb
z8id6 a hitkozségi elnokségre se igen vallalkozolt.

Szabolesi lelkét félelemmel és aggodalommal tol-
totte 1o a békés id6k folytan beallott ezen tespedés és
meggyozédése az volt, hogy e veszélyt semmi mis
mé6don nem lehet elharitani, mint ha béatran ellene
fordul. Az Egyenldségben, melynek szerkesztését most
mér 6 vette 4f, a tunyasagba és nemtorédomséghe
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siilyedt hittestvéreinek azt igyekezett bebizonyitani,
hoéy még nem mult el minden veszély fejiik feldl, a
zsidogytilolet nem halt meg, ha egy kissé szendereg is
most. Rémutatott annak minden életnyilvinuldsara
¢és szamon tartotta minden jelenségét. Hadakozni
kezdett, utott, hol jobbra, hol balra, egyszer a haladé
zsidosag és a szemindrium, maskor az orthodoxia és
a jesiva felé, és mindezt annyi hévvel, annyi lelke-
sedéssel, a zsidosag iranti annyi szeretettel, hogy
nemecsak koréje csoportosodé kis seregét ragadta
magaval, de az érdeklédés szélesebb korokben is
ébredni kezdett és a kozvélemény kezdett kialakulni.

Azutan kovetkezett a recepcid kora. Szép id6 volt.
A magyar kozvélemény taldén soha sem allott a libe-
ralizmus olyan magaslatan, mint akkor. Vezetdé poli-
tikusaink a recepciot ugy allitottak be, mint nem a
zsidésdgnak, hanem a szabadelviiségnek tligyét. Nem
emlékszem, hogy a magyar sajto valaha oly egy-
értelmien foglalt volna &alldst valamely {igyben, mint
akkor az egyhdzpolitikai javaslatok mellett. Azt hittik
mindnyajan, hogy a szabadelviiség és tarsadalmi béke
ij dicsé korszakat fogjak megnyitni. Szabolesi is
lelkesedG hévvel harcolt érettiik. Diadalra is jutottak
é8 velilk egytitt — a reakeid.

Bezzeg nem kellett mar Szabolesinak lampaval
keresni -a zsidogyilolet nyilvanuldsait. Ott dllott
el6ttiink . a maga rutsagdban, és Szabolesi Ossze-
mérhette velik kardjat, mely idékozben sokat nyert
élességben és harci készségben.

Mert Szabolesi nemesak harcolt, hanem tanult is.
Nagy gondot forditott mindig sajat tuddsinak nove-

14+
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lésére és mélyitésére, nagy tehetségeinek fejlesz-
tésére. Nemecsak kozonségét igyekezett folvilagositani,
hanem onmagat is. Tgy aztan nemcsak harci ereje,
hanem egyéniségének értéke is folyton novekedett.

Mind viligosabban és hatarozottabban tizte ki a
célokat, melyekért kiizdott, hadviselése mind rend-
szeresebbé valt. Nemesak tigyesen, hanem erés meg-
gyozbédéssel, rendkiviili hévvel és onfeldldozd, mindent
kockaztaté batorsdggal harcol a nyilt és leplezett
antiszemitizmus legydzéseért és a tarsadalmi béke
megteremtéseért, a kétfelekezetiség hiveinek letoré-
séért és a zsidosag egységének kivivasaért, a hazai
cionizmus megbénitdsdért és a zsidohitli magyarsdg
teljes elnemzetiesitéseért.

Hogy nem érhetett el cesak részbeli sikert, nem
magatol értetéds-e? Hs ki merné, ki akarna llitani,
hogy harminc éves munkdja hatalmas eredmények
nélkiil valé volt? Hol 4ll ma a magyar zsidésag ahhoz
képest, mikor 6 sorompodba lépett? Mennyivel na-
gyobb ma a kozszellem ereje, mennyivel szélesebb
korii az érdeklodés a zsidosag tigyei irat, mint akkor.
Es hogy ez elkGvetkezett, abban neki 6ridsi érdeme
van. Senki koéziilink nem tudott oly széles korben
hatast eldidézni, mint 6.

Olyan kérokben, hol kihaltnak latszott a zsidé-
saggal vald minden egyiittérzés, melyekrél mi mar
teljesen lemondottunk és miket elveszetteknek hittiink,
6 oda is be tudta vinni a zsidésaghoz valé tartozds
tudatat és igy vissza tudta 6ket hoéditani. Minden
sor, amit leirt, megkaps és érdekes volt. Kitiinden
értett a figyelem és érdeklédés folkeltéséhez. Tudos-
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nak nem tartotta magat, irdsainak tudomanyos értéket
nem tulajdonitott. Bevallotta, hogy « Gydngyszemeir
nem mind a talmudbol valok és igy természetesen
olyan értékesek és hosszuéletiiek, mint a talmud
szavai, nem lehetnek. A napi események teremtették
meg Oket, a pillanatnyi sziikség termelte, de annak
meg is feleltek, mert folébresztették a figyelmet,
melyet aztdn irdnyitani is tudott.

Ma mar magas szinvonalu folyéiratok és évkonyvek
tanitjak és nevelik a magyar Izraélt, finomitjak
izlését és ferdeségeitél megfosztva, a helyes tutra
iranyitjak. De tanitani csak ott lehet, hol mar az
érdeklodés és figyelem fol van ébresztve. Ehhez pedig
senki sem értett ugy, mint Szabolesi.

O megértette kozonségét s kozonsége megértette 6t.
Igy volt képes lelkének hatartalan lelkesedését és
rajongo szeretetét a zsidosag irant beleonteni hit-
testvérei sok-sok ezreinek lelkébe. Nagy ember volf,
mert egyéniségének bélyegét ra tudta nyomni messze
terjedé korokre és a hazail zsidosdg utolsé harmine
évének tortenete a legszorosabban oOsszefiigg az 6
személyével. Lelke toviabb ¢l a magyar Izraélben.

Losoncz. - Dr. Vajda Beélu.
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UJHEBER KOLTOKBOL.

L

OTVENKET EV.. .

— Gordon Juda. —

Otvenkét év szdllt el immar felettem,
Otvenkét év; 6, hogy megoregedtem !
Csontomban motoz az oregség szija,
Lelkemen il az esték mélabuja,

Karom csiiggedt, szivem lassudva jir. ..
Bedarnyékol szdrnyiaval a Haldl.

6, bis kaszds, toled nem rettegek,

Ha indulni kell, nyugodtan megyek.
Nem tétovazok a nagy pillanatban.

Ha nyilat 16sz rdm, bugva visszapattan,
Ha kardot rdntasz, kicsorbul az éle —
Békén tinok az éjjek éjjelébe.

Betelt a sorsom, éltem, énckeltem,

Versek katjaba ontottem a lelkem,

Ha elborit a sir,_a por, a kod,

Feltamadok majd a betik kozott,

S mig a hallgatds homokja szakad rédm,
. Klek, tovabb, a kényvek sirga lapjan !

Tapodj rajtam, pusatulis zord parasztja,
Szérj szét, tiporj be temetd-harasztba,
- Ztzz konnyii porrd, gégos ellenem —
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A konyveimben folkél szellemem,
S mint ¢ji ling, ha feltiin messzi-tavol,
Kigyul a lelkem s 6rokké viligol!

S a vandor, aki fejfimndl pihen meg,
Ténédve sejti titkdt életemnek ;

- s drva népem oft, sfrom elott,
Megérti végre, hogy szerettem G6t.

S mig folottem mdr 6j élet rohan,
Fekszem a porban, némén, boldogan...

1L

KELJ FEL A PORBOL., .

— Gordon Juda. —

Kelj fel a porbol, dalom hii leinya,
Mért vesztegelni még tovabbra itt?
Tépd a tovist le faradt homlokodrol,
Fiir6szd harmatban sebes ldbaid.

A puszta mélyén haldoklik a hangunk,
Nincs erre forrds, pdlma nem terem —
O, bés lednya drva énckemnek:
Menjink innen, szomori gyermekem.

Te menj el6l, a héfehér lepelben,
Lobogtassa a csendes 0szi szél,

Es én mogotted hordozom a hdirfat,
Min evy-egy hir még peng s tovabb zenél,
Te konnyezve, én keserlin nevetve:

fgy indul el e kilonos menet.

Tévol vilighdl jottink énekelni,

S a szavunk senki nem értette meg.

[

(S
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Hervado nyelven életet daloltunk.
Dadogé ajkkal szdz biivos mesét,
Béanatos-halkan szillott ki a hangunk
Es kacagis fogadta szerteszét.

Es kovet dobtak gyenge kezeidre,
Megvérezték fiatal homlokod,

Idénk betelt... menjink e pusztasaghol,
Tavol felhékben égzengés ropog.

... Uj tajt keressiink fizott életemnek,

Hol szemem minden homadlyt elfelejt,

Es j napot s napban smaragd mezéket,

Minéket lelkem ittasodva sejt.

Pihenjiink meg kegyes egeknek aljédn,

Ahol az Urnak kikeletje nyit —

Dalom lednya, nézz a csillagokba

S térd ki suhogva fényes szdarnyaid. ..
Budapest. Szabolesi Lajos.

VALLOMAS.

— Vélasz egy bardtom interpelldcidjara. —

E vilag szornytiséges vérozone elétt, amikor a lélek
még lelki vizsgaloddsaink korébe esett, felvilagosodott
hallgatésag, johirti, gondolkodé férfiak el6tt tartottam
egy eléadist a hivé lélek jogdarél. Azt mondottam,
hogy akik a fejlédés egyetemes torvényeire eskiisziink
és akik megadjuk a gondolkodds teljes szabadsdgdt
minden kontemplicionak, ne intézziik el ugy sebti-
ben, sajndlkozdssal a hivé lelki dispoziciit. Mér
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most hallgatéim egyike, aki rombolé csikanyat a
tételés vallisok ellen emeli, ram iizen, hogy nem
vagyok kovetkezetes. Olvasta — jelenti nekem — az
Imit tavalyi évkényvében a chanuka innepének
miivészi szeeneridjarol szolo eléaddsomat és ha ezt
egybeveti azzal, amit a religié boleselmérsl hallott
télem, akkor nem tudja, mi vagyok én: hivé vagy
racionalista? Es siirgeti, hogy szint valljak.
Bardtom, a velem eszmei kozdosségben dolgozé
baratom, elém tarja régebbi eléaddsom alldaspontjait.
Bs azt taitja, hogy nines jogom meggyujtani a
chanukamécses langjait. Szigoru tilalom. Taldn szabad
ideirnom (—— mar csak azért is, hogy valaszomat
megértsék —) mivel szolgédltam ra e tilalomra.
Mondottam pedig egyebek kozt ime, a kovetkezdket:
«— A hivés maganiigye az az éllaspont, amit bele
kellene vinni minden konfessziondlis kérdés tar-
gyaliasdba. De nem ez torténik ma, mert az erd-
viszonyok olyanok, hogy nem is torténhet ez. A klérus
minden felekezeti tigyben a maga nagy erejével vonul
fel és ma egészen maskép csatdzik, mint ahogy csata-
zott a kozépkorban. A Giordano Bruno, Copernicus
és Galilei martiromsagaval ma nem talilkozunk.»
Nietzsche jut eszembe, aki nagyon szépen és nagyon
bolesen mondotta négy sorban: «— A vad és addz
forradalmarok, a guillotineos ildomtalansdgok és a
nyakesigolyat pointirozé vadsigok ma méar elmultak.
Oh be megvaltoztak az idék! Ma mér ezek a harcok
neszteleniil 1épnek, mint a galambok!...» fgy van
ez, neszteleniil osonnak a csatak rednk.»
«— A klérus tanul, a jezsuitak legelsésorban a
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természettudomanyt sajatitottik ki maguknak. Nineg g
tarsadalomtudomanynak az a friss terméke, amelyet
legeloszor is a jezsuitdk meg ne emésztenének. Tig
megemésztik igen bolesen és igen okosan, tgy hogy
ezt a maguk céljara nagyszertien fel tudjak hasznglni.
(Még Prohaszka Ottokar is, akit nem kell szorog
nexusban emlitenem a jezsuitakkal, tulajdonképen a
maga spiritualis emelkedettségében ig mindenkoron
a természettudomanyos és a pozitiv argumentsicié
terén van, ha az intellektualisok soraban akar nagy
hatdst elérni.) Meg kell latnunk és meg kell tanul-
nunk, hogy a klerikalizmus benne van a haladas
vonaldban. Nem szabad hdt ma szemkozt e fejlé-
déssel arra a kényelmes dllaspontra helyezkedni,
hogy ez is, az is: s0tétség, reakeid, meg megint csak
sotétség és megint csak reakecié. Hiaba dobalodzunk
ezekkel a sablonokkal, ezzel semmire se megyiink.
A klerikalizmus, barmilyen vallast is, eszkozeiben,
munkamegosztasaban, differencialtsagiban vj idok
uj parancsolatait koveti. Maskép gondozza a fiatalokat,
maskép a munkasokat és maskép a maga értelmiségi
matériajit. Van kongregiciéja, van eucharisztikija,
van ifjusagi lapja, van munkésotthona, van sziinidel
exerciciuma 68 sok mas er6s, hatdsos harci eszkoze.
Hely, kor, foglalkozas, intellektualis fokozat mas ¢és
més iranyba viszi a munkajat.» ‘

«— Komplikaltsagokkal van hat dolgunk. Milyen
sivar, milyen iires és milyen kongé — sic rebus
stantibus — ha a jelenségek sokféleségét a figyeld
gzem se veszi észre, de eldkeriil a kliséfrazis, hogy:
‘reakei6 ! feketeség! Disztingvalnunk kell, ahogy ¢k
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disztingvalnak. Meg kell latni a kﬁlﬁnbsége'ket_, a :
hasonlésdgokat, az eltéréseket, meg kell latn.l &
retrogadsag egyetemes birodalmat, de l{ﬁlﬁn-]:i:lbn
kell figyelni a kataszterekre és parcellakra. Es ne
tévesszen meg benniinket a klerikalizmus iskolazott-
sdga. Dehogy karhoztatjuk, hogy tanulnak. Dehogy
akadunk meg azon, hogy a természettudomény vilag-
nézletét is kisajatitjak. De 1dssuk meg, hogy a haladés
kiilsgségeivel ékesitik a politikdjukat. A mésodik
tanulsag az, hogy felekezeti jelenségekkel szemkozt
allva, élesen elhatarolva és szinte szubtilis finom-
saggal kell kiilonboztetniink konfessziondlis politika
és religio boleselme kozott. Izt a szempontob
klasszikus rovidséggel, par szoval, Széchenyi Istvan
ugy batarozta meg, hogy tanuljunk Amerikatél, ahol
mindenki onlelkének legjobb vildga szerint imddja
Istonét. A fejlédésnek ehhez a tisztult magaslatahoz
azonban az kell, hogy viligosan lassunk. Ehhez az
~ kell, hogy dllandéan legyiink figyelemmel arra, hogy
a hivés — és itt nem csupin a tételes vallasok
religiéjara gondolok, de hivésre gondolok a maga
filozofikus értelmében — nem 4ll természetszerint
ellentétben még a raciondlis és pozitiv filozéfid-
val sem.»

Ez hét az én prédikiciom, amihez odaszégez az
¢n racionalista baritom. Megkisérlem, hogy meg-

gyozzem és megvédelmezzem a chanukalangokhoz
val6 jussomadt.

Igaz, tisztelt baritom, én részt vettem a poziti-
vistdk tornajan és — valéban igy tortént — téli
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idore fordulva, meggyujtottam otthon a chanuka-
laingokat. Megértem ont, amikor Gsszecsapja a kezét:
megértem, amikor teljes Oszinteséggel csodalkozik és
gy érzi, hogy itt a természettudomanyos vilag-
nézletet valamely bantédds érte. Hat htitlenségen ért
engem ?! Es most felém loveli az ultimatumot : tessék
szint vallani, tessék vélasztani! Progresszio vagy
religio ? — ez a kérdés. Mit kérdés? Nem is kérdés,
de husba- és vérbemend dilemma. Itt {itkozik a
fejlédés csataja; itt dol el a nagy, az egyetlen meg-
oldds : mely uton jarjunk, hol keressiik és hol taldljuk
meg az élet teljességét?

Hat, mélyen tisztelt elvtarsam, a pozitivista és
racionalista vilaglatas birodalméban: engedje meg,
hogy a kérdést ne tartsam olyan nagyon fogasnak.
Valé igaz, mi sem konnyebb, mint ezt a problémat
a legsulyosabb dilemma maskardjaba oltoztetni. Ttz
és viz a progresszié és religio eszmekore? Aligha.
Boleselmi hadalldasokban szubjektivitasok csatdznak,
ne tédjék meg hat azon, ha a magam példajat is
argumentumként sorakoztatom fel. Igenis, a meg-
gy6z6dés rendithetetlensége kot engem is a pro-
gresszié munkéjahoz, hiszem és latom a természettudo-
ményos vildgnézlet donthetetlen torvényeit, magam
is ennek a rendnek a konjunkturdival szamolok —
és mégis oda-oda jar a lelkem a religio viragos
mezejére, ott keresek és ott talalok sokszor lendii-
letet, zaklatottsaigomban néha megnyugvast, szkepti-
cizmusomban gyakran reménységet. Dehogy dltatom
magam azzal, hogy ez a szubjektiv jelenség donto
argumentum, Megyek hat a mésik partra. Ismerek
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hivé lelkeket, akiknek szivét a religié tiize heviti;
valldsos térvények, hagyomanyok és szokasok in-
tranzigens kovetoi 6k, akik aztén szovetséget kotnek
velem is, onnel is, a természet inappellibilis rendjé-
nek megértésében. Bizony, ha levizsgaztatja Oket, Ok
is a progresszi6 eszmei és8 targyi alapjin dllanak.
Azonban hisznek is. A hit — ez az 6 filozéfidjuk —
az élet poézise. Masok viszont ugy gomdoljak, hogy
nemesak poézise az életnek a religié, de nemes
eszménye, vilagito csillagzata, fénye és melege.

Mas dolog meggy6zni a hitetlent és més vildgos-
sagot teremteni ebben a latszélagos bonyodalomban.
A hivés — ugyebar on is igy tudja? — magan-
tigy: a lélek diszkrét élete. I's mem kell, hogy a
religié erkolesi és esztétikai erejét megbolygassa a
merdben folosleges vegyelemzés. A hivésnek politikai
tendenciaktol mentes, tiszta lelki absztrakeidja ugye-
bar nem 4ll ellentétben a tételes vallasok eszmei tartal-
méaval ? Ismeri ezidGszerinti ellenségiinknek, a belga
Maeterlincknek «A méhek életérdly irott szép munka-
jat? Hat latja, itt Maeterlinck a legpozitivebb, a leg-
exaktabb és legempirikusabb tuddssal szemlélteti a
- méhek életét, bevorva latasit és figyelését ragyogd
poézissal, de azért mindenképen természettudoményos
allésponton vizsgélva és itélve a dolgokat. Fs ugyanez
a Maeterlinek, aki A méhek életében pozitivista,
racionalista, empirikus, természettudomanyos, méasutt,
teszem «A szegények kinese» cimii boleselmei sorén
a tiszia, intenziv, s6t szuggesztiv erejii hivésnek leg-
gokszintibb szceneridjat tarja elénk. Okkultista is
benne, spiritiszta is benne, a miszteriumok és babonak
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sejtetoje és megérzéje 1s. Kétségkiviil differencialt-
saggal allunk szemkozt. De bizonyos, hogy on is
megadja ennek a komplikaltsagnak a miivészi, az
esztétikal és filozéfiai szabadsiag nevében a folmentést.
Helyes. Hiszen 0nok a hivésben, légyen az barming
fajtaju is, esupan csak filozofiat, csak kontemplaciot,
egyesegyedill lelki életet latnak. Mellékes: honnét
taplilkozik a hivés, vagy a hitetlenség, ami egyébként
ugyancsak hivés, de a hivésnek mas és mas dimen-
zioja. Most aztdn szerény leszek. Mindossze ¢zt a
szabadsdgot, amelyet a legszélsd racionalizmus is
engedélyez az Onveszélytelen és kozveszélytelen
filozofidnak, még a babonédnak is, reklamalom a
religié szaméra is.

Nines koztiink talongo fir, nines koztiink athidal-
hatatlan ellentét. Kapcsolat viszont van ezer meg
ezer, lathato és lathatatlan. Az 6n exaktsagokra épitett
vilagnézlete, (— kiillon fejezetbe tartozd volna annak
a megallapitdsa: mennyi sok mindennel szdmol ez,
ami csak latszolag exakt s mennyivel, ami még
latszatra sem az —) mihelyt kilép a gyakorlati
cselekvés térségére, majd mint szocidlis iranyzaf,
majd mint emberbarati munka, majd mint népjéléti
politika, vagy mint kaltaralis misszié jelentkezik.
Csupa olyan teriilet, ahol konfessziondlis szervezetek,
de kiilondsképen a zsidosag méreteiben, minoségeé-
ben és mennyiségében egyardnt nagyszerti munkat
végez. Jonnek aztan a mérleg és zarszdmadas adatai,
jonnek az eredmények, az alkotdsok, a kiizdelmek,
az akadalyok, a sikerek, jon a viszonyok és hely-
zetek javuldsa, az ismeretek és a kultira atformals-



VALLOMAS, 9293
dasa, szoval jon az erdk és energidk nagy ereddje:
a fejlédés, és kinek jut most eszébe kilonboztetni :
ezt a racionalizmus, ezt a hit, ezt a progresszio, ezt
a religio ¢pitette? Kinek van erre ¢érkezése, amikor
még be sincs fejezve az egyik feladat, méris siirgeti
az élet a méasik kérdés megoldasat? Ki valogathat
intenciok kozott, amikor két kézzel kell megmarkolni
minden készséget? Bizony a proximus ardet Ucalegon
nem hagy 1d6t boleselkedésre. Az éhezd kenyeret
akar, a sebesiilt orvossagot, a hajléktalan menedéket,
de még raaddsul sem kéri egyik sem, hogy tisztiz-
tassék: mely szandékkal szolgdlja egyikiink vagy
masikunk a magasabb, az egyetemes érdek parancsat?
J6, mondhatja 6n, nekik, az éhezbknek, a vérézon
hajotorotteinek, a szenvedoknek, a nyomorgéknak
fiziologiai adottsagok diktdlpak, nekik nem problema
a probléma, de azért nekiink meg kell végre hozni
a legfels6bb itéletet. Meg kell hozni? De tudunk-e
dénteni? Frtsiik meg, hogy csatazni tudunk e kérdés
koriil, de megegyezést itt nem tudunk teremteni.
Vajjon érdemes-e azonban ecsatdazni szubjektivitasok,
derék intencidju meggydzédések koril, amikor egy-
szandékkal kovetjik a programmot, amit a haladé idé
haladasidnak ellendllhatatlan ereje rednk diktal? —
ezt & kérdést valoban eldonti az a targyi valosag,
hogy sok a jaj, sok a baj, sok a nyomorék és sok
az analfabéta, rengeteg a hdbori dldozata és vér-
tantuja. Es a patikdban nekem gyorsan készitsék a
receptet és a segéd urak ne fiiggesszék fel mun-
kajukat, amig megegyeznek a farmacla a vegyészet
vagy a gyégydszat vitdiban.
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Eh, maris tulsokat filozofaltunk. Ahhoz minden-
esetre nagyon sokat, hogy a chanuka biiszke kis
lingjait megvédelmezzem. Az én fiam tudja, hogy a
fold forog a nap koril, megtanulja majd, hogy mit
csinalt Iidison, mit Semmelweis, megtanulja, kicsoda
Hindenburg, Zeppelin és kicsoda Magelhaes Lima,
megérti majd a sejteloszlas vildgossagat, a logarithmus
6s Amundsen exaktsdgait, a valdsaggal kell mar most
kis gondolatvilagdban szdmolnia; de, higyje el, nem
terelem el szunnyaddé meggyozédéseinek és ismeretei- -
nek dispozicidjat a progresszid és a kultura fényes-
ségeinek tadjékdrdl, ha lelke megfiirdik abban a nemes,
szép poézisben is, amit a zsidé vallds hite és kultusza,
erkolesi ereje, emberszeretete, hagyoménya, melege
és szépsége boséges pazarsaggal kinal. Egy lélegzetre
hosszii mondat ez, de bocsassa meg, igen-igen szimpla
kis igazsagot takar. Aminthogy igen egyszerd ez a
dilemma a maga latszélagos komplikaltsagdban. Csak
egy kiesit hallgassunk lelkiink titkolt és titkos
szozatara, csak egy pillanatra gondoljunk két sir-
halomra, az apankéra, meg az anyankéra, akkor
raeszméliink, hogy — zsidok vagyunk. Es akkor meg-
* latjuk, hogy nekiink nem problema a haladds, a
fejlédés, a hivés meg a hit mellett valo f6lmelegedés
egy szivben, egy gondolathan és egy akarasban .vald
egyesiilése. |

A hivé, aki azzal kezdi mindennap a maga napjdit,
hogy aldja a teremtét, aki béles gondoskodassal
alkolta meg az embert a nagy természet egyetemes
feladatainak végzésére, ez a hivé valéban racionalista;
ez, ha nem is tudja, csodds sponténsaggal él, dol-
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gozik, s6t imadkozik is a progressziv viligrendben.
Ks ez a hiv6, ne feledjiik, zsido. Ugyebar megadja
most mar folmentését a vad aldl, hogy hiitlenséget ko-
vettem el természettudomanyos meggyézidésem ellen ?
Ha nem, kérem konstrualja meg az 1j embertipust: a
religio-racionalistat, vagy ha jobban tetszik, a religio-
progresszivistat. Ez ugyan furcsa valami igy, ha a
nevét olvassa, de nem furcsa, ha a szivébe néz.
Olyan kevés a jo ember, hogy érdemes mnéha a jo-
nzivek birodalmdaba is bepillantani. .. Rengeteg energia
lakik itt. Iis fébenjaré biint kévet el, aki hasznos és
hasznosithaté energidkba rombolé csakannyal akar
belevdgni. Ne tegye ezt. Jobb, ha egyiitt épitiink.
Meglassa, megértjiik egymdst.

Budapest. Dr. Hajdu Miklos.

MINT A HOLLOK ...

Bortas égen borus drnyak,
Sotétszdrnyt holldk széllnak,
Szdllnak, szdllnak fonn a léghen,
S eltimnek a messzeségben.

Szivem folott igy lebegnek
Hangtalanul bts sejtelmek,
Nem tudom én, hogyan tdmad,
Honnan ered annyi bdnat ?

A sirdsra okom ninesen,
S konnyet hordok a szivemben,

Az IMIT Evkinyve. 1916, 15
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Tudja Isten, hogy a kénnyem
Mért terem benn olyan konnyen ?

Néha csondes merengéshen
Elgondolom egész éltem,
Leborulok két karomra,

S tugy hull konnyem az arcomra.

Folzokogok titkon, halkan,
S j6 az emlék hosszli rajban,
Mint a hollék fénn a légben —
S eltiinik a messzeséghen . ..
Budapest. Kiss Arnold.

SIMON JOZSEF.

(1845—1915,)

Sziirke név, melynek visel6je a hivatalos korokon
tal mar életében is joforman ismeretlen volt. Ks
mégis kitorilhetetleniil beleirta magat a magyar
zgidosdg torténetébe. De irdsa palimpsest, amelyet
még csak ezutin kell majd a redrakédott kiilonféle
rétegek alol napvilagra hozni és a jovébe fényld
vondsait mindenek szdmdra olvashatéva tenni.

o

~ Nem a kortérsak irigy féltékenysége téritette Simon
Jozsef nevére az ismeretlenség leplét. Konok kovet-
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kezetességgel 6 maga gondoskodott réla, hogy életében
szarnyara ne vegye nevét a hir. Valami arisztokratikus
vonas nyilatkozott meg abban, ahogy keriilni igye-
kezett a nagy nyilvanossgot. Tartéozkoddsa lehet
taldn régi nagyjaink példdjanak oOntudatlan hatésa,
akik egészen miviik mégé, annak arnyékaba allottak,
hogy észrevétlen maradjanak. Néha torténelmi fon-
tossdgi munkdlatait, melyekben a magyar zsidosdg-
nak életbe vago tigyeit tarta {61 a kormény és koz-
vélemény el6tt, ha olykor kozzé is tette, a hivatalos
zaradékot a végérdl el nem hagyta, de a nevét mindig
elhagyta. I8 ritka hirlapi cikkeit is, melyekben
tobbnyire az 6 kezdeménye folytan létrejott kormany-
intézkedéseket vagy a helyzetet kommentalta, nevével
sohasem jegyezte. Modern embernél egészen szokatlan
tiinete a /iorror publici-nek.

Biiszke, zarkozott, rideg embernek tartottak. Magam
nem ilyennek ismertem. Fiatal koromban mésok jo-
indulata megnyerte szdmomra az 6 érdeklédését is
s mikor nagy-néha folkerestem hivataldban vagy
egyszer-magszor nyari utazas kozben véletleniil talal-
koztunk, jol emlékszem, milyen melegség omlott el
egyébként szigorii vondsain, mennyi nyugodt jéség
sugarzott kiilonben idegesen nézelédé nagy barna
szemébdl. Azt nem tudom hatdrozottan megéllapi-
tani: az ifjusdg altaldban volt-e kedves neki, vagy
a rabbiképz6 névendéke, annak az intézetnek neveltje,
mely a legkozelebb allott szivéhez.

Beszélgetésiink tdrgya mindig a zsidé koziigyek
voltak. Erdekes és élvezetes volt megfigyelnem, amint
maskor rekedtes hangja ilyenkor szinte ecsengdvé

15+
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tisztult, vaskos zomok termete megnyulni s meg-
finomulni latszott, széles hajlasu taglejtései mintha
formasabb, ldgyabb vonalakba mentek volna &t. Meg-
ihlette 6t a targy, melyrol szdlott, mert hatartalanul
gzerette, mert szivéhez volt ndéve. Ami minden ered-
ményes munka alapfoltétele: azonositotta magat a
magyar zsiddésdg iigyével, amelyért dolgozott.

Ama ritka emberek kozil valé volt, akik a diszt
és tekintélyt, amelyet poziciéjuk juttat nekik, nem
a maguk személyének foglaljak le, hanem sokszor
rosan tetézve visszajuttatjak az alldsnak, melyet be-
toltenek.

Milyen meglep6 ezek utan tudnunk, hogy a poli-
tikusnak és a diplomatanak milyen sok, szinte minden
sziikséges jo tulajdonsdgaval rendelkezett! A magyar
zeidosdgnak sziiletett nagykovete volt az egymas utan
kovetkez6 magyar kormanyoknal. A régi stadlan
modern alakban. Kitiinden értett a felsébb és alsébb-
foki hatésagokkal valé érintkezéshez. Méltésaggal
reprezentalta a magyar zsidésagot. Folfelé nem
szolga, lefelé nem kényidr. Az iigyek érdemében
hajthatatlan, a nem lényeges dolgokban engedékeny.
Hangja hatdrozott, de mindig elékel, soha sem
nyers és durva, még legnagyobb ellenfelével, az
orthodox zsidéval szemben sem.

Céljaiban kovetkezetes, de nem rogzott. Nagy
erénye, hogy tudott varni. Hogy el tudta talalni és
ki tudta vdrni a cselekvésre alkalmas pillanatot.
Sokszor persze nem fudta kivéarni az idét, mert
annak teljessége egyaltalin nem kovetkezett be.
Ilyenkor a kiviil alloknak gy tetszett, hogy tétlen.
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Pedig mindig dolgozott. Mert a legaprobb tigyekkel
is szivesen foglalkozott. Szolgalatkészsége mintaszert,
megbizhatdsiga tokéletes.

Egész sora a fényes szellemi és erkdlesi tulajdon-
sagoknak képesitette 6t nehéz allasa betoltésére.
Athaté okossag, gyakorlati észjarés, alapos ember-
ismeret, széles latokor, sokoldalu tudés egyesiilt
benne meleg tigyszeretettel, szigoru lelkiismeretes-
séggel, odaad6 szorgalommal, kifogyhatatlan segito-
készséggel. Egész ember volt a maga helyén, a maga
idejében, olyan, amilyenre sziiksége volt akkor a
magyar zsidosagnak. Nem rajta mult, hogy esak
részsikereket tudott elérni, hogy minden erdfeszitése
mellett sem tudta kivivmi a vart és megérdemelt
teljes eredményt Ebben taldljuk donté targyi okat
annak, hogy neve nem valt népszertivé. De hatdasaiban
az 0 markans egyénisége maiglan eleven tényezdje
a hazai zsidosag egész egyhazi és kulturpolitikajanak.

X

Simon Jézsef palydjanak kezdete Gsszeesik a magyar
szabadelyiiség és a zsido tgyek kifejlédésének tavasz-
idejével. Hosszi tespedés utan csupa mozgalmassag
a kozéletben s eszmeharcok minden vonalon. A leg-
ujabb Magyarorszag most van kialakuléban, a nemzet-
testbe imént folvett magyar zsiddsdg jovendd élete
is forduléoponthoz ért. A dontés feladata az egyetemes
gytilésre harul, amelynek Simon Jézsef i1s tagja és
egyik jegyzdje. Szerencsétlenségre a gytlés nem tud
egyontetli elhatédrozasra jutni, 6sszefogés helyett szét-
huzds, épités helyett rombolés a szomoru eredmény.
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A torténelmi pillanat elmult, a magyar zsidosag
nem tudott élni az idék kedvezésével. Az erds var,
amelyet sajat autonomidja szaméra fol kellett volna
épitenie, osszeomlott, még mieldtt elkésziilt volna;
az omladékokbol csak durvan hevenyészett két or-
torony meredezik fol, a két Iroda.

Az egyik toronyba Simon Joézsef keriilt &rnek.
Példds htiséggel tart onnan szorgos vigyazatot, jo
és rossz idében egyarant helyén van. Sotét felhdk
tornyosulnak, a vérvad réme iiti fol fejét. Simon
Jozgef lazas buzgalommal szervezi a védelem nehéz
miivét. Megnyeri védonek Hotvos Karolyt, eléteremti
a szikséges koltséget és ezzel elharitja a vesze-
delmet, diadalra segiti az igazsagot. Akkor kifejlett
tevékenysége egymaga is Ordk halara kotelezi irdnya-
ban a zsidésagot.

Boru utédn derti. Az egyhazpolitikai reformok kora
ijra folveti a recepcié eszméjét. Egy 1) zsidé nem-
zedék fiatalos hévvel veti bele magat a kiizdelembe.
Simon Jézsef szoros fegyverbaratsagra 18p a kiizdé
taborral s egész erejével, bé tapasztalaton érett
boleseségével és minden oOsszekottetésével tamogatja.

A recepeidrol szélo 1895 : XLII t.-c. nemesak a-
magyar zsidésag korszakos vivmanyat jelenti, hanem
& helyes zsidé koziudat amaz alldspontjanak kiilon
donté gyézelmét is, amely szerint mint mindeniitt a
viligon, Magyarorszagon is csak egy zsido vallés,
egy zsidé felekezet van. Ami a kongresszus el6tt s
még & kongresszus tartama alatt is senkinek eszébe
se jutott, a zsid6 felekezeti dualizmus torz gon-
dolatat 8z ondllé fennmaradasat félté orthodox Iroda
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ropitette vildggd s az ennek jaro szalagjan vezetett
orthodox rabbik conclavéi (mindig zart ajték mogott
tandcskoztak) szentesitették. Bz az aldogma szeretett
volna mindenaron bejutni a magyar torvénykonyv
szentélyébe, aminek utolsé alkalma a recepcios torvény
volt. Ezentil azt jézan magyar torvényhozas soha
tobbé nem kodifikalhatja.

Simon Jézsef ezt a képtelen gondolatot elsd fol-
bukkandsatél fogva kérlelhetetleniil {tildozte. Akdr-
hanyszor s akdrhol wjra folmeriil, szembeszall vele,
ramutat a nyomaban jaré veszedelmekre s minden
uton-médon ellenstlyozni igyekszik mételyezd hata-
sat. gész politikdajanak természetes alapgondolata a
zsidosag egysége. Izért minden gondja és munkdja
a kongresszusi part Irodéja élén is az egész magyar
zsidosagot illeti. Ennek szamara kivan orszagos szer-
vezetet teremteni.

Az egységes zsid6 autonomia végeélja politikaja-
nak, s egyforma erével hangsilyozza az egységet
és az autonomidt. A kozigazgatasi hatosigok bele-
avatkozasa zsidé felekezeti, s6t ritudlis iigyekbe kez-
dettél fogva fdjdalommal t6lti el és energikus hangu
folszolaldsra készteti. Addig-addig folytatja ezt a
kérdést, mignem munkdssiginak egyik legfontosabb
eredményeiil megsziiletik a zsid6 anyakonyvek ren-
dezésérdl szolé 1885. évi 1924. eln. szémiu kultusz-
miniszteri rendelet. Ennek jelent6ségét és hasznit,
ismét az egész magyar zsidésdgon, alig lehet igaz
értékén folil becsiilni. Ez teremtett szilard alapot a
hitkozségek fennallasanak, ez hozott létre szorosabb
kapesolatot az egyes hitkozségek lazdn dsszefiiggd
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ellentétes elemei kozott, ez hozott némi rendet a
hitkozségi adminisztracié terén uralkodé zilirzavarba
_ és végil ez volt hosszti 1d6 mulva ismét elsé lépés a
féelbemaradt orszagos szervezet kiépitésének iranyaban.

De ez az irdny mér nem volt az, melyet a kon-
gresszusi tobbségiol elfogadott szabalyzat jelolt ki.
Egy lényeges pontban tért el emettol. A kongresszuson
az volt az iitkozé pont, hogy milyen szerepe legyen
a hitkozségi szervezetben a rabbinak. Orthodox részrél
majdnem egész terjedelmében fenntartani kivantak
hagyomanyos befolydsdt, az ellenpart viszont egészen
kirekesztette 6t a hitkozségi vezetésb6l s még a
tisztdn ritudlis kérdésekben is a laikusokbél 4ll6
el6ljarosagnak tartotta fonn a dontést.

A tobbségi part vezetéit joggal illeti ebben a
pontban a révidlato szlikkebliiség vadja. Ok csak a
korukbeli rabbik nagy részének valéban megdébbenté
elmaradottsigat és ebbdl folyé tulkapésait lattak s
legfelebb még egy két modern miiveltségli papnak
szellemi folényességét s ezzel kapesolatos onérzetes
fellépését vették észre. De nem gondoltak a jovore,
amelyben hisz 6k maguk o6hajtottdk a rabbiképzést
elébbre vinni 8 oly fokra emelni, amelyen allva a
rabbik tudni fognak az O6ket megilleté jogokkal a
mfivelt embert jellemzé mérséklettel élni.

Bimon J6zsef maga tett nyilt vallomast a kon-
gresszuson elkovetett végzetes hibakrél. F6hibaul azt
rotta f6l, hogy nem adtak id6t az ellentétes allas-
pontok Gsszeegyeztetésére. Meggybzédése volt, hogy
ha ez megtérténik, a szakadds nem kovetkezett volna
be. Az ellentétet nem tartotta 4thidalhatatlannak.
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Ami pedig a rabbiallas alarendelt jelentoségét a
hitkozségi életben illeti, bizonyos, hogy az 1885-iki
rendeletben, amely egészen az & miive, az ellenkezd
felfogas tikroz6dik. Ennek a rendeletnek 2. §-a az
anyakonyvek vezetését, amely addig az el6ljarésig
hataskorébe tartozott, a rabbira bizza s ezzel 6t a
hitkozségi igazgatis egyik legfontosabb dgdnak 6nallo
vezetése jogaval ruhdzza fol. Ehhez foghato jog-
- kiterjesztésben azontil sem részesiiltek Magyar-
orszagon a rabbik. S minthogy ugyanez a rendelet
az anyakonyvvezetdi tisztre valo megvalasztast élet-
hossziglan tarté hatallyal latja el, a rabbik 4llédsa
ezzel oly rendithetetlen alapot nyert, amelyért a
parneszi onkény egykor sokat szenvedett dldozatai a
maguk részérél még kiilon is Orok halaval tartoznak
azon rendelet értelmi szerzdéjémek, Simon Jézsefnek.

Nemcgak e rendelet szellemében jelentkezik Simon
Jozsefnek az a folfogasa, hanem kifejezett széval is
vallotta, hogy a partok kibékitése, az egység helyre-
allitisa és az autonémial szervezet létesitése érdeké-
ben ott, ahol sziikséges, «a létezdt le kell rontaniok,
- hogy helyébe ujat épithessiink». Mai zsidé egyhdz-
politikdnknak lehet-e ennél egészségesebb vezetd
gondolata? Az egység érdekében kész volt a leg-
nagyobb dldozatokat is meghozni. Még Pozsonyba is
elment a békét folajanlani. Nem kétséges, hogy ha
sziilkségesnek vagy csak kivdnatosnak is mutatkozik,
engedte volna azt az amigy is csonka tornyot le-
donteni, amelybdl harom évtizedig 6 kémlelte a
zsido egyhdzpolitika kovetends irdanyait.

»*
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(Usak egyet nem aldozott volna f6l soha senki
fianak, semmi aron: az orszagos rabbiképzd-intézetet.
Zsido kulturpolitikdjdnak kiemelkedé csuespontjat
latta ebben az intézetben megvaldésulva, egyuttal
minden magyar zsido egyhazpolitikdnak egyik leg-
fontosabb etappe-jat is. T6bb évtizedes torekvés célja
volt méar a rabbik miveltségi fokdnak emelése. Hogy
a zsidosag lelki életének gondozéi necsak jdmbor
élettd zsid6 tudosok, hanem miivelt magyar férfiak is
legyenek, akikben messzire észrevehetden lathatdéva
valjék a magyar zsidésdgnak magasabb egységbe
olvadt zsido valldsos és magyar nemzeti kulttr-
torekvése. Hs hogy ezt a kultireszményt a magyar
zsidosdg egészen a maga erkdlesi és anyagi erejének
teljességébdl, zsidé multja hagyoményaibdl és magyar
Jovenddje sziikségleteivel téplalja és megvaldsitsa,
a valldsos hit hianytalan folytonossaganak és a
torvényes dllami elismertetésnek kettos hitelesito
pecsétjével igazolva és szentesitve. Ez a torténeti
jelentéségti rendeltetése a rabbiképzé-intézetnek.

Az intézet tanulmanyi és egyéb szervezetének meg-
allapitasanal csak egy kérdés lehetett fontosabb: az
els6 tandrok megvalasztasa. Kzt a nehéz kérdést
szerencsésebb kézzel megoldani, mint ahogy a szer-
vezoknek sikeriilt, alig lehetett volna. Tartézkodés
nélkil allapithatjuk meg azt a tényt, hisz a zsido
tudomény és a magyar irodalom ama jelesei, akik az
intézet elsé tandrai voltak, legnagyobbrészt, fajdalom,
nincsenek mér az él6k sordban. A szerencsés meg-
olddsban pedig nagy része volt Simon Jozsef gazdag
emberismeretének és finom tapintatanak.
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Ha mégis torténtek hibak az intézet czervezésekor,
a legkiadltobb mindenesetre az volt, hogy nem tortént
gondoskodéas az eldrelathatéan szegény vagy legalabb
szerény sorbol kikeriilé intézeti novendékek anyagi
sziikségleteinek kell6 ellatasardl. Talan teljességgel
nem lehetett elkeriilni ezt a hibat, de bizonyos, hogy
Simon Jozsef éles szeme hamar észrevette és erGs
keze mindjart kijavitotta, amennyire lehetett. Fol-
vetette és megvaldsitotta a Trabbiképzdi segélyegylet
eszméjét. Hz a mindmaiglan esoddlatosképen minden
propaganda nélkiil miikodé intézmény sok szegény
fiat mentett meg legalabb a mindennapi kenyér
gondjatol.

A tanitéképzésnek a rabbiképzéssel vetélkedo
jelentdéségli kérdése sem keriilte el Simon Jozsef
figyelmét, A tisztes multu régi tanitoképzi-intézet,
mely egyediili igazan kozos kulturalis intézménye a
magyar zsidosagnak partarnyalati kiilonbség mnélkiil
8 mint -ilyen is kiilon megbecsiilendé érték, az 6
kozremikodésével nyert modern 1) szervezetet s
frigsiilt ol vj tanszemélyzettel.

A dedkos palyakra nagy szamban tédulé s nagyobb-
részt megindité szegénységgel kiizdé zsido ifjusdg
fontos szerepét a hazai zsidésdg kulturtérekvésében
Simon Joézsef szintén folismerte s az § tamogatésa-
val jott létre az orszdgos izr. Osztondij-egylet, amely
ma mar jelentékenynek mondhaté teljesitménnyel
szerepel a hazal zsidé kulturalis segédintézmények
kozott.

Még tagabb korti kulturalis szempontokat szolgal
az orszagos izr. kozalap, mely a magyar zsidésig
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halds elismerésénck dllandé és mindig megujuld
alddst terjeszté kifejezéseiil volt “kontemplilva a
recepeid torvénybe iktatasaért. Simon Jozsef gyakorlott
keze benne volt ebben az alkotdsban is, valamint
Izr. Magyar Irodalmi Tarsulatunk megteremtését is
meleg érdeklddésével kisérte.

Fs végiil Simon Jozsef nagyszabasti kultirpoli-
tikdjanak keretébe tartozott mar eleve, hogy a rabbi-
képzo-intézet tandrkara szorosan vett tanari munkds-
sagan kivil a zsidéo tudomdnynak magyar nyelven
megszélaltatasaval, valamint a zs8idd és az egyetemes
magyar kozélethen folmeriilo s a felekezet érdekeit
érinté jelenségek magas szinvonalti megbeszélésével
is szolgalja a felekezetet. Igy j6tt 1étre hazai nyelven
elsd magasabb igényt folydiratunk, a Magyar-Zsidé
Szemle, amelynek ismeretterjeszts, erkilesépitd, hit-
védd, irékat nevel6 s egyébként kifejtett hatésa
kiillonosen az els6 években volt szembetiinGen nagy-
meéretii.

Csak a beavatottak tudhatnak pontosan megalla-
pitani annak a résznek mértékét, mely a hazai
zsidésdg kozmiivel6dési intézményeinek megalapitésa,
vezetése és fenntartdsa munkéjabél Simon Jozsefet
illeti. Mi csak annyit tudunk, hogy vagy az eszmél-
tetés, vagy a végrehajtds terén, de legtobbszor mind-
két természetii kozremtikodéssel kivette részét a
felekezet minden érdekét, jogallasat és erkolesi
elébbrevitelét, kultardlis és tdrsadalmi haladasat
szolgalo ama nagyméreti- munkabol, mely a tobb-
nyire mostoha korilmények ellenére is csakugyan
elébbre vitte Magyarorszagon a zsidéségot és szebb
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s boldogabb jovendé utjait egyengette szamara. Ez a
fudomdsunk pedig elegendé nekiink arra, hogy a
jovonk utjat tervezé mesterek és épité munkdsok
soraban a legérdemesebbek kozott emlegessilk min-
denkor Simon Joézsef nevet.

Kolozsvar. Dr. Eisler Mdtyqds.

VALLASREGISEGEK A MAGYAR-ZSIDO
MUZEUMBAN.

«Zsidé muzeumnak a gondolata csakis egyetlenegy
pillanatra tdmadt bennem, az eszmét életképesnek:
nem tartottam». Hat évvel ezel6tt mondtam ezt és
ma el6ttem van az IMIT 1915-iki Evkonyve és benne
a mar meglevé Magyar-Zsido Muzeum katalogusdnak
egy része: A valldsrégiségek.

Ha végignéziink a kataléoguson, kiilonosen a temp-
lomi berendezési és szertartdsi szereken és eszkozo-
kon, azt tapasztaljuk, hogy muzeumunk ma még
zsidé, de mnem magyar, ahogy én szeretném. Sok a
kiilfoldi targy, de a helyzet javul részint a muzeumi
6r faradozésa, részint pedig az Egyenldség szives
készsége miatt, amely az adomdnyokat nyugtdzza ;
azt hiszem, katalégusunk is eldsegiti majd a gyiijtést,
mert partoloink megtudjak, hogy ajandékaikkal nagy-
ban hozzdjédrulnak a zsido népélet és bensdségének
megismeréséhez,



238 * KUHLBACH BERTALAN

Aki pedig megismer benniinket iinnepi készségeink-
rél, latja a mendrat, a térakopenyt, a téradiszt, a
szombati lampéat, az t6bbé nem veti majd szemiinkre
a ridegséget, a nyers realizmust. Kidarad legalabb is
annyi szeretet a toranak ékes és koltséges felruhaza-
sabol, mint mikor mdjus havdban virdgokkal disziti
a Méria-szobrokat a hivé katholikus. Nem sajndlom
én a zsidésag modernizaldsat, nem azt, hogy néhany
antiszocialis forman atlenditi a zsidd életet a ma,
de sokat vesztett a csalddi meghittség azaltal, hogy
a szombati lampa, a fliszertartdo, a széder-esti tal, a
serleg stb. & muzeumba keriil.

De amint nem vagyok baratja a zsidé torténet
memor-fejezeteinek, amint nem sirom vissza a multat,
csak azért, mert elmult, most nem rekrimindlok. J¢6
helyen vannak e targyak és kivdnom, hogy kiilong-
gsen rohamosan modernizald gazdag zsidéink ezen
rajuk nézve értéktelen targyakat mutassik be a magyar-
z8id6 archmoldgia és ethnographia oltdran,

I. Templomi berendezési és szertartdsi szerek és
eszkdzok.!

Mig azel6tt a szokés az volt, hogy a zsinagoga a
viros akropolisan (=" 5w mana) épiiljon, az egyhiz
nem -engedte meg a monumentilis zsinagogakat;
igénytelen kiilsejti volt a templom; igénytelen volt
a belseje is; legfolebb egyes imadsiagok tarkitottak
a sima falakat, mint pl. a régi liptoszentmiklési zsi-

1 Bzen (rtekezésben csakis a magyar thrgyakkal kivinok
foglalkozni.
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nagogaét, amelyre én gyermekkorombél még emlék-
szem. De volt a templomnak ¢gy helye, amelyre nem
vonatkozhatott semmiféle egyhazi és zsinati rendelet:
e hely a toraszekrény a zsinagoga keleti faldban.
A korabeli izlés adta meg architektonikus diszét;
ahol ennek hely nem jutott, ott kisegitette a diszités
miivészetét az iparmiivészet és selyem, barsony, bro-
kat, atlasz alapon szorgos ndi kezek himezik a szebb-
nél szebb fiiggonyoket és karpitokat (v. 6. I110. 40, 42).

A fiuggony rendesen feliratos; a felirat tudatja
veliink az adoményozé nevét, az alkalmat vagy tinne-
pet, amelynek emlékére késziilt a himzett fiiggony
és tobbnyire az évszdmot is; ezek mind egyéni dol-
gok, az illetd hitkozség népesedési mozgalmait érin-
tik. Fontosabb ennél a jelképes iras; ez tobbet mond,
mert szol a zsidd ragaszkoddsarol a térahoz, szél
megrendithetetlen messiés-hitérol.

Egyéni jelvényeken kiviil, aminé pl. a kohén aldo
kezének vagy a levitat jellemzé mosdo-tal és korséd
abrazoldsa és a megszokott stilizalt oroszlanokon*
kiviil ott van a figgényon a V2 vagy =0 =9 kor-
iratd korona: a téra az uralkodd Izraélben, kiilon
korondja is van és a legtobb fiiggonyon ott van
a hexagramm is, az 4. n. magén david (David
paizsa), a Megvaltis szimboluma, amikor Ahrimént,
akinek szimboluma a cstucsdval lefelé hajlé hdrom-
szog, legydzi Ormuzd, az emelkedé héaromszig és

1 Az orvoszlint mint diszitd elemet arra is szokds vissza-
vezetni, hogy az oroszlan Juda torzsének és igy a zsidésdg
(Judea) szimboluma. (V. 6. Méz. L. 49,9 és Guttmann Mihdly,
Izraél habordi. IMIT. Kvkonyv 1915, 359. 1)
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egy 6s oszthatatlan lesz isten, «aki alkotja a vildgos-
sdgot és teremti a sotétséget, megalkotja a békét, de
megteremti a bajt is . ..» (Hzsajas 45,7.)

A figgonyhoz tartozik a karpit is (pl. 11b, 44).
Tobbnyire sima, de olykor himzett, mint az 1751-bél
osztrak szarmazasu példany.

Még nagyobb volt a pompa maga a tdra-lekercs
koril. A térat perszonifikdlta a zsidésdg, hiszen még
temetést 1s rendezett a hibés tora-tekercsnek és pl.
a berlini hitkozség bizony sirkével jelolte, két neves
rabbijanak sirja kozott, az ilyen mar nem hasznél-
haté tora helyét a Schonhausener Alleeben fekvs
temetdjében (1896-ban lattam).

Hidba! A monotheisztikus vallas is megkivanta a
szemléltetést. Nincsen a zsidosagnak bambindja, nin-
csen madonndja, nincsen szentje emberi alakban ; de
legszentebbje a tora: ezt polydzza, 6ltozteti; ennek
van hétkoznapi, innepi és van gydszruhdja; erre
aggat eziistbdl késziilt, dus aranyozdsi, ékkoves (gyak-
ran 4al-ékkoves) vértet és a tekercstarté rudak fejét
koronakban végzéds hengerek (eziist) vagy korondk
diszitik. (V. o. IL. 3., 7., 10. és az 1791/92. rend-
kiviil diszes cseh munkat. 6. sz.)

S a téra-tekercs annyira egybeforrt a zsidésaggal,
hogy pl. a berlini reformhitkozség, amely a téra leg-
tobb parancsit mér abrogslta, a zsinagégai haszna-
latban mégis ragaszkodik a feloltoztetett, korondval
diszes pergamen-tekercshez.

Muzeumunkban igen kevés a magyar (dra-disz,
mert ezeket a targyakat iparilag szallitotta nekiink
Ausztria, kilonosen Préga, amit legjobban bizonyit
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az a jelenség, hogy a legtobh stilizalt oroszldan keét-
farki. Masrészt, ha van is hazai készitmény, kozsé-
geink nem igen valhatnak meg e kegyes-alapitvany-
szerli kultusztargyaktol.

A tora felszercléséhez tartozik még a polydn, a
kopenyeq (ing)-en, a vérlen és korondn kivil a mu-
tato (jad), igy lla, 12. és 13.

Minthogy a téra-tekercs szévege még nincsen voka-
lizalva és irasjelek sem valasztjak el az egyes mon-
datokat, a felolvasé konnyen tévedhetne; ezért all
a felolvasé asztalnal a templomgondnok is és mutato-
val irdnyitja az olvasdét (baal kéré). A mutaté rende-
sen csontbol késziilt, kézben végz6dé esztergalyozott
palca, de olykor eziist ugy a kéz, mint a fogdja is,
mint pl. a mi 1764-bél valé mutaténk, amelyet va-
lamely aldozatkész hivé a bekoszontd ujév tiszteletére
névtelentil felajanlott. A 13. sz. mutatét egy apa
~ adomdnyozta, aki az isten tiszteletére felajanlott érték
fejében mint viszonzast gyermekeinek a boldoguldsat
varta.

Mily folénnyel tekint gyakran a zsidé, ha kiilono-
sen déli bajor (pl. Berchtesgaden) vagy tiroli templo-
mokban lat viaszk, arany és eziist fogadalmi ajan-
dékokat !

«Die Mutter nahm ein Wachslicht,
Und bildete daraus ein Herz.
Bring das der Mutter Gottes,
Dann heilt sie deinen Schmerz».

(Heine, Die Wallfahrt nach Kevlaar.)

1 Megtették ozt 1848/49-ben, amikor a magyar érzelmii koz-
ségekre kirdtt hadisarc megszerzése arra kényszeritette a koz-

Az IMIT Euvkinyve. 1916. 16
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«Si I'on observe attentivement et si 1'on compare,
comme nous allons le faire, les diverses religions,
on est vivement [rappé de leur concordance sur une
foule de points, sans qu’il ait pu y avoir souvent
aucune imitation», mondja Raoul de la Grasserie,
De la psychologie des religions ec. miivében (Paris,
1899. 5. 1.) és a 13. sz. téra-mutaté csavarmenetének
héber felivata: «Ajandékozta David Abrabdm ben
Jakob gyermekei érdekében, hogy OGket élethen tartsa
isten, hogy tanulhassanak, csalddot alapithassanak
és jot tehessenek .. .»

A templomi felszereléshez tartoznak a kiilonb6z6
oltari és fali gyertyatartok és fiiggé lampdk. De ez
nem specialisan zgid6 ; tisztdn zsidé a chanukkai
gyertyatartd, a iendra (Ila. 15, ez azonban nem
hazai, hanem galiciai gyartmany), a halotti mécses-
tarto (Ila. 22, 23, 24).

Mig a katholikus templom felszereléséhez a minden-
napi mise szolgdltatdasahoz tartozik a wmosddtdl és
korsé, addig a zsido szertartidsban a mosdoétial zsina-
gogakban az elécsarnok felszereléséhez tartozik. Kor-
gora és talra csak akkor van sziikség, ha a kohén

ség vezetdségét, hogy “téra-diszeit eladja; igy eselekedett pl.
a liptészentmiklési hitkozség is, mikor Schlick generdlis nagy -
hadisarcot vetett ki rdja. Mostani nagy hébordnkban is volt
eset, hogy az Aranyat vasért-mozgalom egyes kizségek ily-
nemf aldozatkészségét keltette.

1 «Ha alaposan megfigyeljiik és ha oOsszehasonlitjuk a kii-
I6nféle valldsokat, amint mi szindékozunk megtenni, meglep

benniinket egyezésitk szdmos pontban andlkiil, hogy valami
utinzfisrél szélhatnénk.
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elmondja a nagy aldist (ma mér csak) a harom za-
randoklé iinnepen (salos regalim) és az engeszield
napon. K talak és korsok rendesen rézbédl késziilnek
(ilyen tal a Ila. 25.), de van eziist korso és tal is;
e szolgalat a ILiévi torzsbelieket illeti és esakugyan
a levitasdag szimboluma (gyakran sirkéveken is) e
készlet.

A z8id6 templomban fontos a templom homlokza-
tanak az iranya.? Ma Europiban néhany ritka esetet
kivéve, amikor a telek kihasznildsa azt lehetetlenné
teszi, az oltar Lelet felé, azaz Jeruzsalem felé tekint.
Mig a hazi 4jtatossag ravitte a hivoket, hogy a keleti
falat megjeloljék az u. n. mizrach-tablaval, ezt a
templom hagyoményos épitkezése mnélkiilozhetové
teszi. De azért akad kiilonosen pot-imahaz, béth-
hammidras és «Klaus», amelyben az el6imadkozo-
asztal (sulchan) disze az ilyen, a keleti tajat jelzo
tabla (1. Ilc. 1.). Sok helyen ilyen tdbla helyett van
az u. n. swwwvithi-tabla, amely az eléimadkozét arra
inti, hogy isten szine el6tt all (L u. o. 2. és 3. 8z.).

Minthogy a zsidésag hdrmas alapja a téra (tan),
az istentisztelet (abodiah) és a kegyesség (earitas:
gemiluth chaszidim) és ez utébbi a modern kor
sziikségleteihez képest sokoldalu és igy a régi joté-
kony intézményekhez tjak fliz6dnek, a kozség ird-
nyitast 4d az adakezénak és e célbél az almemori
felolvaso-asztalra illeszt egy a kozség jotékony intéz-
ményeit (olykor egyetemes zsidé intézményeket is pl.

1 V. 6. Ismar Elbogen, Der jiidische Gottesdienst in seiner
Entwicklung, Leipzig 1913. §. 49. Daunart der Bethiiuser
pag. 460,

16*
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a palesztinai szegények tdmogatdsara) feltiintetd tab-
lazatot (1. u. o. 4. sz.).

Amint latjuk, a zsinagégaba belépo hivét maga az
almemor (oltdrszert emelvény) figyelmezteti harmas
kotelességére istennel szemben, maga irint (miiveld-
dés : tora) és felebarataival szemben. S ha mizeumunk-
ban e tirgyak nem is mind régiségek korukra nézve,
rendeltetésiik és eredetiik alapjan bizony vallasrégiségek.

I1. Szertartdsi és felszerelési tdrgyak és eszkozok
a csalddi élethben lefolyé egyhdzi iinnepeken.

Az ujév és engesztel6 nap istentiszteletétsl elte-
kintve, a tobbi templomi szertartds csak bevezetdje,
el6jatéka az illeté tinnepnek. A jeruzsilemi templom
pusztuldsa 6ta nem szoénoki frazis az, hogy a hitéhez
hii zsid6 haza «mikdas m’at» kisebb méretti templom,
hanem tényleg az.

Csakis az otthon avatja az iinnepet vatédi Grom-
nappa. Szép még ma is a péntek esti istentisztelet;
el sem képzelhetjiik mdr azt az idét, amikor az arat
hivogaté refraines dal: lechd dédi . .. nem hangzott
fel templomainkban. De ez mind formdlis ahhoz a
bens6séghez képest, amikor még dtven évvel ezeldtt
a hézigazda fiaival hazajott a templombél, elénekelte
az asszonyt dies6ité himnuszt (Példabeszédek 31, 10-s1),
idvizélte a killsn a védelmére kirendelt angyalokat
és kozeledett a fényesen kivilagitott asztalféhoz.
A hitves még délutan rendezgette volt a fiiggé sdrga-
rézldmpa (L Ila. 1., 9., 3. 8z.) mécseseit; csak ugy
csillogott mind; az asztalon van a hétkard gyertya-
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tart6 vagy a négykaru mécses (u. o. 4. sz.), amely
folott a sotétség bealltaval aldast mondott volt az
iinneplébe 6ltozott, eziist f6kotds hitves.

Miutan gyermekeit megéaldotta volt az apa, fel-
emelte a rendesen talpas, vert ezust serleget (1. u. o.
8. 9., 10, 11. sz.), avval avatvan a szombatot. Orém,
gondtalansdg Arad el szerteszét a csaladban szomba-
tok és iinnepek elGestéjén. S ha elmult az lnnep
és a templom alig megvilagitott csarnokabol hazajott
a csaladfé, buest-poharat itta az 6rémnapnak a fo-
natos gyertya langja mellett és eldkeriilt a fiiszer-
tarto (gazdagabb zsidokndl : eziist szelence vagy torony-
alaku ftiszertarto).

A muzeumunkban meglevoé fliszer (beszimim)-tartok
tobbnyire toronyalakaak (1. u. o. IIla. 13., 18., 19,
20., 21.; 22., 23.; 24. 88.).

Toronyalaku! Még a XX. szdzadban is megboly-
gatja zsid6 hitkozségeknek az egységét, ha a ghetto-
bél kiszabadult zsid6, akinek nem irja elé tobbé a
katholikus egyhéz rendelete (. Ism. Elbogen i. m.
459. 1.) zsinagogdjanak a magassagat, toronydiszt al-
kalmaz és ime — ne feledjiik, hogy a 2zsidé konzer-
vativ — egyik rendkiviil fontos szertartiasanak, a hab-
daldnak kelléke torony, gyakran haranglabbal és
haranggal (a 20. és kiilonosen a 24. sz.).

Mennyire tiirelmetlenkedik a kozonség pészach két
el6estéjén a zsinagégaban! Még a kiddus is elmarad,
mert hiszen az iinnep felavatdsa nem a zsinagogai
szertartdas, nem a «borchu», hanem az tnnepi asztal
a szédertdallal (IIIb. 4., 5., 6., 9., 10, 11., 12a, b,
13.,, 14.); nem kell a szegényt félteni, hogy nem
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hallja a borral valo koszontéset az tinnepnek ; ven-
dégiil fogadja 6t a zsido haz, kijut neki is a négy
pohéar borbol, mihelyt a tobbnyire feliratos serleggel
rakoszonti a hazigazda az tinnepet, mint az Egyiptom-
b6l valé szabadulas emlékét.

A serlegek tobbnyire eziistb6l valdk, de van kiilon
e célra metszett iivegpohar is (pl. u. 0. 1. sz.). A leg-
nagyobb serleg egy félreértéshil eredt meghaté néphit
szimboluma : az 4. n. lllés proféta serlege (kosz sel
elija); ' ilyen gyiijteményiinkben egy topazsarga iiveg-
pohar (37. sz.).

Kiilondsen a gyermekek oromiinnepe, miként kifej-
tette Hajdu Miklés annyi zsidé érzéssel (IMIT. Ky-
kényv 1915. 44. és kov.) a chanukka-tiinnep. Homlok-
térben all a nyolckaru gyertyatartd vagy a nyole-sajkés

1 Valahényszor a talmud tanitéi egy kérdésben donteni nem
tudtak vagy skrupulozitisbél nem akartak, elhalasztottik a
maguk ad Kalendas Grecas-fig, a messias el6hirnokének,
Illés proféta megérkeztéig. Mar most a szentirdsban Izraél
felszabaditasira négy synonym kifejezés van; mindegyiknek
megfelel a széder rendjében egy-egy pohédr bor; de ime, arra
utalt az egyik tanité, hogy ot kifejezés van. A szokis mar a
négy pohar élvezetét szentesitette volt; az otodik volt a vitds,
amelynek cldontését TIllés proféta eljoveteléig elhalasztottik.
A kosz sel elija tehét a vitds serleg, nem Illés pohara. A hivo
ahitattal varja, hogy besurran Elijaha proféta és folkeres ez
¢éjjelen minden zsidé hézat, s bizony vértuk mi gyermekek
kipirult arceal és ragyogé szemmel a megvhltis ezen f8szerep-
18jét és lestitk magyardzatiat nagybatyinknak (apa rég elhalt
mér), amikor a széder hefejeztével egy phAr cseppet ivott Tllés

serlegéhdl, amely ott az asztalfén két gyertyatartdé kozott
érintetleniil allott.
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olajmécses, a mendra (ILIb. 20., 21., 22., 23., 24.,
95 981,/29.,.-30:, ' 315 32., 33.)

A gyermek szorakozasira szolgdl a héber-betiis por-
gettyti (jargonul: «lrenderl», magyarosan: trenderli);
a négy betd W .1 .}, amelyet héberil is szoktak ér-
telmezni (nész goédol haja som: nagy csoda tortént
ott), bizony csak a kockajaték esélyeinek niinel jelzése :
nichts, ganz, halb, stell ein.' E pérgettyiiket tébbnyire
6lombél ontik vagy fabol faragjak (L. w. o. 34. sz.).

A templomba visz vissza az engesztelé-nap egyik
jellemz6 szokasa: a halotli 1uha folvétele. A halotti
ruha vaszonbdl késziil, minden diszités nélkiil ; csak
az ovon — de csak jomkippurkor — szokott lenni
egy eziist csat, amilyen kettd is van gyiijteménytink-
ben: II1b. 15. és 16.

III. Szimbolumok és amulettek.

Az ajtofélfa feliratos pergamenjét (mezuza) olykor
eziist tokba teszik (1. IV. 1. sz.), rendesen pléh- vagy
fatokba, hogy megvédjék az id6 viszontagsigai és a
por ellen ; ujabban tivegesébe zérjak.

Ugyan tokba teszik a «tefilliny-t; rendesen kemény
papiros vagy pléh-kockaba ; jobbmadu férfi eziist tokot
készittet; ilyen a IV. 2. szamu.

Babondsnak elég babonas a zsidé koznép is, de az
amulett igen ritka. Még a kabbala hivei is csak a leg-
ritkdbb esetben irnak egy 4. n. «kaméat» betegségek
elharitasara. Frzik 6k is, hogy a zsidé vallis ellen-
kezik az idegen szellem hajtasaval.

1 Semmi, egész, fél, potlas.
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De azért késziilnek kiilonosen a kabbala hatdga
alatt pergamen-lapok mellett eziist-lemezek is, ame.
lyeken tobbnyire csak a 7 betl (abbreviaturaja isten
nevének, pl. IV. 4. és 6.), olykor a nagy aldas is
van (pl. az 5. szdmu és a szefard eredetii 3. sz.),

X

Ha kevés is valldsrégiségeink szdma, képviselye
van a zsido vallasi élet legtobb kultusztargya; hiszen
akad gyiijteményiinkben még oly gyuri is, amelyet
a gyertyat gyujto hitves csakis ilyen alkalommal hor-
dott (IIIa, 28.) és van oly kiilon on-tdl, amelyen
purim napjan a szokdsos apré siiteményt és déli gyii-
molesot kildozgetik (misloach mdnoth IILh. 36.).

Mizeumunk ma még kicsiny, mert nincs elegendd
pénziink, hogy fellenditsiik, hogy gyarapitsuk. Taldn
meghozza nekink az anyagiakat a gydzedelmes, bol-
dogité béke és kezdem hinni azt, amit Goldschmied
Lipot az IMIT 1909 dee. 21-iki felolvasé estéjén
mondott: «Lasstd, szorgalmas munkaban, kovet kore
illesztve, id¢k folyamdn oly impozéns épiiletet fogunk
emelhetni, amely mélto otthona lesz felekezetiink
emléktargyainak és maradando becst alkotdsainaky.

Minthogy azonban nem 2zsidé néprajzi, hanem
magyar-zsids muzeum, o6hajtom, hogy magyar par-
toléink magyar vallasrégiségekkel gyarapitsak az Iz-
raelita Magyar Irodalmi Tarsulat ezen legfiatalabb
alkotdsad. -

Budapest. Dr. Kohlbach Bertalan.



J. L. PEREZ VERSEIBOL, 249

J. L. PEREZ VERSEIBOL.

Hrkélyeden.

Erkélyeden bolyongnak szemeim ;

S nem ldtnak téged !

Virdgok hervadoznak otf, az ajtok zdrva
S az ablakok sotétek.

Mint beteg maddr, szdllong fel a lelkem
s vergddik ablakrdcsaid alatt.

Halkan sir és az iivegen kopogtat,

De te nem mutatod magad. ..

Aztan visszarepil, ernyedten és ijedten,
Faradt bortval ; —

S a beteg szivben felcsendiil ldgyan
Egy szomoru dal

Virdgolk leizitt.

Hidegen nézek ritok,

~ Piros mékvirdgok ;
Lagymatag’ hajladozva,
Vad lingokkal elontva,
Hivogatnak szirmaik.

Csuddllom, mint szdkell
Tg felé a rozsa ;

Kelyhe elomolva -

temeg ¢és lovell

Kegyes és illatos vagyakat,
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Sdppad a liliom
Menyasszony-ruhdban ;

Mint friss hdé, finom,

Iigi tisztasdgban.

Még sem 6 fogta meg szivemet,

Halkan lehell mezé fiivében

Egy kis virag,

Finom virag,

Halvdny, torékeny -

S magdhoz kapesol vashorgokkal.

Az idd.

Az orok id6: - utjan vakon halad,

Nem ismer sem napot, sem hetet, sem havat,
Sziintelen’ taposott Gsvényén halad

S nem tudja, mi «kozel» s mi «messzeségr.

Nem haszndl se zokszd, se harag, se konny,
Se zabla, se sarkantyl, se ima-6zon,
Atrohan vakon tarlott sirkévén

Iis 6rok utjst tapodja.

Dorog a Vezuv, a téjfan huhog,

Folyam kiont, Niagara zuhog.

Rola ez, mint génes vagy himnusz, lesuhog —
Is 6rok utjdt tapodja.

Ha leromlunk, pusztulunk s vesziink sereggel,
Ha aranyos fényekkel ékes a reggel, —

’ Elﬁm nem készont, holtat még nem kénnyezett el —
Usak 6rok utjat tapodja.
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Az én mizsdanu.

Az én mizsdm nem tarka viriglomb,
Mely zold mezén halkan bélogaf,
Sem pillang6, amely vigan repdesve
Koriilesékolja a virdgokat.

Nem is filemile a muzsam

Iis nem trilldz lagyan, olvadén,
Szegény, Oreg zsidd asszony 0
Iis jér kopottan és fakon.

Ozvegy asszony koéeos drvakkal,
Flszérva zordul négy égtaj felett.
S nehéz, homélyos, kopdr nyomoriban
(Usak panaszkodik és kesereg...
Budapest. Molndar  Frnd,

KARMAN MOR.

18431915,

A magyar nemzeti kozmivelodés kialakulasit ku-
taté nagy kultdrhistéoriai munkajaban Kdrmén hon-
fiai biiszkeséggel magasztalja azt a langelmékkel,
langlelkekkel megdaldott Isten kegyelte kort, amely-
ben Vorosmarty, Petéfi és Arany, valamint Széchenyi,
Kossuth, Deak és Eotvos gyarapitottik a nemzeti
szellemiséget, a nemzeti erkolesot. (Ungarigches Bil-
dungswesen 109—111). Ennek a nagy kornak sziilottje,
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neveltje, mélté fia Kédrmén Mor; 6 ismerte fol, ¢
villalta és 6 végezte azt a foladatot, hogy eme leg-
nagyobbjainknak eszméit és értékeit a magyar koz-
oktatis, a nemzeti nevelés szolgdlatiba szegédtette,
Karméan gondviselésszertd fejlédése kivalt két torte-
nelmi erdtényezének ereddje: az egyik tényezs ép
ez a hatalmas nemzeti follendiilés, a masik a zsidék
egyenjogositdsa, amelynél fogva a nemzet fiainak
hivatdsaban, munkdjaban osztoztak. Fz a két rend-
kiviili torténelmi ok a magyar zsidésdg legfényesebb
nemzedékét, gy a nemzet mint a felekezet részére
legértékesebb magyar zsidékat nevelte. Ekkor kiizdott
és alkotott Low Lipot, a nagy magyar rabbi, ekkor
nevelkedett Karméan Moér, a magyar nemzet tanito-
mestere, a nemzeti kozépiskola megalkotdja, ekkor
nevelkedett Bacher Vilmos, a zsidé tudomény egeé-
szének egyesitdje, megtestesitoje, ekkor nevelkedett
a magyar tudomanyossig FEurépa tisztelte képvi-
seléje — vajha még sokd képviselné — Goldziher
Igndez.

Hazdnkban itt oly jelenség tarul elénk mint ami-
lyennel Németorszig egy-két emberdltével megeldzott.
Ott a XVIII. szdzad termelte a legnagyobb elméket
s egyuttal meginditotta a zsidék folszabaditasat.
Ekkor tamadtak a legnagyobb német zsidok: Men-
delssohn, majd Zunz, Geiger, akik mellett becsiiletes
epigbnnemzedék nevelkedett hasonléan mint Low
Lip6t, Kérman Mo6r, Bacher Vilmos és Goldziher
Ignde mellett a mi rabbijaink, pedagégusaink, tuds-
saink, orientalistaink.

A XIX. szédzad 60-as és 70-es évei modfolott ked-
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veztek a magyar zsidosdg fejlodésének. A zsid6, az
Iras népe, mindenkor tanulni vagyott. Tvszazadokon
it esak a Szentirasahoz és annak régi magyarazoi-
hoz fért. Most megnyilt elétte a nemzeti miiveltség-
nek és az eurdpai tudomanynak a tarhaza. Szazadok
novelte mohdsaggal csillapitotta kulturadhité éhségét.
Szabadjon itt azt a régebben is nyilvanitott gondo-
latomat ujra folhoznom, hogy a rabbinikus nevelés
mennyire ébreszti és fejleszti az értelmi erdt. Budapesti
egvetemiink bolesészeti karanak eddig 6t rendes tandra
volt (cimzeteset is beleszamitva). Ezek kozil Karman
Moér, Alexander Bernat rabbinak indult, Marczali Hen-
rik rabbinak a fia, Mahler Ede és legkivalt Goldziher
Ignac egyenest a zsidé tudomdny talajabol néttek
ki. Németorszagban ott van Lazarus és Steinthal (aki-
hez Kérmdnnak legtébb a hasonldsaga), rabbik ne-
vel6i Freudenthal, Cohen Hermann, mint kész vagy
majdnem kész rabbik Geiger Ludwig, Philippson Martin
rabbi atyaik neveltjei, nem szélva Jellinek hitehagyott
fiarél, a heidelbergi jogdszrdl. A francia ludomanyos-
sag legkitiinébb zsidéhitd munkdsai ugyancsak fol-
tiind aranyban a 2zsidé tudoményon nevelkedett
nagyra: Munk Salamon, a philosophus Frank, a két
Darmsteter, kivalt Arsene (akir6l Gaston Paris ki-
emelte, hogy az értékes elzdszi zsid6-tobol hajtott
ki), a két Derenbourg, kivalt Jozsef, Oppert, a
Reinach-csalad tudés tagjai, koztik a mostani haboru
folyaman elesett egyptologus Adolphe, de kivalt
Théodor és Salamon, akik tekintélyes kozéleti &l-
laisukban egyre szolgaljak azokat a kutatdsokat,
amelyek a zsidosag multjat valamint jelentéségét
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megvilagitjak. Szinte megvalésul boldogult Kaufmann
Dévid szava az oroklott kegyrdl.

Kdrmdn Mdr élete.?

Karman nevelkedésében Osszhangzoan kozrehat az
a hiarom legf6bb ers, amely az 6 sajatos egyénisé- -
gét megalkotta: a magyar nemzeti miiveltség. a zsido
vallasossag, az eurdpai tudomany. Szegeden sziile-
tett. Atyja a hagyomdnyos valldsossdgra nem kény-
szeritette, de szoktatta. A gimnaziumot a szegedi
piaristaknal végezte, a IV. és V. osztalyt a pesti
piaristaknal. Szerzetes tanarairél mindenkor hdlas
tisztelettel emlékezett meg. De barmelyik tanaranal
mélyebben hatott Kéarmanra Léw Lipot: «leghi-
vebb tisztel6je és kovetdje lehettemn, vallja Kar-
man abban az tinnepi beszédben, amelyet a Low Lipdt
sziiletését kovetsé szazadik évbén Szegeden mondott.
Fdiskolai, igen széles korti . philosophiai, padagogiai
és philologiai tanulmdnyait a béesi egyetemen vé-
gezte (1862—1865). Hazatérve a budapesti bolesészetl
fakultdson a magisteri és doktori fokozatot nyerte
el (1866), majd tovibb képezte magit Loéw Li-
pot oldalin. Benséséges viszony kapesolta egyiivé
a komoly ifjut a kivilé rabbival. Eletének legszebb
emlékei kozé szamitja, hogy egyediil 6t vitte maga-
val Léw eczeglédi utjara (1869), amikor Isten sza-
bad ege alatt Czegléd o6sszegyiilt népe elbtt iinne-

! Félorrés, a Volf-Waldapfel szerkesztette Imlékkonyv
(Budapest, 1897), kivalt Geréh cikke.
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pelte a magyar zsidosdg egyenjogositisit. A czeglédi
nép ugy nézte Kirmdint mint Léw kis papjat, kip-
lanjat. Loéw valoban rabbiva akarta Karmant ne-
nevelni. Kirmén sokda kiizdott magaval, de végre
is nem tudta magat a papl palydra részanni. Leg-
fébb indité okarél Karmdan maga nyilt valloméast
tesz : amikor latta, hogy Léw Lipét az 6si zsido
kozségi autonomidért az idegenbdl dtvett egyhazi
szervezet ellen kiizdve, elhagyottan, magédra marad-
tan allja az elkeseredett tamaddsokat, ekkor elhaté-
rozta, hogy semmikép sem all a felekezeti intézmé-
nyek szolgalatiba, hanem hogy teljes ragaszkoddssal
zgid6 hitéhez, egész valéjat a nemszeti koziigynek
szenteli, ott képviselvén egyuttal a zsidévallas tor-
téneti hivatasat.

Karman azelétt mint tanité kozvetleniil a feleke-
zetet kivanta szolgalni. Loéw Lipot lelkes magaszta-
lassal Karman jelleme ¢és képessége irant ajanlotta
6t az izraelita tanitéképzohoz, valamint a pesti
izr. hitkézséghez vallastandrnak. A vallastandri allast
el is foglalta (1868). Ennek a munkalkoddsnak ered-
ményeire kivaltkép biiszke volt. Neki a hitoktatds
istentisztelet szamba ment, 6 az addig becsmérelt
targy irant tiszteletet, ahitatot keltett; sziilok, kik a
hazi tanitdas kiilonb6z6 modjat-utjat kisérelték meg,
hogy fiaikat a héberre kapassak, halasan bamultak,
hogy az 1uj hitoktaté a héber préfétakat és zsol-
tarokat megérteti és konyvnélkiil megtanultatja
gyermekeikkel. A hitoktaté hivatdsban Kérmdn egye-
sitette a taniigy szolgalatat a felekezetével.

De a valéuton nem 4llott meg sokdig. A f6-
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varosi tanarsig tanacskozdsain, vitdin valé régz-
vétele nemesak a kartarsak figyelmét forditotta req,
hanem Eotvos Jozsef baré vallas- és kozoktatis-
iigyi miniszter hathatds érdeklodését 1s. Karman
Moér az alkotmanyos Magyarorsziag valamennyi eddigi
kozoktatdsiigyl miniszterével személyes kapcsolathan,
némikép munkatarsi viszonyban allott. A legmélyebb
hala, a leglelkesebb nagyrabecsiilés Kotvoshez fiizte.
Amikor a magyar kozmivelddés multjat vilagitja
meg Karman, senki ragyogobb szinben mnem all
elottink, mint Eotvos. Bamulatos, mily préfétai
szemmel ismerte fol Eotvos azt a két ifjut, akik
majdan a magyar zsidosag legjobbjaiva néttek : Kar-
man Moért és Goldziher Ignacot. «Goldziherben a
szemita nyelvek jeles tanarjat varhatjukn», irja allam-
titkdrjanak, «benne kitiing képességet s komoly tu-
domanyos irdnyt» ismert meg, allami 6sziondijjal
kilfoldi tanulmanyutra kildi." Kérmant ugyancsak
Eotvos bizza meg, ugyancsak személyes megismer-
kedés alapjan, hogy a német tanitoképzést tanul-
manyozza.

Igy keriilt Kérmén Lipesére. A lipesei esztenddk
(1869—1871) merében mésok mint a bécsiek. Bécs-
ben Kirmén mélységes és egyetemes tudoméanyos
érdekl6dését elégitette ki, Tipesében vilagos cél-
tuddssal hivatasdra késziilt, a nemzeti oktatasligy
szervezésére. Ziller Tuiskon, akkoriban a lipesel,
86t a német pedagogia vezére, folismerte Karman
kivilésigat. Bizonyitvanyaban, amellyel Kdarmdn

1 IMIT Evkényv 1913, p. 30, 31.
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egész egyeniségét méltatja, kivalt onallo gondolko-
dasat dicséri. Ziller Kdarmant meg akarta nyeini
Németorszagnak. De Karmanban rendiiletleniil élt az
eltokélés, hogy nemzetének szenteli tudésat, munkéa-
jat, magat.

Még miel6tt Karman befejezhette a német tanito-
képzés tanulményozésat, megbizdja, Eotvos Jozsef,
meghalt. De utddja, Pauler Tivadar sem zarkozha-
tott el Karmén hivatottsiganak elismerése eldl;
modot adott neki, hogy megszervezze nagyhatasi
alkotasat, a gyakorlé gymnéaziumot. Kérmén meg-
alkotta ezt az intézményt s egy negyedszazadon at
vezette. Amellett mint egyetemi magintandr eld-
. adja a neveléstant, erkolestant és 1élektant. Tagja s egy
évtizedig (1873—1883) jegyzdje az Orszagos Kozok-
tatasi Tandcsnak. Megfeszitett munkassiaga 1897-ben
ledontotte, de a Gondviselés kegye folegyenesitette,
megifjitotta s visszaadta Ot a nemzeti kozmitiveld-
désnek. Megindult Kérman Mo6r tevékenységének
tijabb viragzasa. Eletének elsé szaka (1897-ig) a fol-
razas, serkentéds, vitatkozas, kezdeményezés, a véde-
kezés, igen gyakran a témadds koia; a masodik
szaka viszont a nagy attekintés, oOsszefoglalas, a le-
zards ideje, amikor irodalmi gyiijteményekbe is fol-
dolgozza, egyesiti azt, ami a siirgetés, kiizdelem,
szervezés lazdban alkalmilag keletkezett. Gyakorld
gimndziumi tanszékére tobbé vissza nem tért, a
vallas- és kozoktatasligyl miniszteriumba osztottak
be. «Eletem sorsa ugy esett — ekkép jellemzi 6 pa-
lydjanak fordulatat - hogy miutan teljes negyed-
szazadon At kozvetleniil az ifjisdg tanitasdban szol-

~
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galtam nemzeti nevelésiink tigyét, most az oktatas-
iigyi kozigazgatas kérdéseivel kell foglalkoznom,
mintha magamnak egy személyben kellenc kozot-
tiink tanusigot tenni rola, mennyiben valhatik bol-
cseletileg tajékozodott pedagogiai elmélkedés jo sege-
delmére a munkdssignak a koznevelés minden aga-
ban.» Miniszteriumi szervezé munkassiga mir nem
a kozépiskolara szoritkozott, hanem inkdbb a nép-
oktatisra és az egész nemzeti kozmiivel6désre irg-
nyult. Egyuttal az egyetemen meg nem fogyatkozo
buzgalommal tanitotta, mondhatjuk hirdette az er-
kolestant.

Szoljak-e a kiilsé elismerésrél, hogy a kiralyi
tandcsosi cimet, a magyar nemességet, majd a ne-
mesi elonevet, végiil a ny. r. egyetemi tanar cimél
kapta ? Keserliség nélkil nem tehetném. Emléke-
zetes elottem az a bensd héziinnep, melyet a ne-
mes érzésti Volf Gyorgy rendezett, hogy Kéarmant
kir. tandcsosnak koszontse. Karmannak az egész
tinnepségbdl csak a benne résztvevik ragaszkodéasa
esett jol, a kitiintetést ugy fogadta, mint a sorsnak
minden intézését, amelyet el kell viselni; igazi ju-
talmat egyet ismert el: a hatdskort, azt pedig meg-
adta neki nemzete.

Kérmdn Mér munkdssdga.

Kérmént sokratikus természetnek szeretik foltiin-
tetni: amilyen pazaril osztotta gondolatjait baratai-
nak, munkatdrsainak, tanitvanyainak, no meg ellen-
feleinek, oly fukarul tartézkodott a maga irodalmi
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megnyilatkozasaival. Kzt a tartézkodast Kérman
azonban c¢sak palyija elsé szakaban gyakorolta,
amikor lazasan kellett alkotni, rontani, épiteni. De
életének kivalt utélso évtizede bamulatosan gazdag
irodalmi megnyilatkozasaiban is. (Pedagogiai dolgo-
zatai I, I1; Kozoktatasiigyi Tanulmanyok I, II; Un-
garisches Bildungswesen).

De tudoményrél és irodalomrs]l Karman hasonlo
elveket vallott mint Kolesey Ferenc: a tudomany-
nak tettekben kell megnyilatkoznia vagy legalabb
tettekre serkentenie, szolgdlnia, hatnia kell. Kdrman
képes volt folhaborodni, 86t — pedig ez ndla szokat-
lan — ginyolddni azon az elbizakodottsigon, hogy né-
mely tudés magaval eltelten azt hiszi, hogy mér puszta
létezésével lerotta tartozasat az emberiség irdnt.
«Nekem a tudomany a tudatos, az eszméletes mun-
késsdgnak az eszkoze. Olyasmi, hogy: a tudoményt
a tudoméanyért magéért kellene becsiilni, eléttem még
gyermekkoromban sem volt értelmes beszéd.» Szintugy
az irodalom is Kérmén szemében eszkoz az alkotds-
hoz; irt akkor, ha kozsziikséglet, kotelesség, lelki-
ismeret irdsra késztette.

Kérman a kozélet nyilvanossigaban toltotte be
hivatdsat, nem iréaszlala mellett : tanitott, vitatkozott,
hirdetett, kiizdott. Allamférfiaink kozil is kevésnek
volt oly kiizdelmes pélydja mint Kérmannak, a pe-
da,gogusnak a filozofusnak, a tuddésnak.

O tervezte a gyakorlé fégimnaziumot, ¢ valositotta
meg, nem mint a befejezett legjobb kozépiskolat,
hanem mint mihelyét egy folyvast jobb kozépisko-
linak, a magyar kozépiskola tokéletesbitésének. Ilyen
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kizépiskoldja csak Magyarorszdgnak volt, s Eurépa-
gzerte a taniigyl kozvélemény elismerését vivta ki,

Amellett Karman az Orsziagos Kozoktatédsi Tandcs.
nak legtevékenyebb tagja 8 jegyzbje, ¢p abban a
korban, amely az uj magyar kozépiskolat megala-
pozta. Ennek a nemzeti kozépiskoldnak tervét az
1879. évi Gimndziumi lantervel és a Mddszeres
[lasildsokal hozza javarészt Karmin készitette,
Szerves rendszeressége bamulatot kelt: az egyes tdr-
gyaknak folépitésével, a targykoroknek kapesolatdval.
De egysége nemcsak modszerességében nyilatkozik
meg, hanem erkolesi czéltlizésében, nemzeti gondol-
kodasaban. A nemzeti miivelédés minden értékes
alkoto clemét forditja a magyar kozépiskola javéra :
a hagyoményt, a mondat, legendat, népkdltészetet, a
legrégibb és az egykori irodalmat, sajat nagy kora-
nag koltol mitveit, allamférfiii beszédeit. A Tanterv
német kiadoja, Dr. O. Frick, azt is méltatja benné,
hogy a magyar nép nagy nemzeti koltéi értékekkel
biiszkélkedhetik, amelyek legfébb neveld tartalommal
és becslikkel is kivalnak s igy a tanterv szdmara
értékesithetok.

Kérmin a magyar kozépiskoldnak nemcsak ter-
vezéje volt, hanem egy negyed szazadon at példaado
munkdsa, a gyakorlé gimnézium odaado tandra,
maginak az ifjusdgnak oktatéja. Amellett mint a
tandrok-tandra, nem kototte tanitdsat sem oOrdhoz
gem foltételhez : ideje, konyvtara, elméje, lelke min-
denkor mindenki szdméra hozzaférhets volt.

Oly szerves egységbe, mint amilyet 6 a gimnazium
tantervébe vitt bele, Kdrmin az egész magyar koz-
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oktatast, az egyetemes nemzeti kozmiivelddést sze-
rette volna foglalni. Megérté figyelme kiterjedt az
egész iskolaiigyre. A kiilfoldi egyetemeket intézmé-
nycikkel egyiitt hatalmas tanulmanyban mutatta be
okulagsul a mi féigkoldinknak. A taniloképzés ujja-
alakitdsaban tevékeny részt vett. Fletének utélso év-
tizedében az iskolai kozigazgatisban és a népiskolai
torvény elékészitésében miikodott kozre. A kozneve-
1ést egyuttal a politikai jogok gyakorlatira valé els-
készitésiil is tervezte. Az utolsé években a kozoktatds
egészének a szervezését siirgette s nagy nevelés-
torténelmi tanulmanyaiban biiszke fajdalommal mu-
tatja ki, hogy a XVIIL szdzad masodik és a XIX.
szazad elsé felében megvolt erre a nemzeti nagy
koncepcid, de a mi korunk elvesztette.

Kdrmdn Mo6r elméletének f6vondsai.

Evkonyviinknek nem lehet foladata, hogy Karmén
neveléstani és erkdlestani rendszerét teljességében
kifejtse. De elméleteinek vezérls eszméi redszolgil-
nak a mifivelt magyarsig érdeklédésére, figyelmére,
megszivlelésére.

Kdrmén abbdl indul ki, hogy az ember nemcsak
tirsadalmi, hanem torténelmi lény. Az embernek,
az emberiségnek hivatdsdt az egyén, de még egy
egész nemrzedék sem birja megvalésitani, ahhoz az
egymésra kovetkezd koroknak folytatélagos, egyiitt-
hat6 munkdssiga mulhatatlanul sziikséges. Ebbol
marmost nyilvinvalé a nevelés foladata : a felndvé
nemzedéket, a novendéket bele kell allitania a mos-
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tandaig elvégzett és a mostan folyé torténelmi mun-
kaba, hogy azt atvehesse, tovabb vigye s hogy gya-
rapitva atadja az 6t folvalto kornak. A pmdagégiai
elméletének tehat erkolesi alapvetése, hogy a nevelés
kapesolatot teremt a mult és a jelen kozt a jovo
érdekében. Az emberi munkassagnak pedig, amely
korrél-korra szall, harom kore van: az ember a ter-
mészetet folhasznalja, atalakitja az emberiség cél-
jaira (technikai kor), az ember tarsas kozosségeket,
torténelmi intézményeket, csaladot, tarsadalmat, 4l-
lamot alkot (torténelmi kor), ezekben a kozosségek-
ben eszmék, eszmények fejlédnek: kozérzés, kozgon-
dolkodéds, kozmivelddés (irodalmi kor). Ime megint
neveléselméleti gondolat, amely az egész oktatés
tagozatat szabja meg s méasrészt erkolestani folfogas,
mely az emberiség foladatairél folvilagosit.

Karman az ethikat torténelmileg, a torténelmet
pedig ethikailag fogja fo6l. A torténelemhez erkolesi
folvilagositésért fordul. Sokat vizsgalta a multat, «de
mindig jelen nagy feladatok szolgalatiban». O nem
«a multnak embere». A hagyomény uralkodik az
emberen, de az embernek kell a hagyomdnyon ural-
kodnia. «Csak ha megkiizdink vele, mélyen, erdsen
a szemébe néziink, atlatjuk igaz, j6 vondsait, akkor
mintegy folszentel benniinket arra, hogy ré érdemes
munkasai, folytatéi legyiink.» Karman erkolcstana az
erkdles torténetének tanulsigait Gsszefoglalva alkotja
a teend6k és erények rendszerét. Az emberiség el6bb
atyafisagi vagy torzsi tdrsadalmat, majd rendi tar-
sadalmat alkotott 8 most eljutott a nemazeti kozosség
fokara. Az atyafisdgi, valamint a rendi tarsadalom
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régi eszményébdl, a nemzeti tdrsadalom 1) kovetelé-
geib6l épiti 6l Karman az erkdlesi vondsok rend-
szerét.

Frkolesos oly cselekvés, amely az emberiség ja-
vait, szellemiségét gyarapitja vagy terjeszti. Pl. az
anya, aki gyermekeit tisztességre szoktatja, evvel az
emberiség szellemiségét terjeszti s nagy jelentoségi
erkolesi munkat végez. Az erkoles munkat kovetel, erd-
kifejtést, energiat (energismus), nem lehet célja a
gyonyoriiség, a jolét, a boldogsdg megszerzése (hedo-
nizmus).

Kinek javara fejtsiik ki ezt az erkolesi tevékeny-
péget? Kdrman szembeszall a régi pogany és a mo-
dern ujkori hirdetéssel, hogy legfébb cél az egyéni-
ség kifejlesztése; szembeszall épugy az askesis-sel,
amely az egyéniség megtagadasat koveteli. Karman
lelkének egoizmus és altruizmus alacsony jelszavak,
mindketté az egyéniséget, a magaét, vagy a masét
tekinti. Az erkolesos cselekvésnek a nemzeti és em-
beri javaknak gyarapitasara, az egyetemes kozosségre
kell iranyulnia. (Universalismus.)

A cselekvésre indité ok akkor erkolesds, ha sajat
belatasunk meritette a magunk lelkiismeretébél (auto-
nomia, intuitionalizmus). De azért Karman igazsag-
talanul szigorinak itéli Kant folfogasat, hogy
az allami vagy vallasi torvény iranti tiszteletbol
eredé cselekvés még nem erkolesos, mert a cselek-
vés szabalyat més szabja meg mint a cselekvd;
egyéni, tehat erkolesos elhatdrozds — tanitja Kér-
man — hogy a torvénynek, hogy a vallasnak kove-
teléseit kotelezokiil elfogadom,
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Az emberigég javai kozé Kdrman a munkat (mes-
terséggé ¢és miivészetté valéo fokozasaval), az élve-
zetet, a vagyont sziamitja a technikai korben, mds-
régzt a tudast, a koltészetet és kettejilk Osszefogla-
lasdnak kiegészitGjét: a valldst.

Az erkolesi teenddket Karman a csaladra, a tdr-
sadalomra és az dllamra vonatkoztatja.

A kozosség iranti kotelesség teljesitésére az egyes-
nek hdrom erkolesi févondsa kell : szabadsdg, igaz-
sag, emberbecsiilés. Szabadsdgra van eziikségiink,
hogy a valésdgot az emberiség javdra szabadon at-
alakitsuk ;- igazsdg szilikséges, hogy egymidist meg-
ismerhessiik, megérthessiik s igy kozgondolkodast
teremtsiink ; az emberi kozosség pedig gy tarthato
jenn, ha az emberekel megbecsiiljiik, hogy oly er-
kolesi torvényt alkalmazunk rdjuk, amilyent ma-
gunkra alkalmaztatni akarunk.

Kdrmdn gondolatvildgdnak zsidé elemei.

Karman erkolesi meggydézddése a Szentiras talaja-
b6l nétt. Nem lesz nehéz ethikai és pedagdgiai
alapelveit a bibliabol kimutatnunk.

Kifejtettiik alapgondolatit: az ember torténelmi
Iény, a nevelés ezért a torténelmi munkédssagra ké-
pesit. Kérmén nem hagy kétségben ennek az esz-
mének eredetérél. «Egy kis torténetfilozofiar c. el-
mélkedésének szinte a kiiszobén, a nevelés elméle-
tének errél a kiindulé elvérél elmélkedvén, ily val-
lomast tesz: «Xz irdnyadé szempont ugyanis az a
meggydzddésem volt, amelyet némikép ugy tekintek,
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mint vallasom hagyoményanak is legbecsesebb ele-
mét, hogy az emberi nem toérténeti munkassiagban
faradozik.» KEgyetemi tanszékérél is utalt a zsidé
bolesre, aki a haldnak tartozasarol szél, amelybe
belesziiletik az ember (Ben Zoma, Berakot 587):
mennyit vessz6dott az elsd ember, amig kenyerét
chette; szantania, vetnie, aratnia, kévébe kotnie,
csépelnie, polyvatol tisztitania, gyurnia, siitnie kel-
lett, csak mindezek utan ehetett; mi pedig. folke-
link 8 mindezt készen talaljuk.

Lattuk, hogy Kérman erkolestana a cselekiést
koveteli (energetikug), nem a gyényortiséget vagy
boldogsagot. Utalhatunk arra a megkiillénbéztetésre,
amelyet Heine tesz zsido és hellén szellem kozt:
talle Menschen sind entweder Juden oder Hellenen,
Menschen mit asketischen, bildfeindlichen, vergeisti-
gungssiichtigen Trieben, oder Menschen von lebens-
heiterem, entfaltungsstolzem uud realistischem We-
sen.» Heine maga is méar meglehetésen megszori-
totta ezt az altalanos tételt. Ha a. gorog lélek leg-
magasabb megnyilatkozdsaiban messzire foliilemel-
kedett a gyonyorhirdeté (hedonisztikus) folfogason, de
a zsidosagrol mindenesetre all, hogy benne a hedo-
nistikus gondolkodés gyokeret verni nem birt.

Kérman maskép kiillonbozteti meg a zsidésag ¢s
a hellénség mivoltat. A gorog nép gyarapilotia a
szellemiséget, a mnemzeti életen beliil is az egyesek
életét minél gazdagabba kivéanta tenni. De gazdag-
saga, nemessége mellett is az egyediség (individua-
lizmus) fokan maradt. Az egyetemesség masodik
vonasat viszont egyoldalian megvalésitotta a biblia
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népe ¢és annak erkolesi hirdetéi. Meglepé vondasa g
bibliai hirdetésnek, hogy az erkélesi tanitas az egyed-
nek sz6l, de a szofogadas vagy engedelmetlenség
kovetkezményeit a kozosségre vonatkoztatja, az egyén
felelds érte, ha a nép mnem boldogul, a nép azért,
ha az egyén rossz utra téved. Is ez az egyetemes-
ség nem csak a zsido népet oleli fel, hanem az em-
beriség egyesitését latja végsoé celjaul. A gorog nép
betoltotte a hivatdsat, az erkdles és tudomany kap-
csolatat. Miért veszett mégis oda? Azért, mert on-
maga ellen forditotta biralatat, sajat kritikajatél fol-
bomlott. Ellenben «a zsidésag, mely a maga oOro-
két — erkoles és vallas elvszeri kapcsolatat —
szent iratainak tanulményiban megorizte, ebben
rendkiviili, majdnem csodds fennmaradasanak lelte
biztositékat.»

Az erkolesi akarat és elhatirozas kutfejéiill Karman
a lelkiismeretet fogadja el. A lelkiismeret a vallasos
folfogasban — nagy jelentéségti probléma. Az isz-
lamnak folhanytak, hogy nines is kiilon szava a
«lelkiismeret» jelolésére. Goldziher professzor meg-
gy6zden kimutatta, hogy csak a sz6 hidnyzik az
iszZlam nyelveiben, a lelkiismeret eszméje él és hat
az iszlamban.® Goldziher professzor folveti azutan
a kérdést (a gondolatnak maganbeszélgetésbeli foly-
tatdsdban), van-e a biblianak szava a lelkiismeret
elnevezésére. Nincs. De lehet-e a lelkiismeret éber
tevékenységét hatisosabban szemléltetni, mint a Pél-

1 Goldziher, Eléadésok az iszlamrol. (Budapest 1912.) 18,
19, L
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dabeszédek mondasa teszi: az ember lelke Isten
lampdja benniink, 4t és dtkutatja bensénk minden
kamrajat. (Prov. XX, 27.) Karman viszont a lelkiis-
meret klasszikus meghatarozasat a Deuteronomium
egyszerli szavaiban taldlta: az isteni parancs nem
kivin olyat, amire képtelenek vagyunk, ami elér-
hetleniil tavol van t6liink ... nincsen az égben. . .
nincsen tengeren tul ... hanem kozel van hozzad
nagyon, a szadban, a szivedben, csak meg kell cse-
lekedned. (Deuter. XXX, 11—14.)

A kotelességek harom kore (csalad, tarsadalom,
allam) koziil kivalt a csaladot hozta Karman erkdlestani
el6adasa tobbszoros kapesolatba a Szentirdssal. A pat-
riarkak tarsadalma csaladilag van szervezve, bele-
vonva a cselédséget is, de ugyanakkor korilotte mar
allami alakulatokat, kiralysagokat tiintet fol a biblia.
Mig Aristoteles — igy tanitotta Karmin — csak a
hézastérsaknak, a sziiloknek meg gyermekeknek, és
a cselédségnek viszonydt allapitja meg, a Szentiras-
ban mar a testvéri szeretet is megnyilatkozik (p.
Jézsefnél testvérei irant).

A szabadsag, igazsag és emberbecsiilés eszméit a
Szentirasban kimutatni épen nem nehéz. A Low
Lipot emlékének szentelt elmélkedésében ezt a harom
kovetelést Low pilydja iranyeszméiként fejtegeti.
«Kivalt Mikha profeta (VI, 6—8) orokérvényd tani-
tisa» azt hirdeti, hogy az dllamfenntarté jogossig
alapja az emberszeretetnek, jog és emberszeretet
alapja a hit aldzatossiganak. Karman ethikai kove-
telése : cselekedjél oly erkolesi torvény szerint fele-
baratoddal, mint amily torvényt magadra kivansz
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alkalmaztatni — nem egyéb mint filozofiai fogal-
mazdsa Szentirdsunk parancsanak: Szeresd felebara-
todat mint tenmagadat.

Kdrmdn a valldsrél.

Egyetemi eléadasaiban az erkélestanrol Karméan
modjat ejtette, hogy a vallas eredetérél, alapjardl,
fejlédésérol és céljardl kifejtse a maga tudoményos
felfogasat. Szembehelyezkedett Max Miiller és Schleier-
macher elméletével: M. Miiller szerint a vallist az
értelem teremtette, mely a véges mogott a végtelent
keresi; Schleiermacher szerint az érzelem: gyarlo,
fiiggd voltunkat érezve, tisatelettel teliink el az irant,
akitol figgiink. Karman 1ugy tanitotta, hogy az ér-
telem sziikségleteit a tudomény elégitené ki, az ér-
zelmieket pedig a koltészet. A vallas egyesiti, ki-
egésziti keltejiiket s tulmegy rajtuk. A tudomadny,
illet6leg, alantosabb fokéan, az ismeret vagy a tapasz-
talat sziikséges annak folismeréséhez, mit valositsunk
meg. A koltészet, képzelet sziikséges, hogy elgon-
doljuk, mikép valdsitsuk meg. De az embert eltolti
az a vagy, hogy cselekvényét biztositva, eredményeit
fonntartsa. Ki biztositja az embert, hogy alkotasa
megmarad s Ggy hat, amint 6 célozza ? Vajjon, ha
0, a cselekvd ember, nines, nem vész-e karba min-
den faradozasa, nem omlik-e ¢ssze minden alkotdsa?
Hogy mmnkajat biztositsa, segitséget keres az Isten
eszméjében. Nem esak hdalalkodik Istene irant, nem
csak remeg tdle, hanem mélyebl erkélesi sztikségbol
elvirja t6le, hogy ott segit, ahol az ember tehetetlen.
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Mar most mire nézve kéri az Isten segilségét?
Fz adja meg a vallas fejlodésénck fokozatait. Az elsd
fokon, akar természeti jelenségnek, akir emberszerd
lénynek tekinti Istenét az ember, azt kéri tdle, valo-
sitsa meg, amit az ember nem bir; nem tesz kiilénb-
séget leheté és lehetetlen kozt, az isteni hatalmat
ép abban latja, hogy az a lehetetlent lehetGvé teszi:
Csodatevs Istent imad s valahdnyszor olyat lat,
amit lehetetlennek vélt, csodat hisz. Iogyébként to-
kéletesebb fokon is a gondolkodé ember, ha dtiekinti
¢letét, arra eszmél, hogy az egyes fordulatok nem
voltak kiszdmithatok. Ha nem hissziik is, hogy a
természet torvényes rendje &t van torve, mégis a
tények csodéalatos kapesolata gyakran valldsos dhi-
tattal ihlet (Goethe, Hermann u. Dorothea II. 50— 52):

Der Gliickliche glaubt nicht,
Dasgs noch Wunder geschehn ; denn nur im Elend erkennt man

Gottes Hand und Finger, der gute Menschen zum Guten
Leitet.

Errol az elsé fokrol folemelkedik az ember, amikor
tervezertien Osszekoti a cselekedeteit s a célszertisig
kotelezi, hogy torvényekhez alkalmazkodjék. A tor-
vényekhez torvényhozol gondol és imad.

A harmadik fokon a lelkiismeret sz6l az emberhez
tedd kotelességedet; aki lelkiismeretesen cselekszik
annak fonnmarad élte munkdja. Az ember folemel-
kedik az serkolesosségnek Istenéhez, a lelkiismerel-
védd Istennek hitéhez. .

A valligossdgnak ezt a harom fejlédési fokozatat
Kéarman 1gy jelolte : 1. Hit (Mythos), 2. Vallas (Religio),
3. Meggy6z6dés (Confessio).
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A mythos hisz esodatevé Istenben, akinek foladata,
hogy mindazt végezze, ami az ember képességét fi-
liilhaladja ; ezen a fokon all a fetisimddis, de all
rajta a keleti népek és a gorogok, romaiak gazdag
mythosa is.

A religio torvényhozo Istent hisz. Annyira ossze-
kapesolja az Isten fogalmat a torvényével, hogy
minden torvényt Istentél szarmaztat. Numa Pompi-
lius a romai torvényeket Kgeria nymphatél kapja.
Sot miel6tt az ember donté cselekvésbe fog, meg-
kérdezi, vajjon amit tenni késziil, nem iitkozik-e az
istenség torvényeibe. Krre kiilon intézmény alakul:
gorogoknél az oraculum, romaiaknil az augurium,
hébereknél az urim és tummim,

A confessio, az erkolesi meggy6zodés fokdan «a hit-
kozosségnek is tobbé nem az 0sok istenének vé-
delme nyujt biztossidgot, sem egy torvényes szovet-
gég mennyei hatalma oltalmat, hanem a tokéletes
josdg és szent boleseség kutfeje felé iranyul minden
buzgbsaga, az orok egy él6 isten felé, akinek egy-
haziban béséges térség van minden igaz lélek és
tiszta sziv szamara». Ezen a fokon dllanak a profétik,
akiknek legmagasztosabb hirdetéseit azért részben
csak a mi korunk fejlett erkolesisége értette meg
teljesen.,

Kdrmédn Mé6r a zsidésdgrol. *

A z8idésag is Atment ugyan a vallasos fejlddésnek
mindhirom fokozatén, de Szentirdsunk az alsébbrendi
fejlemények emlékét az elleniik valo kiizdelmével
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orizte meg.! Kiils6 szervezésében a patriarchak tor-
ténete még a torzsi szervezetet tiinteti 61, Abrahdm
és Séra hazassaga még az endogamiat, de mar a
patriarchak is a torvényhozo Istent imadjak.

A zsidé valldsossagnak a kutféje a Szentiras, «Isten
népének onéletirdsar. A zgid6 nép «elvesztve fen-
maradasanak, nemzeti létének minden biztositékat,
annak a tudatdra ébred, hogy mindaz, ami vele tor-
tént, életének egész folyamata mind csak eszkoz volt
vallasossaganak, azaz erkolesi tisztasaganak és isteni
hitének tokeéletes kifejtésére». A biblia «népiink ne-
velésének okiratos gyiijteménye, mely semmi méas
altal nem pobtolhaté képét adja a vallasos gondolat
és érzilet minden valtozatdnak, szamot ad az er-
kolesi kiizdés minden bonyodalmérdél és a hivo 1élek
minden gyézedelmér6l, amennyiben egy nemzeti 1ét
kifejlésében megnyilvanulhat».

A finomérzékli erkolesiségnek, a tiszta kotelesség-
tuddsnak eszményét «az Isten szolgdjar képében
latja, amelyet a babyloni szamkivetés nagy névtelen
profétaja rajzolt s amely «mintegy igazolé utlevele
a z8id6 népnek jovenddé viszontagsdgainak hosszu
utjany. .

A Szentirds mellett Kdrmén kivals tisztelettel

1 Nem véletlen, hogy Goldziher professzornak ép az a konyve,
mely a profétai hit kizdelmét a mithosz ellen tiinteti fol
(Der Mythos bei den Hebriiern), Kirmannak van ajanlva a
barati hdla bensdéséges szavaival. Goldziher prof. tanusigot
tesz roéla, hogy 6t a Szentirds tudoményos megértésébe Kér-
mén vegzette be s hogy Kérman a bibliai problémdik irodal-
manak ura volt.
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viseltetett régi imakoényviink irant, amely «mélységes
hatékonysdggal, bdar népies fogalmazasban» szolal-
tatja meg a zsidosag eszméit.

Azontul, hogy a szent iratok sorozata lezarodott,
a zsidosag szellemi életének sajatossaga, — gy véli
Kérman — teljesen az irdasmagyardzat munkajaban
nyilatkozik. Philo, Maimuni, -Spinoza, Mendelssohn
sajat koruk teljes tudoményos és erkolesi beldtasit
forditottak a Szentiras értelmezésére.

A zgiddsdag lényegérél Karman folyvast elmélkedett.
Ennek az elmélkedésének legérettebb gyiimolese, gy
latszik, egyuttal ulolsé irodalmi megnyilatkozasa Kar-
man ama dolgozata, amellyel a Mult és Jovo sze-
gedi szdamat (1914 janudr) ékesitette: A zsidésig
hivatdsa és a rabbisag feladata.

Kérman itt elhatdrolja a zsidésagot az tgynevezett
vilagvallasoktol, kereszténységtol, iszlamtol, buddhiz-
mustél. Ezek mindegyike arra torekszik, hogy a maga
hitét terjessze, hogy a vilagot kereszténnyé, musz-
limmé, vagy buddhistavéd tegye. Ellenben «a zsido
a maga vallasanak apolasival meggydézddésének ere-
jével és erkolesosségének példajaval segiteni kivanja
mindenik népet, ahova végzete, Isten rendelkezése
szerint vitte.» Tovabbi lényeges kiilonbség: «Ama
misszionarius valldsoknak mindegyiknek van vallas-
alapitéja, akinek nevéhez, miikodéséhez, torténeti
idészakos életéhez flizédik tanédnak minden agazata,
életrendjének minden szabalya. A zsidok valldsdnak
ily alapitéja nincs; ami hitiink, Izrael hite, egy
hosszii nemzeti életnek nagy eredménye.»

Ezek az tgynevezett vilagvallisok az dllam, a
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nemzet folé emelkedé szervezetet akarnak alkotni,
mig a zsidosag igazi szervezete a zsidd hitkozség.
(Kérméan Mor, ugy mint annak idején Low Lipot,
az orszagos autonomiaért meginditott mozgalmakban
idegen szervezkedés szerencsétlen utdnzasat latta.)
Iszlém, buddhizmus elvégre tavolabb allnak télink.
De a kereszténységtél valo elhatéarolas kotelessége
el6l ki nem térhetiink, Karman Mor minden valla-
gossdg irant igaz tisztelettel viseltetett. A valldsos
érzést minden tanitvanydban — felekezeti kiilonbség
nélkil — igyekezett megszildrditani; a gimnaziumi
tanitdst Eotvos Gondolatainak és Goethe Gott und
die Welt ciklusanak legahitatosabb részleteivel te-
tozte be, hozzdvéve Arany egy kolteményét (Honnan
s hova?), mely mint a kolté himnusza és az elmél-
kedd apologidgja hirdeti a lélek megmaradasat. Sét
Kéarman azt is batran elmondhatta magardl : «szamos,
legkiilonb6z6bb felekezetli .embereket visszavezettem
felekezetiik tiszteletére, miutan mar attél eltdavoztak.»
Kérmdan a kereszténység részét az eurépai népek
nevelésében méltanyld becsiiléssel, lelkiismeretes gon-
dossdggal tanulményozta, ismerte is mint kevés em-
ber Eurépaban. De teljesen tisztdéban volt avval, ami
6t a kereszténységtol elvalasztotta. «Egészokben az 1]
szOvetségi iratok igen rovid, hatarolt idészak vallasos
mozgalmairol tesznek tanusigot az 6 testamentum
irodalmdnak egy teljes nemzeti életet felkarold értesi-
tésehez képest; tovabba nyilvanvald, hogy még koruk
tarsadalmdnak sem magasabb, emelkedettebh szin-
vonalon allo koreinek lelki bonyodalmait és kiizdel-
meit tiikrozik vissza, hanem tobbnyire kisszerti vi-

Az IMIT Eviinyve. 1916. ' I8
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szonyok kozt é16 és egyszerl lelkek hitbeli remény-
ségét és erkolesi sziikségleteit. Egyébként is kivétel
nélkiil zsido szerzoktél szdrmazvan, minden részok-
ben szent konyveink bizonysagara tamaszkodnak,
lépten-nyomon rajok hivatkoznak; igy egész szer-
kezetoknél és irodalmi céljaiknal fogva hozza tar-
toznak ugyancsak az irdsmagyardizat fejlédésének
ama folytonossagahoz, amelynek igaz értéke szent
irataink helyes megértésétol fiigg. A keresztyén vilag
tovabbi alakuldasa pedig nyilvan mutatta, hogy az
erkolesok tisztultabb és az isteni hit nemesebb ki-
fejlése tényleg kariltve jart az dszivetség tanita-
sanak mélyebb, megfelelobb folfogasaval. S nem
csekély része van benne annak koriilménynek, hogy
a keresztyén felekezetek versengé taboran kivil a
zsidosag a gondviselés kegyelmébdl é16 tanusagot
tehetett 0sei hagyoményanak meg nem szling alda-
sarol, mely kegyetlen iildozés meg csabito téritgetés
minden eszkozei ellenében fenntartotta.» (Low Lipot
emlékezete, 13. 1.)

Ekkép hatarolta el Kiarmén a zsidésdgot mas val-
lasoktol. Még tovabbi pozitiv vondsokat fejt ki. Hi-
sziink Istenben, Isten egységében, evvel «kapcsolatos
sziikségképen nemcsak a teremtett vildg, hanem
benne az emberiség egységének is fenséges hiter. —
A zsid6sag ethikus monotheizmus: vallasa az erkol-
csosséget szentesiti, «kﬁtelesaégeink Osszességet ugy
kell tekinteniink, mint a vildg leremtdjének paran-
csolataitr. — Istennek erkolesi céljai vannak a vi-
laggal, s vannak a zsidésdgeal. A zeidosig Isten
rendelte hivatasa, hogy az & erkolesi tisztasaganak
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és vallasos hiuségének példajan okulva, «a fold min-
den zugaban lassak Izrael Istenének iidvosségét.»
«Az egész vilag ura, teremtdje és gondviseldje intézte
ugy, hogy az egész vildagon, minden szigetein és
népei kozt elterjedjen ismerete és tisztelete. Izrael
népének azért tiszte és kotelessége az egységes egy
Isten szent erkolest szolgalatdban az igaz vallast
kivinni a vildg Osszes népel kozéy. _

Amikor a rendek, felekezetek és tarsadalmi osz-
talyok kiilon-kiilon kozosséget alkottak s mindegyikiik
a maga koréb6l kizarta a zsidosagot, a zsidosig
kényszertiségb6l arra szoritkozott, hogy az emberiség
orokségeiil kapott vallasos meggyéz6dését a maga
részére megorizze. Korunkban azonban a nemzet
magaba fogadta a zsidokat mint polgarait, a zsido-
gsagot mint vallast. «Vallasos életiink tébbé nem
maganos ligylink csupan, hanyatlasa vagy kifejlése
nemzeti kozérdek . . . Vallasos eszméink arra hivatvik,
hogy ne csupan hazi, csaladi életiinket, templomi
gylilekezeteinket szentesitsék, hanem hogy kézmun-
késsagunknak is ihletet adjanak, nemszeti torekve-
seinkben is vezérelhesseneky.

Kdrmdn Mér a zsidésdgért.

Mint az erkoleséhez, tgy ragaszkodott Kérmén
erkolese alapjahoz, a zsidosaghoz. «Késziiltségemet és
lelkesedésemet tisztan nemzeti koziigynek szente-
lem, de teljes hiiséggel ragaszkodom @si hitiinkhoz,
amint azt szent irataink velem megértették.» A fele-
kezethez valo hiséget altaldban ethikai kotelességnek
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tekintette. Hallottuk, kiilonbozé felekezelli embert
visszavezetett felekezete tiszteletéhez. Egyetemi eld-
addsaiban a kovetkez6t tanitotta. Az atyanak nem
szabad elzdrnia a sajat meggy6zodését a fia eldl.
Ha pl. vallis dolgdban az atya folfogasa eltér a ha-
gyominytél, nem szabad fidtél kovetelnie, hogy ezt
a hagyomdnyt kovesse. Ha az atya egy elnyomott
felckezet meggy6zddéses tagja, nem szabad gyer-
" mekét ennek allitolagos boldoguldsa végett, a hatal-
mon levd felekezet részévre nevelnie. Ha valaki ki-
csinyesnek taldlja csaladja hitét, nem szabad hozza-
tartozoitol fels6bbséges tudattal elfordulnia. Még ha
tévesnek ismerem is fol a felekezetem hitét, amelyben
sziilettem, nines ra jogom, hogy megtagadjam fele-
kezetemet. Azt a magasabb, megnyugtatobb meggyo-
zodést, amelyet Kkikiizdottem, legelébb ott, azoknal
kell érvényesitenem, akik hozzam kozel allnak.

Kz a gondolkodas eltoltotte Karman valéjat. Ennek
irodalmi nyoma is maradt a Low Lipot emlékének
szentelt beszédjében, ahol minden onmegtartéztatas
mellett is megérzik a megbotrankozas Ballagi Mor
eljdrasa folott, aki chitehagyottan nem atallotta elgbbi
hitfeleinek kozosségét példajanak kovetésére folhivnin.
Az ily jelenségeket Kérman folhaborodassal vagy
fijdalommal nézte, annél bantébb fajdalommal, minél
kozelebb latta.

Kozéleti tevékenységében is mindenkor nyilt val-
lomést tett zsidé voltarsl. A zsidésagon beliil és
kiviill egész lélekkel hirdette, hogy az ¢ erkolcse a
profétak hirdetésének kutfejébsl fakad. Kgyetemi
tanarsdginak negyven éves jubileumdn (1912 februdr
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26-4n) az tinneplésére egybegyiilt egyetemi hallgato-
sag, foiskolal tandrsag ¢s kozéletiink elokelGségei
elott atmenetill a gorog ethikahoz a profétik erkolesi
folfoghsat fejtegette.

A zsidé kozosség és a zsidé intézmények mun-
kajabol is kivette a részét, kivalt az oktatds és az
irodalom kérében.

Egy tanéven at (1868/9), lattuk, a pesti izr. hit-
kozségnek vallastandra. Mar mint az orszdgos neve-
léstigyl mozgalmak vezéregyénisége eloadasokat tart
a févarosi hitoktatéknak, ily cimen: A korszerii
hitoktatas elvei. (A héarom el6adds kozil esak az
elsd jelent meg, Magyar Zsid6 Szemle 1884, p. 276.
és Pedagdgiai Dolgozatok I, 137.)

Nagy odadéssal, idejének, munkajanak, tuddsinak
kitarto aldozasaval szolgalta a =zsidéo kozépiskola
tigyét. Méar 1886G-ban mozgalmat indit, «hogy feleke-
zetiink is a tobbi felekezetekkel versenyezve kozép-
iskoldk 4llitasaval szolgalataba alljon nemzeti koz-
miivelddésiinknek». Ett6l fogva egészen haldldig a
zsidé kozépiskola Karman gondoskoddsanak targya
maradt. De ebbeli faradozésa, szervezése, tervezése
még nem ért meg a torténelmi méltatasra.

Jelentds része volt Karmannak az Izraelita Magyar
Irodalmi Tarsulat alapitdsiban és munkéassagaban.
A Térsulat megteremtésére hetedmagiaval folhivist
intézett a hazai zsidésaghoz. Ez a folhivas kivalik
tartalmassagaval, el6kel6ségével, céltiizésével. Nem
tudom, mily résziik van benne az egyes alairéknak,
amde némely gondolatja, fordulata egyenest Kéarmén
lelkéb6l tetszik sarjadtnak: Az izraelita magyar



278 TELLER RERNAT

immar nemesak a polgari élet sorompéi kodzt tekint-
heti majd magit a haza gyermekének, hanem meg-
gyozddése és érziilete teljes tartalmaval a nemazet
tagja lesz .. . Kotelességiink, hogy ami nemest és
altalanos érdekiit hitiink és erkolesi vildgfelfogasunk
magdban rejt, mindazt értékesitsik a nemzeti koz-
tudat szolgalataban, a magyar kézmiivelddés sokoldalu
gyarapodasdra . . . A szent iratok hii forditasa altal,
orok tanaiknak és torténeti hatdsuknak felderitésével
és fejtegetésével hatni kivanunk hitsorsosaink erkélesi
onérzetének, vallasos lelkiismeretének tisztuldsdra és
evvel egyiitt hozzéjarulni ahhoz, hogy magyar népiink
nagy feladataban, egyéniségének kifejtésében benniink
1j, erds segedelmet nyerjen.»'

Ugyancsak Karmanra vall az alakulo I. M. I. T,
kovetkez6 célkitiizése : Szentirdas és zsidosag torté-
netére s irodalmara vonatkozo eléadasok szervezé-
sének eldsegitése hazai egyetemeink bolesészeti kardan,
kiilfoldi egyetemek médjéra. Amikor mozgalom indult
meg a talmudnak magyarra valé forditasa dolgaban
(1913), Kdrmén szembeszall vele, avval a megoko-
lassal, hogy a talmud csak a bibliamagyarazat régi
foka s ujra azt kovetelte, hogy a zsidésdg gondos-
kodjék a biblidnak egyetemiinkén valé tudomanyos
targyalasarol. '

A megalakult I. M. I. T. Karmant belevalasztotta

! Foltevésemot utélag E"kﬁnyvﬁnk igen tisztelt szerkeszto-
jének, az IMIT keletkezése koronatanujinak szives értesitése
igazolja : Kérméan vallalta a Thrsulat megteromtése végett a
hazal zsidésighoz intézend6 folhivist, & frta Pieg Babrdl-apira.
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az igazgatésagaba, irodalmi bizottsdgaba s a biblia-
forditds atvizsgalasara hivatott bizottsagba. A Térsu-
latnak két fololvaso iilését Kdarmdan eléadésa tinneppé
avatta. 1896 marcius 18-in «A profétak ethikéjaroly
tartott szabad el6adast, amely nyomtatasban, f4)-
dalom, nines meg. Az I. M. I. T. millenniumi disz-
{ilésén az tnnepi eléaddst Karman tartotta, e cimen :
Nemzeti és felekezeti élet (I. M. I T. Evkonyve,
1897, 29—41. 1.; Low Lipét Emlékezete 18--24).

Itt emlithetjiik, hogy a diszkozgyiilésen, amelyet
Low Lipot sziiletését koveté 100. évben a szegedi
izr. hitkozség rendezett (1911 junius 4-én) Kdrman
mondta az emlékbeszédet. (Evvel az alkalommal
az Orsz. Izr. Tanitéegyesiilet kiaddsaban egyiittesen
megjelent Kdarman hdarom munkélata : 1. Low Lipot
Emlékezete. 2. Nemzeti és felekezeti élet. 3. Az Isteni
Hit FEreje. Zsinagogai beszéd a szegedi izr. temp-
lomban, a Sétorok Unnepe szombatjan 1869.)

De Karmén nemecsak dolgozott a zsidosagért,
hanem sikra is szallt érette. Az Orsz. Kozépiskolai
Tanaregyesiilet 1906 julius 2-iki kozgytilésén baré
Barkoczy Sdndor dr. miniszteri tandcsos, Apponyi
Albert grof vallas- és kozoktatasiigyi miniszter kép-
viseldjeképen a nevelés alapjaul kijelolte «az igaz
és helyesen értelmezett kereszténységetr (értsd a
katholicizmust); ennek «tanai, elvei, térvényei» alkal-
mazandék. Ekkor Kérmdn Moér a kozgytlés emléke-
zetébe hivta a valldsos és erkdlesds nevelés téargydban
a magyar nemzet nemes hagyoményat, amint az az
1791. és 1827. torvényjavaslatokban megnyilatkozott:

«Amennyiben minden koznevelés feladata abbeli
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gondoskodds, ami az ifjusiag lelke, értelme &g teste
idomitasara vonatkozik, a lélek pedig kettés moédon
alakul: a vallastan — doctrina religionis altal
tudniillik és az erkdlestan — philosophia morum
altal : azért a kozoktatasnak féfeladata legyen 5
vallastan, mely ‘barmely vallas hiveinek vallasuk
tiszta forrdsaibol és kiilon adandé el6, de azon
mddon, hogy a vallistanitds tartézkodjék téle, hogy
a kora ifjusaghan a kilénbozé vallisok irdnt gyd-
l6letet ne keltsen, hanem inkabb kolesonos szeretetet
és baratsagos érziiletet oltson ifji korukban mélyen
a polgartarsak lelkébe; az erkolestan azonban, mivel-
hogy ennek mindenkire nézve, a vallasok kiilonbsége
nem akadalyozvan, ugyanannak kell lennie, mind-
nydjuknak azonos médon adandé eld.»

«Bz a magyar hagyoméanyos folfogas — fejezte be
Karman a felszoélalasat — nines semmi okunk, hogy
téle eltérjink és iranta hitlenek legytink. Dixi et
salvavi animam meam.» A nemzeti nagy kizdelmek
lehelete aramlott a kozgytilési termen at. Az a perc,
amidén a kozgytilés java Kdrman nagysulyd kijelen-
téseit ahitattal helyeselte, az igazsag diadaldnak em-
lékezetes perce volt.

Ezt az 1827-ben megismételt 1791. torvényjavas-
latot —— amelyre tudomédnyos .dolgozataiban gyakran
tér vissza — Karmén a folhaborodas erejével vetetie
Mizy Engelbert, kassai féigazgaté ellen, amikor az a
Katholikus Tandregyesiiletben igy nyilatkozott volt:
«Ldm, mi milyen tiirelmesek vagyunk. Eltiirjiik,
hogy keresztény és keresztyén <pénzbdl fenntartott
kozépiskolankban mas valldstak is jarjanak, oly
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szdmban, mintha kilenc-tiz milliéra rigna szamuk
o hazaban. Legyenck tehat tiirelmeseck és szerények.»
Karman a kozoktatasi kozigazgatis- fotisztviselsjét
hatasosan kioktatta a magyar torvény intézkedésérdl,
mely szerint «a bevett vallasfelekezetek iskolaiba
jaratas vallaskiilonbség nélkiil mindenkinek koleso-
nosen megengedietikn. «Az eurépai kozosségben —
_nem tudom, hozzatartozik-e szerinte ez az orszag —
csak Muszka-orszdgban van az, hogy percentekben
allapitjak meg, hdny zsidé jarjon az iskoldba. Csak
elgondolni 1is, hogy itt Budapesten vagy akérhol
mashol, percentualiter allapitani meg ilyet és ily
modon dllani atjat a nemszet kialakuldsanak, ez
olyan valami, hogy ha ezt valaki a szajara, az aj-
kara veszi, a vilag elé tudja vinni, leirni, el is
mondani, ki is nyomatni, ez olyan eljaras, amivel
szemben nem ismerek Lkiméletet.» Karmdn a maga
tekintélyével, a maga erkolesi batorsagaval kimond-
hatta, hogy az akkoii kozépiskolai kormanyzat labbal
tiporja a magyar torvényeket. Ellenfelének arra a
kovetelésére, hogy a zsidék legyenek szerények és
tirelmesek, Karmén hivatkozott Mikha proféta tanita-
sira: 0 csak Isten irint aldzatos, ember irdant igaz-
sagot és szeretetet gyakorol.

Kérmdn Mér pélydjénak tanulsdgai.

A filozofiai tarsasag emlékiilésén Alexander Bernst
ugy mutatta be Karmant, mint aki a magyar tra-
gikum teljességét dtszenvedte. Valéban, anélkiil
hogy Kérmén ravatalabél vadlottak padjat dcsolnok
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ellenfelei riészére, el lehet t6bb mindenfélén tiinddni.
Kéarman, ki négy évtizeden at nagy oraszamban, lin-
gold buzgalommal adta eld az ethikat és a nevelés-
tant a segédtudoményaival, akit az itéletre hivatottak
valtig Magyarorszag elsé oktato mesterének (Prmceptor
Hungariz disznevével jeloltek, aki szinte az egyetem
padsoraibdl az egyetemi kathedrara s viszont a ka-
thedrar6l egyenest a sirba szallt, még sem lett t6bb
cimzetes tandrnal. — Vagy mds téren: Osszegyiij-
tott tanulméanyait a Magyar Tudoményos Akadémia —
amelynek eredetét és multjat, nemzeti hivatisat és
érdemét Kozoktatasi Tanulményaiban Kédrman a kul-
turhistoria fényével bevilagitia — a Marczibanyi juta-
lommal tiinteti ki; elmélkedései nemesak nemes len-
diletiikkel, de filozofiai mélységiikkel is Eotvos Jo-
zsefre emlékeztetnek. Karmén nem tagja az Akadé-
midnak. — Egy harmadik kor: A zsidésag mélté
biiszkeséggel latja, hogy az 6 fia teremti a magyar
kozépiskolat, irdnyitja a nemszeti iskolatigyet s még-
sem 6l evvel a mérhetetlen paedagdgiai belatdssal,
hogy sajat iskolaiigyét fejlessze, tanitéképzését, pap-
nevelését tokéletesbitse.

Kéarmén maga mély erkolesti optimizmussal, val-
lasos megadassal viselte el a sérelmeket, valamint a
méltatlanok foliilkerekedését. Kesertiség, folhaborodas
csak akkor tor ki beléle, amikor a nemzeti kozmii-
velddés javait litja kockan. Itt-ott halk panasz hang-
zik' ki szavaibdl, hogy egyes tudomanyszakok magyar
képviseldinek csekély szama miatt nem fejlédik
eszmevaltds, nem alakul ki tudoményos kozmeggy6-
z6dés. De panaszdba ilyenkor is megnyugvas elegye-
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dik : «esak tanitvanyaimmal, a kik halasabbak vol-
tak taldn, mint ahogy megérdemeltem, érintkez-
hettem.» Halas volt a Gondviselés irant, hogy neki
munakort engedett, amelyb6l nemzetére hatni birt.
Amikor 70. éve betelte alkalmabdl iidvozolték, a
sajat életét annak bizonysagaul hozta fo6l, hogy a
hazéaban a becsiiletes igyekezet teret taldl az érvé-
nyesilésre. Bizonyara kiizdelmek dran érlelédott,
tisztult meg ez a folfogdsa. Onmagarél szélé vallo-
mast érzek ki kovetkezd gondolatabdl: «Mig az all-
hatatos ember lelkidllapota majdnem folytonos kiiz-
delem, a jellemes véget vetett egyszersmindenkorra
a harcnak és egész élete hatarozott iranyban valo
nyugalmas fejlédés képét adja.»

Ne érjiilk be azzal a kényelmes magyarazattal,
hogy Kérmén nem érvényesiilt, mert zsidé volt. Ha-
nyan vannak nala jelentéktelenebbek — vajjon néla
jelentékenyebb van-e altalaban ? — hitének osztéa-
lyosai koziil, akik elébbre jutottak, mint 6! Kérmén-
nak ép a nagysaga allotta az utjat. «Der grosse Mann
braucht tiiberall viel Boden.» Azutdn més is volf
mint a tobbiek; oly értelemben, mint Koleseyrdl,
r6la is all, hogy nem volt kozénk valé. Sokszor
1dézték Goethenek Schillerr6l mondott szavait, de alig
valaha nagyobb joggal mint Kérméanrol:

Uud hinter ihm in wesenlosem Scheine
Lag, was uns alle biéindigt, das Gemeine.

Messzi 4llott t6le minden, ami alantas. Onmaga irdnti
erkolesi szigorusagaban volt valami félelmetes, nyug-
talanitd, lelkiismerethdborgaté, sajat kicsinységiinkre
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emlékeztetd. Amely korbe belépett, elhomalyositotta
a hivatatlanokat, elnémitolta a mdltatlanokat. A ko-
zopszerliségnek is kényelmetlen volt Kiarman nagy-
saga.

De most mar nem nyugtalanit senkit, nem nytigiz
senkit. Most mar bizvast tanulhat téle mindenki.
Amigy sem fogjuk eltanulni ezt a kényelmetlen
nagysigot. «Kozoktatdsunk tudomanyos Ielkiisme-
rete» volt. Ily torekvésre csak az Ovéhez hasonlé
munkdssig jogosit és képesit. |

De igenis a mi sztikebb méreteinkre is szabhat-
- juk Kérman tutmutatisat: «A torténet tanusiga szél
mellette, hogy egyediil oly férfiak, kik szilard fele-
kezeti alapon 4&llva, szolgdljék a tudomany és kul-
tura iigyét, adhatnak a gondolkodasnak és életnek
oly kifejezést, melyben a valldsos érzelem sziikség-
letei és az értelem kovetelményei egyarant megnyug-
vast lelhetnek.» Karmén maga ily alapon allva lett
Urményi J6zsefnek, Bezerédi Istvannak, Eotvos Jo-
zsef barénak mélté utodja, a nemzeti kozmiivelodés
vezérmunkasa.

A magyar zsidosag hlvaté.sa,t Kérman mindig akkép
hirdette, hogy a zsiddsdg egész erkolesi gazdagsdgival
gyarapitsa a magyar nemzeti miivelodést. Ezt a hir-
detést az 6 nemes élete, az 6 dldisos palydja, az 6
foganatos oktatdsa a legfényesebben véltotta valéra.

Adézzunk neki megérté kegyelettel, biiszke hald-
val 8 meritsiink magasztos példaaddsabél a mi szeré-
nyebb céljainkra okulédst, biztatast, lendu]etet és esz-
ményt !

Budapest. - Heller Bernil.
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Az este meleg volt és fiilledt: a nyar tikkadt
szagait hoztdk a szelek. A hold égett Babilon felett,
mint egy rézserpenyd, melyben pardzslik a szén.
A foly6 se drasztott hiivosséget s az ércoroszlinok
a roppant kéhid el6tt mintha kissé megeresztették
volna szakdllas fejiiket.

A hidon harom férfia ballagott. Salthiel, a herceg,
Esdras pap és Daniel. A herceg csondesen beszél-
getett Esdrassal. Daniel hallgatag, magiba gubbasz-
kodva lépegetett mellettiik.

— Azt mondjak a kaldeusok, — szo6lt Salthiel, —
Marduk csillaga és Nergal csillaga a harag szinei-
ben mutatkozik éjszakdankint. Ez a veszedelem. A nagy
bajhozé rét, mint a vér, a kis bajhozé z6ld, mint
az epe. A kaldeusok vért és epét josolnak DBabilon-
nak. Halalt és kesertd gyészt.

Esdrdas pap eltiingdott.

— A fal magas, — mondotta, —— s az osirom
még évekig eltarthat. Babilon el van litva élelemmel
gazdagon. Bora, gabnéja, olaja, barma teméntelen.
A kirdly, aki a sereggel oda van, még hazatérhet.
Ha megérkezik, az ellenségnek el kell kotrédnia a
falak alul.

A herceg kozelebb hajolt Esdrishoz és stigva mondta:

— A kirdly mdr hazatért. I'utva érkezett és titokban,
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Amde sereg nélkill. A sereg, 6 fopapok felkent sarja,
elmaradt téle és sohasem tér meg Babilonba. Odaat
Borszippaban, ott bujdokol Nabunit, a kaldok &tok-
vert kirdlya. Nézd Borszippat: csend és setétség.
Hang nem emelkedik, faklya nem rebben az utcain.
A templomait is megiilte a némasag. A szégyen
gunnyaszt ott és a vereség.
Lehetséges-e ? Megverték? Az erds kiralyt?

— Babilon még nem tudja. Babilon a részegek
éjszakajaban botorkal. Imé, a palotaban DBelsasszar
d6zsol és az 6 ezer nagyjai. Halljatok-e, hogy zenge-
nek a zenélé edények? Daniel, Esdras, halljatok-e a
vigassag larmajat?

Déniel folriadt egy pillanatra. Mélyen fekvi szemét
raemelte Salthielre és bélintott. A kiralyi palota felé
tekintett s lassan-lassan lecsukddott a szemehéja.
Nem nézte az utat, merre megy, de még sem maradt
el a tarsaitol. Teste tartasat az alvajarok s a vajudo
profétak almatagsaga lengte koriil. Kék-bibor kontose
szinte uszott a holdfényben.

Egdras pap szdlott.

— Tizezer faklya lobog a palotaban. Tizezer leany
énekel és tancol. Zsido hajadonok tancolnak a tan-
colék kozt, lévita-nék fajjak a flotat és rikatjak a
1ivé hegediit. Belsasszar ]{i}ﬁlynak véli magat s a
termekben gyongyozik a bor meg a vigalom.

— Vége lesz ennek, Esdrés, - mondotta a herceg
biztatén. — Vége lesz a vigalomnak. Az égi bolyongdk
mér jelentik a bajt: Marduk és Nergal mér fenyeget.

A kildeusok mondjak s a kaldeusok megértik a
esillagok beszédét, :
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— Még nem lesz vége, Salthiel.

De vége lesz. Latod a holdat, Esdras? Vords .

az arca: mintha a lakomarol jonne. Mamoros:

mintha nézte volna a lednyok meztelen térdét.

Tantorog : mintha itta volna a bort a kiralyi serleg-

bél. Le akar bukni. Minden pillanatban lezuhanhat.
Babilonnak holdja ez.

— Még nem, 6 Jeruzsalem hercege. Az id6 még
nem érkezett el. Még jonehany év hianyzik a hetven-
hez, amikor végre leomlanak az erds kofalak s a
nép hazatér a szamkivetésbol.

Jeruzsdlem hercege a holdra emelte homlokat.
Nemes haldantékan eziistlancként fénylett az Osziilo
hajtines. Mély meggyo6zodés bangjan mondta :

A nép szabaduldasanak még nem érkezett el az
ideje, de Dabilon bukasanak igen. A kéaldeusok
ismerik a csillagokat. S a madarak nyelvét is tudjik
a kaldeusok. Figyelted-e mostanaban a galambokat
Bél templomanak piacan? Borzasak és nyugtalanok,
mintha a folperzselt dacokat repdesnék koril. S a
siralyok meg a vizi fecskék: hetek ota varjak a
vibart. Az ormény hegyek kozt mar leesett a hé s
a vandormadarak meg se jottek ide északi hazéjuk-
bol. Messzi elkerulték Kaldeat. Vagy ha erre jottek,
baljés betiiket rajzoltak az égre és odébb vonultak.
A fecskék, a vadlibdk, a darvak ékjeit mar kibettzték
a boles természettudok: romlast és bajt jelentett
mindahany.

A kotoltésen jartak, a folyé balpartjan. A varos
hosszli utedi és széles egyenes utai idaig futottak s
a szélsé hazsorok fels6 emeletel nézték magukat a
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vizben. Sokaig szétalanul haladtak egymis mellett.
Végre is Salthiel herceg szolalt meg.

~ Olyan ez az este, mint amikor Jekénia atyam
haldokolt. Fiilledt és borzongds. Valami megallott:
az 1d6, az égbolt, vagy a foldnek szivverése. Amikor
érte jott a haldl, ilyen volt az este. «Fiam, mon-
dotta nckem, te itt sziilettél a rabsiagban, te még
eléred a szabadulds napjat. A hetven esztendébol
elmulott otven: még husz s te vezetheted vissza a
népet és beiilhetsz atyaid kirdlyi székébe.» A halal
szagait érzem s ¢n szeretném, ha itt volna a fiam,
Zerubabel herceg, hogy atadhassam neki a meg-
bizatast, amit Jekonia atyamtdél kaptam.

— Nem kell, hogy atadjad a megbizatast, Salthiel.
Zerubabel még fiatal, szinte gyermek. Te erds férfiu
vagy, aki elbirod a sulyos kardot és a stlyos itélkezd
vesszot.

Elhallgatott és- megallott Esdrés. A herceg is meg-
allott. Danielre néztek, aki egyszerre csak kimaga-
sodott kettejiik mell6l s par lépést tett elére. Bal-
kezefejét homlokira nyomta, jobbkarjat a messzi
vérosra emelte. Iiszaknak, a fényben lobogé kiralyi
kastély felé. Ils lasst széval szélott: |

— Egy férfia all a palotik felett, egy 6rids emel-
kedett a roppant garddicsok f6lé. Térde a csillagnézé
tornyokat veri, rettenetes arnyéka égre fut és elsotétiti
a holdnak tanyérat. Oltozéke véres bibor és fejér
gyoles, véllin kézive, mint a szivirvany ive. Veres
Bzak-é.lla lingol, mint az olvasatott arany s a szemei
égnek, mikép a kirdly kamrajihan a pardzslo rubinok.
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Irészerszam log az oldalan s a jobbkezében kinyujtott
szablyaja az ég egyik sarkatoél a masikig.

— Esdras, te latod? —— kérdezte Salthiel suttogva.

Nem latom.

----- En se latom. De tudom, hogy ott 4ll az iszonyu
férfin, amerre Daniel keze mutat.

Déniel folytatta :

— Mint egy hatalmas foly6o az égen, fénylik az 6
megronté acélja. Mint a Kébar vize, melynek partjain
anyak sirnak és sztizek. Mint a Nilus, mely az isme-
retlenbdl hozza vérszinti iszapjat. Szaja félelmesebb,
mint az elefantcsontkapu, melyben ezer kemény
vitézek Orkodnek, s ami az 6 fejére tétetett, erésebb
a toronynal, melyet Merodach hazara épitettek.
A saruja vasbdl van és haragos érchél az 6 négy
szarnya. Rettenefes 6, rémiiletes 6, reszkessenek meg
a magas kdfalak, mert 6 hozza a pusztuldst, 6 hozza
az iiszkot és a hallgatast. O az Oldoklg. A Seregek
Ura kildte 6t ide: a mez6r6l a varosra kiildte 6t a
Kulds. Jobbjaban a kinyujtott kard, baljaban az
itéletiré szerszam. Folemeli irdszerszamjat és meg-
jegyezi a kirdlyi hazat, megjegyezi a régi tornyokat,
megjegyezi a felhdkbe nézd magas tetéket. Omoljatok
porba, ti kaldok palotdi, mert 6 ma itt az ur, a
parancsold, a kegyetlen, a kirdly, a halal.

— Hallod-e, Esdrds, — sz6lt Salthiel herceg s a
hangja remegett. — Az 6ldoklé! A halal!

S mintha fel akarta volna ébreszteni egész nagy
Babilont, amely mar nyugovéra tért, a palotik felé
fordult és haromszor elorditotta :

— Az oldoklé angyal feljétt Babilonra !

Az IMIT Evkonyve. 1916. 19
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I1.

Belsasszar leanya, Deltisz, a fiiggékertek terraszain
koszontotte Tammiiz teliholdjat.

— Szin isten éjszakdja, — suftogta dajkdjanak
almodén. — Az érlelé Ramman s az Aldott old
Zarpanit éjszakdja. Az isteni ifjak s a szomjas isten-
asszonyok éje ez az éj.

Nézte a négy rabherceget, kik ifju vallukon ingattak
gyaloghintajat; a testoroket, kik agaskodo landzsaval
baljukon lépdeltek el6tte. A szakallas arciak mélto-
sagosak voltak, a borotvaltak kovér, festékes-fiilon-
fliggds abrazatarol néma gbg sugarzott.

— Az eziistoltdrhoz akarok menni, — mondotta. —
Aldozni akarok Isztar istennének.

Az also kert kanyargés uteait rottak dus palmak
és bajlongé ciprusok kozott. Beltisz szavara letértek
az utra, amely a fels6é terraszokra vezetett. Lassan
kapaszkodtak feljebb-feljebb az emberkézemelte hegyre.
Isztar eztistoltara fonn 4allott a tetén a cédrusfik s
a jegenyék garadicsan.

— Témua, — sugta Beltisz, — tartsd elém a
legyez6t. g az arcom: valaki néz. Valaki az ifjak
koziil rdmemelte szemét s nem akarja levenni rolam.

Az Oreg cseléd arca elé tolta a hosszunyelt
legyezot. A bodros structollak mogiil Belsagszar lanya
jobbra leselkedett és balra, mint a tornyok réseinél
a figyel6k. Az idegen hercegek arcat kémlelte.

~— Tyrus hercbge, -~ gzdblitotta meg a négy ifju
egyikét, — emeld ram a tekinteliedet. Latom, a
messzit bamulod, kalméarkirdlyok sarja: mondd, hol
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csatangol a szived ezen az éjszakan ? Ravaszsag bujkal
a szdjad szogletében s a slirll szemoldokod alatt.
Szemed a sOlyom éles szeme: meglatja a tavolbol a
prédat s a préda nem litja, amikor figyeled. A kezed
ergs, mint a tengerjaroké, akik cserfabol késziilt
lapattal tusdznak a rakoncatlan habokkal. Hol jar a
gzived ezen az estén, Tyrus hercege?

A szivem, — felelte esondben a tyrusi herceg, —
felvonta vitorldit és oft repiill a szabad tengeren.
Tyrus mérhetetlen vizein vitorlazik. Gyongyot visz
Indiabdl, ékkoveket Ofirbdl, aranyat Tarsushbél, selymet
Sin foldjér6l. Bisszust és bibort, ébenfat és eleféant-
tetemet. Es minden portékak felett téged visz a hajom,
legszebb hercegkisasszony.

Beltisz nevetett.

Azutin a széles legyezdé mogé rejtette arcat s a
médial herceget figyelte.

—— DBiiszke vagy és zordon, médiai herceg. Félek
toled. A szemed sotét, mint a fekete tiiz, a gon-
dolataid is feketék. A poklok torndcan dong a te
labad, a gonoszsag kovein lépdelsz. A homlokodon
rancok ékirdsa: haragszol. A nyakad erds, a vallad
konok: ha rajtad 4llna, szétzizuad ezt a széket,
melyben parancsolédnak és legydzddnek lednya
himbalja magait.

— Ne hidd, kiralyleany. En csak az atyad kiralyi
székét szeretném szétzuzni: nem ezt a tiedet. Az
atyadét, aki csak zsarnokom, de legy6zém nem is
volt soha. Az atyai gy6zedelmeskedtek kemény viadal-
ban az én atyaim felett. Azota éliink itt rabsdgban :
megalazott fejedelmek. A te atyad, a babiloni kirdly,

19%
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sohase volt gyo6zd. De legydzott még lehet. Es lesz is.
A vitéz médek mar dongetik a falat.

Nem dongetik, herceg.

Majd megkezdik hamarosan. .. Ott jarok-kelek
-~ ha mar faggatés kedvedben vagy a taborban
fegyvereseim kozott. Velik a lelkem, veliik szeretnék
lenni. Hogy megostromoljam ezt a dolyfés varost.
Hogy meghddoltassam az atyddat. Hogy meghddol-
tassalak tégedet, Beltisz, te szép...

Szertelen vagy, médiai. Elragadott a héy,
Elbaktdn lazado hercege. Ebbe a varosba sohasem teszi
be méd katona a labét. Ha csak mint fogoly nem.

Hirtelen elkomorodott.

— Elszomoritasz. Miért akarjak megvenni Babilont?
Miért ostromoljak a szent falakat ? Mit akarnak atyam
kiralyi székétol?

Allat a legyezd tollaiba mélyesztette és hallgatott.
Az ifjak se szdlottak hozzd. Néman lépkedtek a
gyaloghinté rudjai alatt.

- Ej elamita kiralyfi, — szélalt meg végre
Belsasszar leanya, — azért te ne buslakodj. L.ehajtod
a fejedet, mintha perzselne a holdfény, mintha csil-
lagokat keresnél a fiilben. Avagy a tieid is Osszefogtak
Kéldea ellenségeivel? Nosza vigadj, szomord herceg.
Hazamehetsz havas hegyeid kozé, ahol naftaforrasok
lingolnak a holdra. Ahonnan a puha alabdstromot
hozzak a kereskedsk.

-~ In nem akarok hazamenni gyonyorti kald
hercegné. Az eldm hegyek minden hava nem olyan
fehér, mint a te vallad, minden alabéstroma nem
olyan puha, mint az 4allad. ¥in nem akarok haza-
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menni. En itt akarok maradni, hogy lassalak. Szol-
galni akarlak, amig élek. Hurcolni akarom a hintédat
holtomiglan. Boldog teher egy kiralyleany kiralyi
széke.

-— Egyediil maradnal, elamita ifju. A tarsaid mind
elvigynak innen: vajjon itt lesznek-e Babilonban
holtig. A tyrusi hajét ahitoz s a hajé erdsebb, mint
ez az én hintém. Az elbaktani varja a médeket: a
médek vitézek és haragosak. Meglehet, hogy az
istenek is haragusznak Kaldedra. Magadra maradndl
elamita. Ha csak a kis jeruzsalemi herceg nem
szegbdne tarsadul. _

Jeruzsalem hercege, ki a hatulsé ridnal baktatott,
folkapta flirtés fejét és megrazta. lidgy hangon
szolott :

— En itt maradnék Oromest, kegyes kiralyleany,
nekem ott jo lennem, ahol te vagy. De nemsokara
letelik a népem rabsdganak ideje 8 nekem haza kell
térnem Jeruzsalembe.

~— Haza?

—— En itt sziilettem Babilonban : a nevem Zerubabel,
Babilon sziilottje. De vissza kell térnem Jeruzsalembe,
ahonnan atydimat idehoztak. A véros most banatos,
csupa iiszok és rom, de én felépitem s olyan lesz,
mint Babilon. Babilon a fold legékesebb vérosa, mert
te benne élsz. Ha velem jonnél, Beltisz, Jeruzsialem
szazszorta ékesebb lenne, mint a fold kirdlyasszonya,
Babilon.

A cédrusok terraszara értek. Megalltak. Beltisz
kiszallt hintajabdl. Kiegyenesedett.

— Témua, — mondotta, — var az eziistoltar.
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A legyezot add az ifjak egyikének. Hozza utdnam,
hogy a hajamra ne ereszkedjenek az éji bogarak.
A tobbi itt marad a testérokkel. Melyikétok jon,
hercegifjak ... Csak a jeruzsalemi.

Zerubabel atvette az aranyosnyell legyezét s a
kiralyleiny feje folé tartotta, mint ahogy a kiralyi
ernyot szokas. Beltisz lassan lépegetett a homokos
osvényen. gyszer hatranézett, mintha olyasmit szélott
volna hozzé az ifji, amit nem ért.

— Ha veled mennék? — kérdezte almatagon. -
Ohajtanad, hogy veled menjek? A hazadba ?

Az ifju ajakan dradozott a beszéd.

Igen, kirdlykisasszony. Ott lombosabbak a
palméak és kevélyebbek a cédrusok. Itigefak illatoz-
nak a mezdn, liliomok boélogatnak az tutak szélén.
A foldeken hullamzik a rizs, meg a buza, a lombok
kozt mosolyog a narancs és az aldott olajbogyo.
Mint a sz616, édes a levegé és mamorosak az éjszakak,
mint az Gjbor. Ott terem a safran, meg a nardus, a
fekete mirrha meg a fehér mirtusz. Balzsamfaval
van telve a berek s Oregfak odvabél esurran a méz.

Az oltarhoz értek. Témua tiizet gerjesztett a
serpeny6kben, melyek az eziistallvany sarkain maga-
sodtak. Tomjént adott Belsasszar lednyinak, aki
lassidan rapergette az eleven szénre. A szél vissza-
csapta ra a fiistot s az illatos para koriilgomolyogte
termetét, mint valami végtelen fatyol.

—~ Szép lehet a te orszdgod, herceg. De hallom,
nagyon haragosak az isteneid. I'n félek a haragos
istenektol.

-~ Nekem csak egy istenem van, Beltisz. Nem
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haragos, josagos. Hosszantiir6 s a bosszira kése-
delmes.

—— Iin félek a bosszus istenektsl. Félek Nergaltol,
aki élesiti a fegyvert, ki az ellenségek szivét dithossé
gerjeszti. I'élek Marduktol, aki lerombolja a palo-
takat, miket 6 segitett folépiteni. Félek Vultsl, aki
mérges konnyeket sir a termé mezdére s a viragos
kertre. }'élek Tammuztél, aki haldlosan édes énekeket
¢énekel, Isztartél, aki a megronto szerelmet kiildi.

— Az én orszagomban nincsen lakédsa ezeknek az
isteneknek.

—— Félek t6liik és szeretem Gket. Szeretem Mardukot,
aki épiteni segit, Nergalt, aki a félelmes kardot adja
a kiraly kezébe. Szeretem Vult, aki elhervasztja a
viragokat. Tammuzf, aki a kedvesérél énekel ¢és
Isztart, aki a szerelmet kiildi.

— Ha Isztar a szerelmet kiildi, én is szerctem
Isztart. Ha Tammuz a kedvesérdl énekel, én vele
énekelek. En szeretni fogok minden istent, akit te
szeretsz, s aki tégedet szeret. Ha velem josz Beltisz,
hazat épitek az isteneidnek Jeruzsédlemben.

Beltisz a kezébe rejteite arcat s hallgatott. Az oltar
felé fordult s a magasba emelte két kezét, a fiistre,
mint a kaldeusok, akik josolni szoktak. Selyemkontosé-
nek b6 ujja a vallara cstszott s meztelen karja ra-
gyogott a holdfényen, mint a megmunkalt elefantesont.

Rajongva sz6lt a fogoly kiralyfi:

— Olyan a két karod, mint két viola. Ha ujjal
hozzanyulnék, lebdgyadna, ha a szdjammal meg-
érinteném, foléledne. Ujjaidon a dragakoves gyfirtik,
mint a reggeli harmat a levélen,
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Magaddal vinnél Jeruzsalembe ?

Mindenestil olyan vagy, mint egy gyonyori
virag, mint egy nyité dloé. Testeden ugy tapadnalk
a selymek, mint a bimbos szirmok s a hajad a ki-
bomlott szirmokndl édesebb illatu. Ha megsimogat-
hatndm a sclymeket a testeden. ..

Mindig vagytam el Babilonbél, noha szép, mert
az istenek varosa. Vagytam északra, az égignyulo
hegyek kozé, délre, ahol mélységesebb az ¢éj, és
szikrazobb a napsugar. A tengert akartam latni és
a forro sivatagot.

— Meg szeretném fogni a kezedet. Csuklon, ahol
a veéred liktet . . .

Most, hogy zérva vannak a kapuk s a falakon
orkodik a fegyver, szazszorta inkabb vagyom el innen.
Irigyelem a felh6t s a vandormadarat, melyek itt-
hagyhatjak a kirdlyi varost. A halal gubbaszt az
ostromlott varoson és borzalmakat fiityiil a sipjan.
En tgy félek az éji félelemtsl, amit & kiild ream.
Az agyamra il és elildozi Tammuzt, aki el akar
jonni dlmaimba. Elveszi az izek izét, az illatoktol
a Jéillatot. Ha rdagondolok: démonok tancolnak a
faklyafényben és Ballatu szérnyei. Az étel foldde
valik, az ékkovek kavicesd s a szép kelmék el-
kodlenek, mint a felh6. Ha elmehetnék Babilonbol,
nem félnék tobhé tole. :

~— Ha megfoghatndém a kezedet, 6 Beltisz, én el-
vezetnélek innen. Vinnélek a varosomba, ahonnan
mar eltdvozott a pusatito. Igéret igéri, hogy hetven
- 6v elteltével visszatér az élet ¢s az éltets Jeruzsa-
lembe. A hetven év maholnap letelt.
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A kiralyleany Témuara tekintett, aki az oltarhoz
lépett s a serpenydkben felszitotta a tiizet.

— Hiszek neked, — suttogta Beltisz, — aki hiszel
a szabaduldsban. Jojj el holnap, ha folébred a hajnal,
a kiralyi ligetbe. Ott leszek a sébai ciprusok utjén.
Ott megérintheted a kezemet s a meztelen karomra
omolhat a szajad.

I11.

— Lovasok jonnek, — mondotta Esdrdas pap s a
harom férfia megéllott. Lefelé haladtak a folyo bal-
partjan, kozeljartak a fogoly népek kiillvarosaihoz,
amikor az erds lédobogas folverte az éjszakat.

Salthiel herceg a folydra futé utcaba meresztette
tekintetét.

-~ Egyetlen lovast latok, - szélott remegé ajak-
kal, — pedig mintha szdzan jonnének.

Esdris is a messzit firkészte.

— KEgyet latok én is, dm hallani szdzat hallok.
Magasra emelt faklydaval a kezében vagtat felénk.

— A visszhang ezen a tdjon méskor hallgatni
szokott : most szazszorosan felesel.

— A sisakjat latom, Salthiel, ugy vélem: a palota
vitézei kozil vald.

~— Vajjon azok kozil valo-e? - - kérdezte az ireg
herceg tétovan. - - Nem az Oldoklé-e, akit Daniel
latott. Szeretném, ha itt volna Zerubdbel.

Dénielhez fordultak, aki hallgatag nézte a vizet.

— Nézd, Esdras, — szolott Salthiel, -~ rettents,
amit latok. Mintha a hangnak abrdzata volna, mintha
a visszhang tikrdzné magiat a vizben. Nézd a folyét :
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szdz uteabol szaz lovag nyargal felénk, mindnek g
kezében lobogd-esdpdgd szurok.

Esdras figyelte a vizet, azutdn megfordult. Nyugodt
hangon mondta:

— A tobbi uteabdl is jonnek. Valakit keresnek g
poroszlék. Kémet vagy ellenséget, aki elrejtézott a
hazak kozott.

A herceg nyugodtabb lett. Nézte a messzit s ime
csakugyan : egyszerre hét utean fordult feléjitk egy-egy
faklyas lovag.

Az els6, ki hozzdjuk ért, arcukba lobogtatta a
faklyat. _

—— Zsidék! — kialtotta, - a sallangos kontostokon
latom, hogy zsidé férfiak vagytok. Mondjatok: hol
taldlom meg testvéreteket, a boles titokfejtét, akit a
kiralyi udvarban Balthazéarnak hivnak.

~— Daniel, -—— mondotta egyszerre Esdris pap és
Salthiel herceg.

— Ki hivat? - kérdezte Daniel.

- A mi urunk, Belsasszar, Babilon fenséges ura.
Bel ovja a kiralyt!

-~ Az Iszonyatos a palotdban jar, — mondofta
Déniel halkan. — Megyek.

— Sietniink kell, — sz6lt a katona. A nyeregbe
kapta Danielt 8 maga a 16 erds fardra iilt, Hossztra
eresztette a gyeplot és vagtatva indult vissza a kirdlyl
palota felé.

Alig hogy eltiint, jott a mésik lovas.

— Balthazart keresem, a zsid6 kaldeust.

-~ Miér elment.
~ Jott a harmadik.
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— Balthazarért kiilldott a kiraly.
Az otodik, a hetedik, a tizedik, a huszadik:
- Hol van Balthazér?

Egymasutan fordultak vissza. A tovanyargalo faklyak
fényében foleszmélt par percre az aluvo utca.

Jott Sarézer, a poroszlék hadnagya.

-~ Hej Esdras pap, hej Salthiel herceg. Danielért
kiildott a kiraly. Hol van a tarsatok?

— Mar elindult. Mi baj a palotiaban?

lémiiletes, Juda fiai, rémiiletes. Valami szornyt
rejtelem, ami a gégére hurkolédik. A nagy terem-
ben, ahol a kiraly és nagyjai mulattak. A falon. Meg-
jelent egy iszonyu kéz. Titkos betiiket jegyzett langbdl.
Idegen betiket. Senki se tudja elolvasni. Senki sem
érti az értelmét. Se a fékaldeus, se az alomfejtok,
se az égforgastudok, sera a bilivoletekben jaratos
magusok. A betiik ott parazslanak a falon. A haldl
szinében égnek, a pusztulds fényében fénylenek.
A palota elsotétedett, a vigalom hallgat. Oreg vitézek-
nek remeg a térdiik s oOsszeverédnek fekete fogaik.
Marduk o6vja meg a kaldokat!

Elvagtatott. Amikor be akart fordulni az utea
kanyaroddjan, megallitotta Salthiel szava.

— Barézer! — kialtotta harsanyan a herceg, —
megallj. Hadd itizenek téled. Ha a palotaba érsz,
keresd fel a fiamat, Zerubdbel herceget. Mondd meg
neki: vdrom a zsidék hostatjdban, Marduk hidja
el6tt. Induljon nyomban, beszédem van vele. El-
kiildod ?

~— El, Salthiel. Itt lesz ¢ legott. Odaadom neki a
lovamat. Béke veliink!
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A két férfin szotalan lépdelt egymas mellett. Hatuk
mogott Babilon palotdi, el6ttik a tavolban a rab-
népek rozoga hazai a hold sérga teritdje alatt. A virog
is hallgatott. Csak a tovarohané FEufrath lihegett
osszeszoritott medrében. Mintha kergetné valaki.

— Esdras, — szolalt meg veégre Balthiel, — g
haldl rettenté éjszakdja ez. Reggelre meghalunk. ]?in,
te, Daniel, a kaldok s a zsidék minden véne. Csak
a fiatalok maradnak meg. Akiknek vissza kell térniok,
ha elmulik a hetven ... Csak mar itt volna Zerubabel.

Mink is visszatériink, herceg. Mink se lattuk
a foldet, amely az orokségiink. Itt sziilettiink a rabsag-
han: minket is var a szabadsag és az orszag, nem-
csak a fiatalokat. A vének is latni fogjak Jeruzsa-
lemet, akik lattak az 6 ifju éveikben. Meleg konny
gordiill majd elé piroshéji szemiilkb6l és nyihog-
nak vigalmukban, mint a harci mének, ha felharsan
a gyézelem trombitdja. Mink is hazamegyiink. Ha
feljott az Oldekls, am feljott a kaldokra, de nem
miréank. Nekiink vissza kell térniink Jeruzsalembe.

— Ugy véled, fépapok ivadéka ? Jo, ha hiszel a
szabaduldsban. Engem elhagy a bizodalom, elhagynak
erdim. Reggelre végez velem az Iszonyu, aki most még
a palotdban van... Csak méar itt volna Zerubabel!

Marduk hidjahoz értek. Megalltak. Nézték a vizet.

~ Nézd, Esdras, a folyét is kiszivja medrébol. Aki
az erekbdl kiszivja a vért, a csontokbdl a vel6t, az
inakbol az erét. A hatalmas Eufrathot is megissza.
Szomjas a haldl ezen az éjszakan.

~~ Tammuz hénapja ez, — felelte a pap. —
Ilyenkor elapadnak a vizek.
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1V.

Lodobogis hallatszott. A két férfia megfordult.
Sarézer izmos lovain megérkezett Zerubabel.

- Atyam ! — kidltotta az ifju herceg s hangjdban
a boldog szerelmesek aranya zengett.

Salthiel megolelte a fidt. Fiirtos fejét mellére vonta
és megesokolta a szemét meg a homlokat.

A fitnak jolesett ez a melegség. Mintha maéar is
kidrasztotta volna magat. Az atyja megérti és vele
ordl.

Letiltek a partra. Esdras melléjiik ilt. A pap varta
Dénielt.

— Szerelmes fiam, — szolt Salthiel herceg, — te
nemsokdra visszatérsz a foldre, melyen atyaid éltek,
a varosba, ahol Isai fiaié volt az uralkodas. A fopap
megkeni homlokodat a megszentelt olajjal, fejedre
teszik Salamon ékkoves koronajat, kezedbe a paleat,
amely igazsag, boleseség és itélet. Emlékezz 6, atyad
intelmeire és ne feledd el soha anyad tanitdsait. Te
naggya teheted az orszagot, boldogga a népet, ékessé
a kirdlyi varost, Jeruzsilemet. Kincses példabeszédek
dalolnak majd rolad s a te neved nyajassa teszi az
id6k arecait.

Zerubabel megmamorosodott. Boédultta tette a
korona, amit atyja a maga fejérdl az ¢ fiatal fiir-
tos fejére tett. Maga is szélni akart par szét az
eljovendd kiralysagrol, az 1) életrél, az épitésril:
minden dlombavalé ékességrél. s féként a kirdly-
asszonyrol, Beltiszrdl, aki vele megy Jeruzsialembe és
jobba teszi a jot, szebbé a szépet. De Esdras, a
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komoly pap, ott iilt atyja mellett és Zerubabel e¢l-
halasztotta mondanivaloit.

Ha kivezeted a népet, bugott az oreg herceg
hangja, ne feledkezz el réla soha, hogy szomoru
rabsdgban éltiink valaha. Ne feledd el a szomorisig
dalait, miket Babilon vizeinél sirdogaltak énekeseink.
Mert a szomortsig jova teszi a lelket 8 a kevélyek-
nek szivét megpuhitja. ..

[jfél felé jart és Salthiel herceg ajakin még
apadatlan dradtak az igék. Egy haldlba indulé kiraly
tanitdsai fidnak. Zerubabel beitta a szavakat, mint
szikkadt fold a meleg nydri esot.

Esdris pap mellettiik ilt és hallgatott.

V.

5jfél utén eldlmosodott Salthiel herceg. Mind
akadozobb lett a beszéde és egyre diinnyogobb.
Miglen elszunditott. Esdras is bobiskolt s a két férfiu
szép szakallas feje siriin békolgatott a viznek.

Zierubdbelt ébren tartotta a szerclem.

-~ Reggelre,  dlmadozott -~ megérinthetem a
kezét s a karjara tapadhat a szdajam. Milyen szép a
keze fehér patyolatban! Holdfény a vizen s a karjai,
mint fiatal jegenyék.

Félnézett az égre s megmémorosodott a csillagok
mélységes tabortiizeitsl... Kjfél elmulott: Beltisz
most aluszik. Lehellete betolti a palotat, kerek Kkis
melle emelkedik, mint a bajnal a hegyeken.

Lenézett a folyéra s nehéz fejét huzta a mélység.
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Nem a viz huzta, a meder: a folyé mintha elapadt
volna. Kjfélkor tdn a vizek is aludni térnek.
Reggelre megérintem a kezét, ismételte on-
maganak. Folallt és kiegyenesedett. Nézte Sarézer
hadnagy paripajat, mely a flizek alatt legelészett.
A flizeken tal a zsiddk valyogviskéi alusznak. Ha
raiil a lora, gondolta, elindulnak utdna a viskék és
mire Jeruzsalembe érnek, palotakka izmosodnak.

— Nagy, erés és diadalmas kiraly leszel, én sze-
relmes fiam, — emlékezett Salthiel herceg szavaira
és lehajolt, hogy megesdkolja atyja kezét. Csak a
kontose szélét érintette ajakaval, hogy f6l ne ébressze.
Esdras papnak is megesokolta a ruhdja szegélyét.
O mert a szent pap olyan szeretén bologatott az
oreg herceg szavaihoz, hogy szinte mdr hintetie a
kiralyi kenetet, a hétszer szent olajat.

A 16hoz ment és eloldotta a fuzt6l. Szdélani fog
Salthiel atyjanak és Esdrds papnak. De nem. Hiszen
mar elbuesuzott télikk. Miért koltené fel oket.

A flives parton léptetett a ménnel, hogy ne dobogjon.
Az Kufrath csakugyan kiszaradt. Nagyon meleg lehet
a nyar, bar eddig nem vette észre, Vajjon Beltisz
aluszik ilyen forré éjszakan? Vagy a haldlra gondol,
aki rémiteni szokta éjjelente. De taldén a szabadu-
ldson jar az esze és Jeruzsilemen. Hanykolédik és
virja, hogy a kiralyi liget ciprusai kozott rdzsaljon
a pirkadat. Varja a forré szavakat s a gyengéd
csokokat.

— A kirdlyi ligetbe! — sugta a ménnek s bizton
hitte, hogy megérti az dllat. Behunyta szemét s
engedte, hogy a hatasa vilassza az ttat.
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Késébb aztan mégis maga iranyitotta a lovat. I
akarta keriilni a kiralyi kastélyt. Hatha alszik, miért
ébresztené fel a vagtatissal Beltiszt.

A liget elétt leszallott a 16rol. Gyalog ment az
arabiai ciprusok utjaig. Bolyongott a fiives 0Gsvé-
nyeken : virta a hajnalt meg a hercegkisasszonyi.

A hajnal szép-lassan megérkezett. Lassan és hang-
talanul. Bér ha ropogdssal és zengésekkel jon is, a
hatalmas kert siirijén 4t nem hatol a lirmaja. A va-
ros hangossdgabdl ide soha légydongésnyi se hallat-
gzott.

A hajnal mintha kétszeresen is megérkezett volna:
nemesak keleten, nyugaton 18 pirosodott az égbolt.
A kiralykisasszony nem jott . . . Még alszik. Vagy
folkelt és oltozteti magat, hogy szép legyen. Fel-
olti a lenge fatyolokat. A szines selyem atvetst. -
A szoros mellénykét. A kontost, amely fekete bibor-
b6l késziilt. Ujjara csavarja a tindoklé gytirtket.
Labdra huzza az eziist sarut, amely olyan, mint a
sarlés hold. Milyen szép volt az este a teli hold! De
korén nyugodni {ért. Most méar folkelt a mnap. Mér
melegen tliz. Beltisz még nem jon. Idehivta és nem
jon. Elfelejtette. Vagy nevet rajta. Nevetgél. Taldn
a ftyrusi hercegre nevet. Taldan a haragos médre
mosolyog. Vagy a jambor elamitdra. Nem. Komoly
volt az este fonn a fiigg6kert tet6jén, mintha eskiit
mondott volna az eziistoltar elétt. O ha most itt
volna. Héatha itt van. Itt van valahol s a lombok
koziil figyeli. Kukueskal valamelyik éreg fa mogiil . . .
Nem, egy fa mogott sincs Belsasszar leanya. Hany
ora lehet a homokérdn? A nap magasan 4ll mér.
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Léptek. Végre jon. Bizonyos, hogy 6 jon. Nem 6. ..
Valami idegen harcos.

— Hé! — kialtotta az idegen, — ki vagy, aki itt
bolyongasz a kertben?

Zerubabel furcsallotta, hogy a vitéz dofésre emelt
‘landzsaval kozeleg. De nem ijedt meg, hanem mert
kérdezték, igy szélt:

— Zierubabel vagyok, a fogoly zsidék hercege.

— Zsid6 vagy? Akkor indulj testvéreidhez. Itf
nem maradhatsz. Aki ide rejtézik: ellenség vagy
kém. Nosza, el6ttem ! De jaj neked, ha hazudtal és
nem vagy a zsidék hercege.

— Zerubabel tiinddott. Mi tortént? Indult ki a
kertb6l. Az idegen katona meredezé landzsaval lép-
kedett utana.

Vi

Salthiel herceg felriadt. Hol van Zerubabel ?

— Esdras! — kialtotta, — ébred;j fel. Itt a vesze-
delem. Zerubédbel ninesen sehol. _

— Hazament aludni, — nyugtatta meg a pap. —
Léasd, a lova sincsen mar itt.

— Ne mondd ezt, Esdras. Baj tortént vele. Maga-
mat féltettem az Oldoklét6l, akir6l Daniel beszélt,
most latom, hogy 6t kellett féltenem. Nézd a folyot,
Esdrds pap. Nézd, nézd. Latod-e a vizet? En nem
latom. Eltint. A halalangyal kiszaritotta a folyét.

Ksdras papnak is kimeredt a szeme.

— Hlszdradt a foly. A hatalmas Eufrath vize
nines sehol. Hova lettek a szornyt sok vizek ? Szent-
séges Cebaoth, mi tortént itten?

Az IMIT Evkinyve. 1916. 20
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— FEs mi tortént a palotdban, Esdras? Miért nem
jon Déniel a kirdly hazabol? Az O1doklé szornyi
éjszakaja ez.

— Daniel, — suttogta KEsdras. — Hat valéban ?
“~ Nézd, BEsdrés, — mondotta ddbbent hangon
Salthiel, — nézd a tavoli medret, ahonnan mar el-

apadt viz. Mintha elindultak volna a halak a fenéken.
Hogy villog a pikkelyiik a holdfényen. Fzer, tizezer,
szézezer. Tele van velik a meder. Haldl halai, hol
van Zerubabel? Oldokls, ne bantsd a fiamat, 6
Jeruzsalem hercege.

Orditozva szaladt folfelé a meder mentén. Arra,
amerre a halezerek ezistlottek. Démonok ezek, a kald
pokol rémei.

Megallott. Laté szeme megnyilt: az alvilag rémei
elfoszlottak. A rémiilete is elmulott egyszerre.

Meglébélta kezét s a Marduk hidja felé integetett.

— Esdras! — kidltotta a messzibe, — j6jj ide
te is. Nem halak, nem démonok: katonak serege.
A perzsak meg a médek. A mi szabaditéink. Kedrés,
a szabaditok ! Esdras, élet és a szabadsag !

Esdrast mar elnyelte az éj: nem jott. De nyil-
vesszOk jottek suhogva és elhallgattattak a hadondszo-
kialtozé6 Salthiel herceget. Bizonyos, hogy a kald
katonakat szdlitja. Az egyik nyil akkor szaladt a
szivébe, amikor ezt kidltotta: élet és szabadsag.

A redzudulé perzsa és méd harcosoknak mar nem
volt dolguk vele. Keresztiilgdzoltak rajta és rohantak
ezernyi tdrsuk utén, neki a falak tornyainak, a
- fegyveresek hazainak, a kiralyi palotanak. A szilaj
emberfolyam kilépett az Eufrat medrébsl és elozon-
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lotte a kiralyi varos utedit. Karddal, dardaval, ijjal
és egyéb vérengzd gyilokkal, pusztito csakannyal és
gyujtogato csdvaval.

Az 0ldoklsé feljott Babilonra.

VoLl

Mi tortént itt? — vivodott Zerubabel. — Ki
ez a marcona férfiu, aki maga el6tt tereli, mint
gonosztevét a poroszldk? Nem babiloni. Kiilonos
6ltozéke van., Nem méd. .. '

Perzsa! — eszmélt fel a fiatal herceg és meg-
hokkent. Az ellenség elfoglalta a varost. Hogyan?
Arulé nyitotta meg a kapukat? Nem lehet. A kald
katona meghal, de nem adja el a kirdly varosat, a
szent Babilont.

Egyre ijedtebb lett, minél tovabb toprengett. A ret-
tenet nagyokat itott a szivére, mint illére a nehéz
kalapécs.

Mi tortént Beltisszel ?

Ifja térdei osszeverddtek, mint a véneké. Hogy
latta a fiistolgé varost s a lénggal ég6 palotat,
hetven évet oregedett.

. Odahamvadt a kincs, a szépség, a klralysag
Belmsz. Ez volt hat a masik hajnal, ami nyugaton
lobositotta az eget. A tlizvész hajnala. Véres, halalos
alkonyat !

Az uteakon mindeniitt holtak tetemei. Kald katondk,
ijjaszok, lovagok, kiralyi testérok. Itt-ott ismerds are
mered rd. Ariok, az oreg kapitany. Sarézer, a poroszlok
szives hadnagya. Jaj, jaj, mintha a batyja lett volna.

2+
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A palota udvarin haladtak keresztiil. A kiralyi
hazon léngolt a tetd, a falakon olvadt és percegett
a téglak burka, a szurok. A tliz s a fiist fojté volt és
elviselhetetlen. De mentek tovabb. A perzsa katona
szinte kéjjel szivta be a haldlos szagokat. Mintha
az alvilag poroszldja volna.

Zerubabel nem torédott a tizzel: a fal tovében
haladt. Talan megtaldlja DBeltiszt.

Hatha él.

A kiralyi dgyasok hdza elétt dobbenten megallott.
Harom halott asszony. Az egylk nyulank s a haja
fekete. Oh, nem 6.

— Tovabb, — rivalt ra4 a perzsa. Zerubabel is azt
mondta magénak : tovabb.

Beltisz lakosztalya lejebb van. Jazminok kozt,
mirtuszok kozt, rézsdk és kaldris-viragu tujafak kozott.
Ment a katona utdn. Minden lépés egy nyilalds a
szivébe.

— Jaj! A jazminokat leperzselte a tiz, a rézsa-
fak letortek, a tujak bokrait mintha csataelefantok
tapodtak volna le. Jaj, minden lépésnél egy halott.
Jaj, asszonyok: az & rabasszonyai. Témua. Amott
egy ifja: kezében torott szablya, Oltozékén vér.
A tyrusi herceg. A szelid elamita is halott. Dardat
szorongat. A haragos médiai is: arca még most 18
‘haragos. Ot védték a hercegifjak, Beltiszt: a médiai
18 az 6 Ofalmaban kapta a haldlos szurdst. Taldn
épp méd katona olte meg, aki ki akarta szabaditani
a rab kiralyfiot. Jaj, jaj: Beltisz is ott hever a
garddicsokon. Arcat eléktelenitette a tiiz... Haragos
isten, hogy tehetted ezt!.., A keze most is szép.
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A gytrik nincsenek rajta: a holt viragot elhagyta a
harmat. Két halott viola.
- Tovabb! orditotta a perzsa.

Zerubabel konokan megallott.

— Szurjal le! dofjon keresztiil a landzsad. It
akarok fekiidni holtan.

A katona ingatta fejét.

— Megélnek, ha megollek. Te zsidé vagy s a
zsidékat nem szabad béntanunk. A zsidék a mi sziovet-
ségeseink: a kaldok ellenségei.

A jeruzsalemi herceg felkapta fejét.

A zgidok a szovetségesiik! — villant fel szivé-
ben. — A hatalmas gy6zo fegyvertirsnak mondja a
fogoly népet. Hiszen ez a szabadulds! Megérkezett
a jovo! Valami jésagos hatalom megroviditette a
hetven esztenddt.

— Jer, — mondotta kidlté széval, — kisérj haza.

A fajdalom atjarta testét, Beltisz eliszonyult arcat
latta és halott kezét. De valami nagyszerii mamor
izmossa tette a lelkét. Babilon elpusztult, fel fog
‘épiilni Jeruzsdlem. Jeruzsilem lesz a fold kiralyndje.

Katondk léptettek az utecan: ugy nézett rajuk,
mint a maga seregére. Halottak hevertek szanaszeét:
mind az ellensége volt. A szép palotak romokban :
majd atjon az élet a zsidék kirdlyl varosaba.

A foly6 mentén haladtak. A viz is véres...
A viz? Az éjjel tres volt a meder. Vagy csak ugy
rémlett neki?

Vildgossdg gyuladt a fejében. Az ellenség elvezette
az Kufrat vizét: ugy hodoltatta meg az erés Babilont.

A flizes fai s a kunyhd-varos fehér falai hivo-
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gattak. A fogolynép negyedében nem jart a ~C8OVa,
Majd Salthiel keblére vonja, mint tegnap s 6 forrd
konnyekkel ontozi atyja kék kontosét.

—— Beltisz, Beltisz, miért nem vihetlek magammal
Jeruzsalembe !

A zsidok iltek a fizek alatt és sirtak. A rabsig
énekeit, a halal énekeit, az Orok honvagy énekeit
sirtdak.

Zerubédbel kidltani akarta nekik :

— Ne sirjatok immar. Eljott a szabadulds napja.
Ti vigadhattok, mert hazatérhettek a szolgasaghol:
ami bénatotok vult, itthagyjatok, odahaza var ben-
neteket a fold meg a varos.

A perzsa katona még mindig a nyomaban lép-
kedett. Ha nem a zsidék hercege ez az ifju: a
halallal lakol :

A zsidék szotlan fogadtak. Zerubdbel gyaszt
gyanitott.

-— Kit oltek meg?

Par lépést tett el6re. Hatrahokolt.

Meglatta atyja kiteritett holttestét. Csupa roncs.
Ezt a tetemet is eliszonyitotta a halal.

Hozzafutott. Redroskadt.

— Salthiel atyam ! Szeretém ! Tanitém ! Kiralyom.
Juda és Jeruzsdlem kirdlya !

A zsiddk velesirtak.

— Meghalt a rabkiraly. Megolték a sioni korona
orokosét. Ki vezet ki benniinket a rabsig orszagi-
b6l? Ki visz fel minket atyaink féldére?

Esdras pap szélott: _

— Ne magatokat sirassatok. Csak a halottan sir-
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jatok. Ti élni fogtok és meglatjatok Jeruzsialemet.
Meghalt Salthiel, de él Zerubdbel.

Es az agg Daniel szolott:

— Hazavezet titeket Zerubdbel.

Zerubabel herceg folkelt és magasra emelte fejét.
Az arca sapadt volt s a szeme parazslott. Meg-
nyult testében eggyémagasztosult a szabadsdg és a
fajdalom.

— Zerubabel ! — kialtottak a zsidok, akik koriilotte
alltak. S a kialtds végigszaladt a népen Marduk
hidjatol a déli falakig.

Budapest. Kaezér 111és.

BEKESZIMFONIA.

5
NASZAJANDEK.

A férfi sugarasan szolt:

Métkam, a tejliliomok feleszméltek,

Es kelyhiiket véibibor festi i,

A szliz dlom-terhes mesekertiink,
Melyne]{ szinei lusta-sdrgdn zenélnek,
Megérezte a forr6é vér szagit:

Valahol, Orszdgunk hatérdn tal,

Nagy, furcsa, televény vértorna dil;
Mdtkdm, az agyam hulléma az égig ér,
Valahol megjelent az 6s Isten, a Vér,
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S termé aranyport hint a horizonton at —
Métkdm, oldd meg selyemszala féked,
Eressz el, Matkdm, hozzam el néked
Ndszajandékomat : a vér Himnuszit.

Es a lény konnyesillogva szolt:

A tejliliomok konnyet harmatoznak ;

'S kelyhiiket rdgja egy gyilkos dardzs,
Valahol szdérnyat bont a vak Alom.

S az isten-igébe fojtott Borzalomnak
Fekete villdma ujra cikéz. ..

Valahol, Orszdgunk hatdrdn tal

Nagy, fdj6, vihogo fortelem dal —
Mdtkdm, évezredes bénat-fia, menj,

S lasd : csékot kér a Féld, mosolyt a boris Menny,
S virdg-sohaj borzong a horizonton 4t —
Métkdam, békét esd vérbefult Népem,
Menj el, Mitkdm és hozzad el nékem
Nészajindékom : a béke Himnuszit.

11

A LANG KORUL.

Téaguljon szemednek hunyt pupillija
S ldsd ragyogdsom barna fétyoldt,
En kiesi Mdtkdm, te szézszoros érva.

En kicsi Miatkdam, te Osszemi banat,
Tudod-e, mi az: befulni a ldngba,
Hogyha sziviinknek tliz-szomja tdmad?

- Pajkos, vén lelkiink : haldl pillangéja,
_ Mely csapkod s oriil a saép gyertyafénynek,
B nines, aki féltse, s nines, aki 6vja.
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Nines, aki féltse, nines, aki béanja,
Hogy pernyévé iiszkill az éjszinfi szérnya
S nines, aki szoljon: az dletiink drdga.

En gydszos Arvam te, hullj le a térdre
S mondd velem: olyan szép ez a bus élet,
Hogy szézszor érdemes meghalni érte.

Fs mondd : mert gy van a koényvekben irva:
Meghalni szép és elmulni dicséség,
S mondd : elkisérlek a szomoru sirba.

S mondd : mert nines szentebb, mint elhullott vérem...
En gydszos Métkdam, imds fajtdd ldnya :
Térdelj le szépen és imddkozz értem.

111.
BEEULES.

Itt békiilok szépen,
Tisztultan és szépen
Pézsit drnyékdba

Két szemem békejét
(Csékom, egem, népem)
Ellenség ne l4ssa.

Szemem békéjére,
Aldé békéjére
Szomjazott az Ose,
Es hogy meghoesatok
(Anydm dldott vére)
Oh, ne ldssa & se.
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Ne ldssa, hogy vérem,
Halkan zsongo veérem.
Az én béke-kincsem,
S béke-imat dhit
(Mosolygén, fehéren)
A meghékiilt Isten.

Békét siit a Napja,
Ezerszinii Napja,

Amely magot érlel,

S minden rog megbékiil
(Testiink 0si magva)
Ha jollakott vérrel.

Pézsit tronusianak,
Tarka trénusdnak
Vérem lesz az éke. ..

S orok idv zsolozsmdm :
(Kgnek, kének, fanak)
Béke, béke, béke.

IV.

IMA.

Két drnyas pilldjan, két .csillogd gydngy —
ldes Istenem,

Fogadjon kegyébe az oldott gérongy,

Mely fagyos volt és néma.

- Két szeme sugdra tromusodig ér —
Edes Istenem,
Véljék édes borrd a szerelmes vér,
Az 6si, term6 Mdmor.
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Két dacos ajka értem imat mond —
KEdes Istenem,

Nem utolsé szolgdad a rimes bolond,
Es van, ki széljon értem.

Arva fajtdjanak legarvabbja 6 —
Tides Istenem,

Klet-kincseshézad oly szines, oly hd,
Tos hétha megérdemlem.

Ha nem 06seimért, tedd meg érte, oh,
Kdes Istenem,

Te kegyes, te fényes, te igaz, te jo,
Kit mosolyogni ldtok.

V.

MEA CULPA.

Szivmereszto, tompa érc-hozsdnna
Ideg-utjdn Akdz — és utdnna: |
A boldog, 6s Eszmélet —

Oh, ki filét erre nem hegyezte,
Nem tudja, mi az Klet.

Hogy szdz diesé rimet fiiztem Rdtok
Es megsem tudtam, hogy Hozsannatok
Mily driga volt énnékem :

Oh, bocsdss meg nekem, olesé L.ét,
Bocséss meg nekem Népem.

Budapest. Kova-Feuerstein Avigdor.

a1
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MISEJERCE.

Alighanem a Matra aljdrol verddtek oda a ragyogd
kun védros rétoldalara. Az oreg Hajnal, felesége
Cipéra meg két gyermekiilk. Csak a ledny nevére
emlékezem. Zalinak hittak az eszemadtat. Micsoda
szél hordta éket ide, mi jaratban lehetnek, ki annak
a tuddja. Ott huzodtak meg az oreg Baldzs kapuja
el6tt elterilé keseri lapuval szegett “arok szélén,
maguk mellé helyezve cepe-cupdjukat. Hat ezek mit
logatjak a fejoket, mint akinek dinnyeféld nem jutott,
ilyen és ehhez hasonld taldlgatisok kornyékezték
6ket. Furesa kis csaldd is volt igy egyiitt. Az ember
gacsos, az egylk labat, mint torott 16esot, ugy huzta
maga utan. Méjfoltos arcdn torzon-borzon nott kesely
szakalla és bar nyar derekdn voltunk, hegyes bardany-
! sapka ald rejtéziott kunkorodé huncutkaja. Keshedt
arcu felesége szomorud volt, mint sirat6 asszony, ron-
gyos, mint a tilalmasi maddrijeszté. Cafatokban ritt
le rola honi szoknydja és csampassa tette a labardl
lekérédzé dimatlan topanka. A kis ledny az egyik
szemével csdra, a masikkal hajszra pislantott. Vor-
henyeges haja fonatos dgakban imbolygott nyivasznya
derekdn. De a fia helyre kis legény volt, ép és bator.
Vindorlasuk alatt csufonddros fattytuk ginyos kacajan
haragra edzett kis Makkabeus. Most is, mintha még
ott kéklene arcin kevely kolykok ostorlegyintése.
Leste hat, hogy mikor tor’ ré4 a szeretet hitén abra-
kolt gytilolet. Bardtsigtalan kozeledésre tiistént 16g6
ajkaba harapott. Savé szini szeme ide-oda villogott.
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Mintha csak az Irds tizes vasin forgatott szavak
{ilnének ki homlokéra: ¢ is megdlné a micrit. Csak-
hogy itt bdntoddsa nem esett. Csodas nép lakja a
nagykunsag aldott foldjét. Erzésében tiszta, kissé ré-
tartos vagy mint a néhat valé Csete Mihdly uram
monda : virtusos, mivel hogy emberség az erkolcse.
Lelke tiszta buzdjaban kevés a konkoly. Es ha néha
esetlik-botlik is egyet, biztosra vehetd, hogy valamely
uri here vetett neki gancsot.

Ahogy koriilalljak, ahogy szemiigyre veszik ezt a
hajotorott zsido csaladot, ugy csak ez a nép tud
viselkedni. Joélétén el nem kényesedett, konyorilet
dagad a kis kodmon alatt. Nénémasszony nevében
Julis fél cipoval a kotény alatt szégyenkezik mellé-
jiik, az oOreg Baldzs unja a bamészkoddst és a palank-
nal agaskodva hajlékot kinal nekik. Hadd huzddja-
nak meg, mig eligazodik a sorjuk. No, izibe, sz6l
feléjiik, szedelézkodjetek, keriiljetek beljebb Mozsi.
Pedig nem is annak hittak.

Igy foglalta el az éreg Hajnal 1j ofthonat, egy
padrajard eldtti kis kamarat, melynek sarkdban tiis-
kés borona almadozott fekete uga.rrol v1dé,m bardzda-
billegetordl .

Fedél a,la.tt volt-ak. Neki estek a ciponak, felham-
zsoltak az elibiik tett koesog aludttejet. Hiszen keriilt
volna egyéb is a haz koril. Két fiistolt oldalas 16gott
a szegen, szélesen, sérgdn, mint a pipista pap temp-
lomi gunyidja. De nem eszik az istenadtak. Mégis uj
életkedy, szallta meg 6ket. A gyerekek elébb félénken,
majd batrabban birtokba vették az udvart. Railtek
g kivéniilt okorszekérre, himbalodztak a hamba keeske-
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libon és hengergoztek az udvar laban lévé malyvésg-
ban. Ekozben apjuk dolog utdn latott. Osszekeresgélte,
rendbe szedte rekvizitumait. A viharlatta ponyva-
darabot, benne szegényes portékajat, goresos botjat,
egyediili tamaszat. Aztin veszett jambusléptekben
nekilodult a fanzugnak. Utcahosszat kutyaugatas ki-
sérfe. Oda se neki. Az oreg Hajnal félelem nélkiil
haladt elére. Hallott 6 mar ennél kiilonb koncertet
is. Eldszedte kicsiny furulyajat. Hej, ha valaki kotaba
szedné ezeket a szomoru esdeklé dallamokat. Fvsza-
zados keservek sirnak at rajtuk. Hajnal bdcsi valtig
fujta. Olykor-olykor a keritésen at szoval is diesérte
joszagat. De hasztalan. Kenyeret, tojast kindlgatott a
szanalom, de vdsart nem iitottek. Ez a gazdag nép
nem kedveli a furulyas zsidot, apré falvak deritdjét.
Szlikségleteit ott szerzi be a nagy piacon, a Holtig-
beteg fényes boltjaban, vagy Rédcz Demeter gorog
uramnal, vagy a pergényelvi Janikénal. Ott, ahol
nagy szélekben rojtos selyem villkenddk, jmodi
vizitkének valdk diszlenek, vagy ahol joféle fliszertol
szagos a levegd. A vandor zsidd ponyvajara szana-
kozva néz, kivéve azéra, aki mi van eladot harsog
felé. Kz nem ad, hanem vesz. Tollat szed, barany-
bért meg bojtorjanos gyapjut keres. De ezzel is csak
legyeskedve beszél. Beesiilését voltaképen csak a must-
rds z8ido birja, aki buzaval, tengerivel kereskedik, aki
pesti drakrol rejtelmes szavakban beszél, tomott
bugyellarissal jar, tajtékpipibol karikakat ereget ¢s
néha z0ld zsinéron 10gé. probamérleget--sfityegtet
pecsétgytiriis ujjai kozott. Bzzel aztan el-elbeszél a
vildg sorjérél, a tavali tengerirél, a rugés borjurdl
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meg a sok adorol. Aztan egy loponyi kerti vinko
mellelt eltanydzgatnak. Klein ur esak ugy ontja a
gsok kulturat, 6 kigyelme szedegeti, de elébb a maga
moédjaval megrostalja. Oreg Hajnal a te iizleted ith
viragzasnak nem indulhat.

Busan oldalgott hazafelé az oreg. Elore is borsod-
zott a hata. Mar-mar hallotta, hogy draga életeparja
mint ostromolja az eget az 6 nyolevan fekete esz-
tendeje iranyaban. Kesertiséggel telt meg a szive és
verejték 1lt ki az arcan. Mikézben igy 06déngott
magaban, atyafi kiozeledett hozza. Béke kenddel, igy
koszonti és menten vallatéora is fogja, hogy ki légyen
és merre van hazdja. Hajnal bacsi egy-két széval
mesteri modon rajzolja meg élete folyasat. A masik
leereszkedé nyajassdggal hallgatja. Ismeri 6 ezt a
notat, hiszen j6 maga is holtszegény ember. De el
nem arulnd. Mds meg ilyes gondolatra sem jutna.
Szép gondozott korszakalla van és pitykés lajbi alatt
feszeng mellének erés domborulata. Mutatés ember.
Ennek koszoni, hogy a zsidé hitkozséghen egészen
a kuratorsagig vitte. Here modjara, a csalidja keser-
ves keresményébol él, de a kis oreg kocossal csak tugy
foghegyrol diskural; mint koesis a lovaval.

Mégis e talalkozastél kezdve dereng az 6reg Hajnal-
nak. Raterel¢dott az ekklézsia figyelme. Oda sodro-
dott a templom tdjékdra, ahol ugyan nincs mér vagd
aldozat és a lévitdk szent izike is hidnyzik, de ahol
ma 1s akadt egy kis hulladék; ha nem csurog, csep-
pen. Kig, idé multan a hivatalok egész tomege zudult
Hajnal bécsi fejére. Az irds-olvasashoz keveset sejtett,
egyébként sem sok volt a vdgott dohdnya, De azért
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esak csovestol dialt felé a bizalom. A kozszolgalat
terén ép tgy, mint a polgiri foglalkozds korébsl.
Titka pedig ennek az volt, hogy vagy egészen Isten
nevében szolgalt, vagy kegyelembdl vetettek neki
valamit. 0 maga soha sem kért, soha sem vért sen-
kit6l semmit. Ugy érezte, hogy neki mindez kiteles-
sége. A templomban segédegyhazfi volt, a ndéegylet
pénzbeszedoi tisztét 6 latta el. Papnak séfarja, a
magasabbrendi metszéknek dardédsa volt. A maszkil
el dal nevli egyletnek, mely évi 120 forintos koltség-
vetéssel iktatta be nevét a jotékonysdag halhatatlan
alkotasai kozé, 6 volt a bébillérje. A vendégfogado
elott lebzselé ekklézsia tagoknak 6 volt a fullajtarja.
A hitkozségi elnoknek kétszer gorbiilé jobbagya, a
szokgazdanak pacalos diszajandéka révén 6 volt a
gabella-eljardja. Strazsdloja és hordozdja a chevra
kadisa gydszos kellékeinek. O volt 4 funerator, aki
bemondta a haldleseteket, rdzta a perselyt, hordta a
viaszos gyertyat és a chevra-lakomdkon 6 nyalta tisz-
tira a krampampulis tdlat. Labatlankodott az esketd
ekho kifeszitésénél, a paszkasiitésnél. A zsidé roraték,
a szlichot-napok évadjan 6 zorgette meg a hivek ab-
lakait, hivan 6ket hajnali djtatossagra. Még fenn volt
a fiastyak az égen, mikor kotyagos fejjel neki indult
a szélesen elteriilé viarosnak. De mit aprozzam,
oromben és banatban ott 16dorgott Hajnal a zsidok
koriil az Isten hiaziban, a csapszék elétt, a mészar-
székben meg a libavasiron. De mecendsra soha sem
akadt, rola rendszerint mogfeledkeztek. O vele esak
rendelkeztek, ki amikor akart. A felesége piarhuzamo-
san és kiegészitoen miikodott, Legfontosabb volt a
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ritudlis fiirdoben betoltott diszkrét allasa, melynek
révén sok titok halléja lett és sok bizserélé eszme
lopodzott fonnyadt keblébe. Hordta a szombati kalé-
esot a pékhez, fosztotta a metszé el6tt porba hulld
apro joszagot, vitte a lud begyét szigoru rabbinikus
vizsgalat ald, Az 6 kemencéjében rendekben gytiltek
ogsze a legel6kelObb iiltetett és allitott séletek. Ju-
talma volt a fazékok diadalmas rotyogdsinak halldsa,
a sikeriilt kugli feletti dicséret. O volt az egyetlen
zsid6 szallo vagy halo tulajdonosa. Ahdny vandor
koldus odavetédott, mind az 6 gratisz vendége volt.
Férje hivatali alldsa révén még sok hasonlo koteles-
sége szarmazott. A kis Zali mindeniitt az anyja sar-
kaban volt. Fogta a rokolyajat és nagyokat banzsa-
litott a ténsasszonyok kaldcsos kezére. A fiu is ele-
get lotott, futott. Labbal jobban birta, mint az apja.
O volt a kozség boyja, jutalmul kiddus-serlegnek kos-
t0]0]a

fgy élte egyiitt a négytaga csalad oromtelen eletet
orokos munkdban, nagy szegénységben. Mennyi kin,
mennyi verg6dés. s mindez azért a morzsaért, mely
nekik néha napjan hullott. Hogy is viselhette el egy
nagy kozség lelkiismerete, hogy ebrudon hanyta oket,
hogy bitang joszdgként bant velok. Hany ilyen eset
van épen a szenteskedé korokben, ahonnan josagnak
és igazsagnak kellene fakadnia. Be-sokszor gondolok
én erre, be sokszor emlékezem read vén Hajnal:
igazdn is megvirrad-e valaha ? Szomorian emlékezem
vissza arra az iddére, mikor a te sorsodat a kegyes:
szimbolumok vildgdban is latnom adatott. Nydri id6
volt. A templom ragyogo fénnyel oOlelte koril a gyt-

Az IMIT Evkinyve. 1916. 21
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lekezetet. A torat olvastak. Oda jarultak a magaslati
helyre a megtiszteltek. Nevok, cimok, rangjuk és 0Os-
eredetiik stentori hangon valo hirdetésével idéztettek
¢s hallgattak az igét isteni torvényekrél, a paran-
csolatokat, az igéretet és aldast. Imalepliikon biiszkén
ragyogtak az eziist pantok és elégedetten tekintettek
a nol karzatra, ahonnan zo6ld fiiggony mogil kandi-
kalt le a szintén piroslé igéret. A kantor ontelten
recitalta 6si kotan a szent szoveget, majd diadalma-
san hirdette a megtisztelt pengds ajandékat. Egyszerre
azonban csend tamadt. Az arcok kissé elkomorodtak.
A kantor hétkéznapi hangba zokken, szent helyre
szolitvan a kovetkezdét ekképen: «Jaruljon ide mise-
jerce.» Azaz, aki akar. Akinek tetszik. Aki nem akar,
~de kénytelen. A névtelen, az olesé becsiiletti. A ki-
forditott monsieur s’il vous plait. A kéznek pellen-
géres dldozata. Allj el6 senki fia, gyiilekezetiink kis
horesoge. Miként héazainkban maradék a konvenciod,
azonképen az 1Ur asztalarél is csont a te osztaly-
részed. Jovel hat szégyennek iromba gyermeke . ..
Minden szem a templom utolsé padja felé tekint,
ahonnan tdmolyogva bontakozik ki foltozott imalep-
lében fako arccal az 6reg Hajnal: a misejerce. Mint
vesszofutason keresztiil vérig sebezve ért fel oda,
ahova hivtak. s megszolal elétte a szovetségbontok-
nak 82616 szentirasos atok. O fogja fel a kozosségért
& fenyegeté retteneteket. Hat vajjon miért 6?2 Meg-
gyotort lelkének kell megnyilnia annak a befogadd-
* sdra, amit6l mds emberfia rémiilve huzodik, a tora
dorgedelmes atkat. Ez is az 6 hivatala, ez is az 6
sallariuma. O az utols6 a kozséghen, hadd tudja min-
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denki, hadd lassa perzselé bélyegét, a nép, a tora és
az oltar. O az, aki a vago aldozat kultuszanak ki-
veszte utan is blnbak marad. Pedig azon a helyen
a megértd tudosnak kellene allnia, vagy a gazdag-
nak, hogy reszkessen a fenyegetédzd szozattol. Am a
jollakottak szégyenalkalmat teremtenek a szegény-
nek, hadd égjen a lelke az oltaron uj ldngolé aldo-
zat gyanant. Mert mindig igy volt a zsidésdagban.
Mintha még ma is igy volna. A kozosség kiszemeli
maganak az atok- és teherhordot és ha mar tetds
a szekere, vasvillat vag a véknydba. Soha sem felej-
tem a helyére vanszorgd oreg Hajnal kitoré rivasat
és csepered6 fia szeme villanasat. Szegény misejerce.
Budapest. Mezey Ferenc,

AZ 5675. BY.

Alig néhany héttel zsidé ujév el6tt szakadt a vi-
lagra az a szdérnyd veszedelem, mely jo idére minden
békés fejlédésnek, a haladas munkajénak végét jelen-
tette. Elsé pillanatra megdobbent az emberiség.
Minden, ami addig istenkaromlasnak, embertelen-
ségnek, kegyetlenségnek tetszett, egyszerre kotelesség-

szamba ment, az onfenntartas 0sztonébol folyo jogos
~cselekedetté valt. Az emberi élet szentségérsl szélé
tanitas, eszmények, nemes elvek porba hanyatlottak,
mas feladatokat és célokat tlizott ki az onvédelem,
mas eszkozokre utalta a létikért kiizd6 nemzeteket
a rajuk kényszeritett hare. I'Tgy latszott, mintha a

91*
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valldas hidba faradozott volna évezredek ota az em-
beri indulatok megszeliditésén, mintha a miivel6dés
nehéz munkdja kérba veszett volna s hogy hidba
éltek és buzgélkodtak a nagy bolesészek, gondolkoddk
és erkolestanitok: az ember természetes vadsiga még
mindig erésebb minden kulturdndl, vérszomja és
kegyetlensége még mindig kitor ama vékony réteg
alol, melyet az emberiségnek a lélek nemesitésén
munkalkodé szellemi vezérei vontak red. Kgi magas-
sagbdl emberi mélységbe lattuk zuhanni idedljainkat.

Félelem és rettegés is szallta meg a sziveket.
Hiszen a legvadabb, a legkegyetlenebb ellenség ott allt
kapuink elott, fenyegette hazank biztonsdgat, a Kar-
patok kies erddi és magas bércei mar visszhangzottak
az embertelen hordak csatakialtasaitél, a békés la-
kossag jajjatol, panaszaitol és mi reszkettiink hazankért
és hazunk tajaért, csalddjainkért, tiizhelyeinkért.

Istennek hdla, méaskép fordult a kocka. Fegyve-
reink gy6zedelmeskedtek és elhesegették a rémes kisér-
teteket hazink egérél. Nem maradtunk magunkra
kiizdelmeinkben. Nagymultu és még nagyobb jovéjii
népek csatlakoztak hozzénk. Segitségiikkel megaldziuk
az ellent, megfékeztiik a nagyzési hobortjaban féke-
vesztett oOridst. Nem a nyers eré dontott, hanem az
erkélesi er6, az igazsdg tudata gydzelmeskedett min-
den szémbeli tulsuly ellenében.

A hébort pedig 14j idedlokat teremtett, megrazta
és felfrissitette az emberiség lelkét. Mennyi iiresség
és hidbavalosdg omlott ©ssze Gnmagdban, mennyi
kicginyesség és gyarlésdg, mely nagyképiien irdnyi-
totta az emberi tdrsadalmat, tort Ossze az Isten ¢
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sujté csapasanak hatésa alatt. Valahogyan magasabbra
emelte az emberiséget, kiemelte egy alacsonyabb
vilagfelfogasbol és kiszélesitette szemhatarat. Eszre-
vettiitk, hogy a vilagok forgatagaban csekély és apré
a mi személyiink, hogy nemcsak onmagunkért élhe-
tiink, hanem hogy eszmékért kell élniink és halnunk,
hogy a hazanak, a kozosségnek fenntartasaért az
egyes ember az 6 vérét tartozik dldozni, hogy osz-
tozkodnunk kell mésok szenvedésében és csillapita-
nunk embertarsaink nyomorat. Igy allt elé az az
ellentét, hogy a habort, mely egész valdjaval meg-
donteni latszik a vallas tanitasait, tulajdonképen
valldsos eszméket terjesztett és az Isten ostora,
mely annyi szenvedést hozolt az emberiségre, az
embert magasabb megismerés felé hajtotta, a leg-
émbertelenebb 6ldéklés az embert emberiességre
osztonozte.

A kard még nem tért vissza hiivelyébe, még dul
a harc, és ez év réshaséné napjan eggyel tobb ellen-
séggel allunk szemben, — igaz, hogy t6bb jobarat
is tdmogatja karunkat és kardunkat. Bizonyira még
van hivatdsa ennek a kardnak, bizonydra emberdl-
tokre kell biztositania a vilag rendjét, a békének bol-
dogsagat, hazdank, életiink, birtokunk zavartalan nyu-
galmat, a békés munkanak, a kultirdnak lehetdségét.
Jeremins proféta arra a tiirelmetlen kérdésre: Oh
kardja az Orokkévalonak, meddig nem fogsz nyugodni
még? Térj be hiivelyedbe, pihenj meg ¢és csende-
sedjél! — feleli: Hogyan nyugodhatndl meg ? Hiszen
az Orokkévalé parancsolta neki, Askalon ellen és a
tengerpart ellen, oda rendelte! (Jer. 47, 6. 7.) Bizo-
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nyara még nagy feladatok viarnak Isten kardjara,
mig megpihenhet és megnyugodhat.

A zsidosdg mintha valamiképen elore érezte volna
a maga testén a hdbori kozeledését, mintha sorsd-
nak hurjain a habort elészele jatszadozott volna
olyankor, amikor mas népek még békében ringatoz-
tak, a vilag nyugalméval hitegették magukat. Juda
Halévi kolti azt a gyonyord hasonlatot: Izrael a
vilag szive. l'.‘gy mint a sziv dobogasdnak rendel-
lenességén mutatkozik legelébb a testnek valamely
tamadé betegsége, azonképen dobog meg legeldszor
a vilag szive, hogyha kor késziil ellepni a vildgot,
azonképen nyugtalansag, zavar, baj tdmadja meg
[zraelt, hogyha az egész emberiségben baj, haboru,
nyomor van késziiloben. Csak nem talalt nyugalmat
a zsidosag legnagyobb része, az, mely 6 milliénal
is nagyobb szamban Oroszorszdgol nevezte sziild-
foldjének, ha nem is hihette, hogy édes haza az,
mely ilyen mostohdn bénik gyermekeivel., Tivek ota
pogromokban taldlt levezeté csatornat az orosz
allamférfiak bolesesége és szivtelensége a népdithnek
68 a forradalmi eszméknek az uralkodd korcktol
valo eltéritésére. Ez habord volt a'békében. De nem
hatotta meg a vildghirodalmakat, és minthogy idegen
allamok beliigyeibe nem illett avatkozni, még jo-
akarati figyelmeztetéstél is tartézkodtak. Bezzeg, ha
Kis-Azsidban ahhoz képest csak milliényidrészben
i8 bantalmaztak mdsvallastiakat, nem volt akaddly
mds allam beliigye ! Xpen csak az amerikai Egyesiilt
Allamok mondtik fel a kereskedelmi szerzédést
Oroszorszignak., — A cir maga akkor a fekete szd-
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zak vezérét még sajat alairdasa arcképével is meg-
ajandékozba.

Sok bajt és gydszt hozott a habort a benne részt-
vevo orszagok és népek mindenikére. Viragzé tajak
valtak koparra; kulturalt vidékek pusztasiggs lettek ;
varosok, kozségek romhalmazza ; kinesek kozprédava;
miiremekek ronggya, tormelékké. Mennyi csendes
hajlékot dult fel mindeniitt a habora fergetege,
mennyi ttizhely hiilt ki, mennyi szerény boldogsig
szlint meg ott, ahol a védelem vagy a tdmadés vas
kényszere haditeriiletté alakitott at fejlédé varo-
sokat, gazdag vidékeket. Mennyi szivet hasitott meg,
mennyi sziilére, gyermekre, testvérre, hitvesre bori-
totta a gyédsznak fatyolat a haboru faridjanak aszott
keze.

De legtobbet mégis a zsidésdg szenvedett, a leg-
tobb 4ldozatot a zsidésag hozta, a legtobb vér ebben
a héboruban ardnylag a zsidé nép ereibdl csordult.
«A vilag fél zsidosdganak sorsa reszket a mérleg
serpeny8jében.» Mert nemcsak a tobbi népekkel
egyenlé mértékben vette ki részét a haboru minden-
neml aldozataibél, hanem halmozva hullottak fejére
oly esapasok, melyektél mdsokat megkimélt a sors.
Nemesak a haboru eshetdségei folytan elkeriilhetetlen
szenvedéseken ment at, hanem valogatott és nem a
habori sziikségességéhdl folyd szamtalan embertelen-
ségben és kinzasban is része volt. El6re tervezett
és rosszindulattal, irgalmatlanul végrehajtott hohér-
munka, szantszandékkal a zsidésag sanyargatésara
toré s életiilk, vagyonuk ellen irdnyulé gonosz fon-
dorlat tetézte még az amugy is sulyos megprobél-
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tatdsokon atmend vidékek zsidosaganak kinszenves
dégeit. — Orosz-Lengyeclorszagban, mely j6 ideig a
habort szinhelye volt, a lakéssag 13 % -a zsidé, de
legtobbje varosokban lakik, ahol sok helytutt 70% -ra
is rug szamuk. Az orosz seregek ezen tertileten valo
dtvonulasukkor 215 helységben rendeztek pogromot.
Oly nagy vérosokban is, mint TLodz és Varso,
melyek lakéssiganak zome zsido, a legizgalmasabb
napokban, mikor a német seregek mar ostromoltak
6ket, volt idejuk az oroszoknak zsiddiildozésre is.
Kémkedés gyanuja alatt is szdzdval oltek meg értat-
lanokat. A katonai févezetéség rendeletébdl az el-
foglalt teriileteken, kés6bb sajat tertiletiikon is tuszul
kellett venni a zsidé kozségek elGkeldit és a rabbit,
akiket messze foldre elhurcoltak. Azt hitték az oroszok,
hogy a kozponti hatalmak is hasonlé moddszerrel
dolgoznak, mint 6k s hogy a zsidék az d4rulds esz-
kozei. A pétervari zsido nagytemplomot pl. isten-
tisztelet kozben kutattak at s a toraszekrényben
mindenaron titkos dréttalan tavirokésziiléket szerettek
volna taldlni. Békeidében egy kis vérrel is megelé-
gedtek volna. Az elfoglalt teriileteken, @alicidban és
Magyarorszagon is, kiilonosen a zsidékkal szemben
kegyetlenkedtek. Zsidék lakasait fosztottak ki elsé
sorban, a kis lengyel fazsinagégakat, melyek miivészi
szempontbél is oly rendkiviil érdekesek voltak, az
északkeleti megyék templomait dultak fel mindenek-
elott vagy gyaldztak meg szentségtors moédon. Ama
szegény zsiddk, legnagyobb kinesét, a kis héber konyv-
tart, mely a legkisebb faluban is akadt, barbar kéz-
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zel uteara szortak, feltiizelték, tératekercsekhdl do-
bokat és fedezékeket készitettek.

Mennyi apré tragédia jatszodott le zsidé esaladok-
ban, mennyi martiromsagot szenvedtek Izraél fiai és
leanyai! A megszallt tartomanyok oroszitisa alatt
is sokat szenvedtek a hazajukhoz, kiralyukhoz ragasz-
kod6 zsidok, mikor a popdk az orosz kultira nemes
és emberies voltardl akartak oket meggyé6zni.

A talmud beszéli (Abdoda zara 18a): mikor a romai
kényuralom alatt Rabbi Chanina, Teradjon fia, meg-
gy6z6déséért vértanuhalalt hal, reménykedve mondja:
ha csak engem oOlnének meg, kételkedném, Isten
megtorolja-e halalomat; de hogy a torat is meggya-
laztak, szent konyveinket is megbecstelenitették, biz-
tos hittel vallom: aki megtorolja a szent konyvon
esett sérelmet, meghboszulja az én bantédasomat
1s. — Hala Istennek, a megtorlis hamarabb kovet-
kezett be és alaposabban, semmint a legesapongdbb
képzelet is 4lmodni merte volna. Hazénkbol kitaka-
rodott az orosz, Galicia tilnyomo része felszabadulf,
Orosz-Lengyelorszag a mi keziinkén és az orids tu-
lajdon testén érzi mar a kést.

De még stlyos btinhddése sem javitotta meg erkol-
cseit és nem tette szelidebbé. Veszélyeztetett tarto-
manyaibél most mar az egész zsido lakdssdgot lakol-
tatja ki az orosz, Kowndbdl s Kurlandbdl egyediil
147 ezer zsidot utasitottak ki. A varosokban, fal-
vakban egybeterelik a zsidé lakdssdgot a piacra s
~ vagy haza sem engedik tobbé .vagy néhdny Orai
id6t engednek arra, hogy iigyeiket rendezzék, c6kmék-
jukat Osszeszedjék, azutin teherkoesikba kényszeritik
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Gket, melyeket leolmoznak, és az orsziag belsejébe
szallitjak oOket. Az utasok napokig étlen-szomjan
kénytelenek maradni, tilos barkinek egy korty vizet
vagy egy falat kenyeret is. felnyujtani a vonatra, ra-
kasra halnak éhen a szegény szamiizottek, de részt-
vevo, segiteni akaré madsvallasuakat is fegyverrel
kergetnek el az 6rok. Olyan jelenetek jatszodnalk le,
melyek az emberi kegyetlenségek torténetében is pa-
ratlanul allnak, de a hdéhérok szive mégsem lagyul
meg. Vagy pedig gyalogszerrel (izik a szdmiizott zsi-
dokat és aggok, gyermekigyas nok, csecsemoOk szom-
jusagtol elepedve halnak meg az utszélen, a hideg-
tol és es6tél még az egészségesek is megbetegednek,
laz kezdi ki dket s a ragalyt hurcoljak szét szerte
az orszagban.

Ehhez képest a spanyol kitlizetés kéjutazasnak
illik bele s az inquizici6 minden kinzdsa csak gyer-
mekjaték. — A kegyetlenségnek netovabbja pedig, mi-
kor ezrével kergették a lengyel zsidokat a maguk frontja
elott a mi tiziinkbe, hogy az iildozottek védelme
alatt kozeledhessenek dlldsainkhoz. Valéban elgon-
dolkodik az ember Nietzsche szavanak igazsdga folott:
Mar azért sem mondhatjuk, hogy az ember az allat-
t6l szarmazott, mert az sértés az dllatra nézve;
allat nem lehet oly kegyetlen, mint az ember.

Az entente miiveltebb orszdagai szégyelik is a ko-
zosséget Oroszorszaggal. Hervd Gusztav irja: «Mit
tettiink, hogy a zsidésagot az entente szdmara meg-
~ nyerjiilk 2 Nem tortént-e meg minden, ami al-
kalmas arra, hogy a zsidésigot az ellen tabordba
hajtsa? Ha mindaz igaz, amit amerikai lapok az



AZ D6TH. Bv. i

orosz gyalazatos banasmodrél, a zsidéildozésekrol
irnak, akkor Oroszorszag nem lehet szamunkra més,
mint a félelem és szégyen orszaga, ahol elnyomott
fajuk a keseriiség kelyhét fenékig tiritette.» Az angol
nagyrabbi is egyik beszédében nyiltan meg merte
mondani: «lgazsagnak és emberiességnek is kell
még egy gydzelmet — az ulols6t - kivivnia,
A zsidé kozosség meég sohasem allt olyan kigzami-
tott, tervszerli embertelenséggel szemben, mint anm-
lyet sok ezer zsidé a keleti harctéren elviselni tar-
togik. Szamtalan ember veszitette életét, milliok az
6 vagyonukat.» Az Egyesiilt-Allamok kormanya
pedig megbizta varséi konzuljat, vizsgilja meg az
orosz sereg ellen irdnyulé ama vadak igazsdgét,
hogy tulajdon honfitarsaikkal, az orosz zsidokkal
szemben fékteleniill s kegyetleniil jarnak el. — Kz
természetesen nem befolydsolja a municioszallitast.
Az altaldnos orosz munkdsszovetség kilféldi osz-
tdlya kialtvinnyal fordult a mivelt kiilf6ldhéz, mely-
ben elpanaszolja a zsidok keserti sorsat: a dumdban
18 akadt nehany batorszivi képviselo, aki szdéva
tette a zsidokkal szemben kovetett bandsmddot —
természetesen eredmény nélkiil. Neves keresziény
orosz tuddsok is hidba tiltakoztak a kegyetlenségek -
ellen. Franciaorszdagban liga is alakult, melynek fele-
kezeti kiilonbség nélkil sok emberbarat lett tagja 8
melynek célja az elnyomott orosz zsidok helyzeté-
nek javitdsa.

Valahényszor az orosz kormdny kiilfoldi kéleson
ligyében targyal, engedményeket igér, amelyek vagy
teljesen alap nélkiil valok, vagy még idejében le-
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tagadja Oket. A nagy visszavonulds idején és a
kényszertelepitések alkalmaval a kormany kénytelen
volt helyet adni a szamiizotteknek ott, ahol épen
lehetett. A kényszert azutan erénynek tiintette fel,
engedménynek és a szorité prés széndékos meglazi-
tasanak. Az eurdpai sajtot bejarta az a sugalmazott
hir, hogy enyhill a #sidok sorsa Oroszorszagban és
hogy a telepiilési tilalmat felfiiggesztették. Néhany
nappal késébb azonban a kormdny visszaszivja a
}:url; — a pénzigyl targyalasok kozben befejezddtek —
és az orosz pénziigyminiszter a londoni «zsidésag
felszabaditasara alakult egyesiilet» elnokének artat-
lan arccal kijelenti, hogy a zsidok tigyét nem tor-
véunyel, hanem hatosdgilag fogjak rendezni, mert a
torvényeket rendszerint hamisan értelmezik és sok
sziikségtelen ellenségeskedésre vezetnének. Még az
is a zsidék érdekében torténik, hogy némely keri-
letbél, tartomanybdl ki vannak zarva, nehogy ott
zsiddiildozés tdmadjon. Ez nyilvanvaléan képmutaté
beszéd, mert a szabad korzetekben sem sziinetelt
soba a véres iildozés. Csak annyiban valtozott meg
a zsid6k helyzete, hogy mig azel6tt allami gyarak-
ban és nemzsidok gydraiban nem volt szabad zsido-
kat alkalmazni, most korményrendelet az Osszes
z8idd munkdsokat és iparosokat, tovabba a zsido
menekiilteket is a municiogyarakba kényszeriti.
Pedig az orosz zsidok is mindenképen cleget tesz-
nek hazafiti kotelességiiknek. Tébb mint 350,000
281d0 kiizd az orosz hadseregben és szémosan nyer-
tek nagy kitiintetéseket. A kormdny sajtéja is kény-
telen volt dicsérni hazafiassagukat, a cidr maga sze-
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retetét és halajat fejezte ki zsido kiilldottségeknek és
emlékezetes meég felhiviasa az 6 «kedvelt» zsidaihoz.
Ennek dacara tiszti iskoldba nem vesznek fel zsidot,
g6t még kitértet sem, hacsak nem- olyan csaladbdl,
melynek mar harom nemzedéke az uj hitben nevel-
kedett. — A haboru kitorése el6tt 30 ezer orosz
zsidé tanult eurdpai egyetemeken. Oroszorszigban
van ugyan koriilbelil otven fdiskola és egyetem, de
ezekbe zsid6k csak elenyészé szamban léphettek be,
legtobbjébe egyaltaldn nem. Zsidé lednyoknak is,
akik féiskolat akarnak latogatni, még mindig esak a
hirhedt és megalazé sirga cédula alapjan és erkdlesi
aldozatok révén szabad a nagyvarosban lakniok és
tudomanyszomjukat oltaniok. A hazajuk védelmére
hazagiet6 diakok kérését, hogy odahaza vizsgazhas-
sanak, kereken -elutasitottak. Zsid6- csaladok nem
részesiilhetnek az orosz vorioskereszt jotékonysdga-
ban. Elesett zsidé hésdk csalddjairol hitkozségek és
egyesiiletek tartoznak gondoskodni. Betegeiket és
sebesiiltjetket hozzatartozéik nem latogathatjik, ha a
kérhdz a telepiilési korzeten kivil fekszik. Magnkat
a sebesiilteket és rokkantakat kiutasitjdk az ilyen
tiltott korzetekb6l s ha torténetesen olyan vidékrél
valok, melyet azota mi szélltunk meg, helyzetiik
- kétségbeejté s kolduldssal kell életiiket tengetnick.
De mint katondkat az elsé sorban haszniltdk fel
a zsidokat, pl. Prsemysl rohamdndl is, ahol nem
- egy halott orosz katona héber kionyvet szorongatott
goresisen kezében.

A keleteurépai zsidésdg kérdése nagy probléma,
mely azelott is sokat foglalkoztatta a zsidé és
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nemgzsidé koroket s ezutan még tobb gondot okoz
majd megoldasa. Bekeidoben is az orosz zsidok ta-
mogatasa, kitelepitése, sanyara sorsanak enyhitése
sok milligjaba keriil a vilag zsidésaganak. A nagy
vilagszervezetek milliés koltségveiései foleg az orosz
zsidok felsegitésére vonatkoznak. A Jewish Coloni-
sation Association (ICA), az Alliance Israélite Uni-
verselle, az Israelitische Allianz, a Hilfsverein der
deutschen Juden, a Bnei Brith paholyok, az Eng-
lish-Jewish Association, a cionista-egyesiiletek, pén-
siitket arra koltik, hogy az onnan menekiil§ zsiddk-
nak j hazat és 1] megélhetést biztositsanak. A ha-
bortiban ezeken kiviil még kiulon segité-bizottsagok
iparkodtak ezen zsidék nyomoran enyhiteni. A né-
‘met zsidok bizottsdga februartol aprilisig négyszer
utazta be Orosz-Lengyelorszag elérhetd teriileteit,
hogy személyesen gydzddjék meg a segités megfeleld
modozatairol. |

A tartomany meghdditasa utan ujabb és sulyosabb
feladatok haramlanak majd kiillonosen a kozéphatal-
mak zsidésagara az oftani testvérek felsegitése és
civilizacidja tekintetében. Az anyagi felsegités, ha
Oriasi Osszegeket is vesz majd igénybe, minden-
esetre konnyebben lesz megvalosithato, mint a ma-
sodik: hogy az évszazados elhanyagoltsagban és
visszamaradottsagban teng6dd hitfeleinket fogékonnya
tegyiik a kultira vivményai irant. Bizonyos, hogy a
keleteurépai zsidésigot nem lehet sem egy csapés-
sal, sem erdszakkal az 1j kultira felé terelni mér
azért sem, nehogy bizalmatlanna tegyék ezzel a kul-
tardval szemben. Sokkal mélyebben gyokeredzik.



Az D67, Ev. 335

meég a sajat kulturdjaban és megrogzott felfogasa-
ban. Azonkiviil sok néprajzi sajatsigra is tett szert
az 1d6k folyaman, féltékenyen meg is Orzi Oket,
ama sajatlagos szokasokon kiviil, melyek valldsaval
fiiggnek Ossze. A német és az osztrak kormany mar
ezt a kérdést is alapos tanulmany tdrgydva teszi,
egyrészt nehogy torekvéseivel ellenszenvet valtson
ki, masrészt, hogy a legmegfelelébb moddozatot ta-
lalja meg az lgy érdekében. Maga a zsargén nyelv
is rendkiviil akaddly ebben, viszont mértékaddé véle-
mények szerint épen ez fogja megkonnyiteni a né-
met kultdra felé valé haladast. Ez a nyelv kiilon-
ben a Yiddish, mely mar a haboru elott egész kis
irodalmat teremtett magénak, épen a habora altal
jutott szinte polgarjoghoz. A mi hadvezetdségiink s
a német is ezen a nyelven bocsatotta ki kialtvanyait
és hirdetményeit, melyeket a lengyel zsidékhoz inté-
zett. Ezzel ellentétben az orosz katonai hatosdg meg-
tiltotta a zsargon haszndlatat akar szoban, akar irds-
ban, a kémkedéstol valo félelmében.

A lengyelorszdgi zsidosdg helyzete még tarsadalmi
és gazdasdgi tekintetben sem rozsds. A németek felé
huzna, de viszont érdeke megkivanja, hogy a len-
gyel nemzeti torekvésekkel szemben se zarkozzék el
és az orszag lakéival, a lengyelekkel is szorosabb
osszekottetésbe jusson. A lengyelek mar a haboru
el6tt sem mutatkoztak nagy =zsidobaratoknak. Akkor
kimondtak a zsidokra a gazdasagi bojkottot és igy
akartdk oket gazdasdgilag tonkretenni. Maguk most
onallosag, fiiggetlenség utdin epedeznek, de nines
érzekiik mds nép tisztes torekvései irant, a zsidosdg
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jogit egyenléséghez és szabadsighoz vonakodnak el-
ismerni, Lodzban példdul és misutt zsidét nem
nkartak befogadni a polgarérségbe. Hiteles adatok
gzerint a lengyelek sok helyiitt fosztogattdk is a ki-
tizott zsidok boltjait. Az egész lengyel nyelvii sajto,
egyetlen lap kivételével, nyiltan a zsidok ellen kiizd,
még zeiddellenes ifjusdgi lapok is hdlds talajra taldlnak,

Brandes Gyorgy, a hires lengyelbardat dén iréd és
tudés, nem is zsido, banem emberi szempontbol
tiltakozott feltiinést kelté cikkekben, melyek az egész
vilagsajtét bejartdk, a lengyelek oktalan és meg-
okolatlan zsidogytlolete ellen, - Az osztrdk-magyar
és német parancsnoksigok Orosz-l.engyelorszig meg-
hoditdsa utdn, az igazedg c¢s a vald élet kovetelmé- .
nyeivel szdmolva, a varosok intézé forumaiba min-
deniitt megfeleld szamu zsiddét is hiviak meg. '

Mintha csak az oroszokkal valé szovetség és ba-
ratsig latszandk az entente azon éllamain is, melyek
eddig szabadelviien kezelték a zsidékérdést. Angol-
orszdaqgban, ahol ardanylag kevés a zsidé és verse-
nyiitk az angolokkal alig esik latba, a hdbord ide-
jéig nem birt gydkeret verni a gytlolség. A haboru
kitorésekor az idegenek iildozésén feliil pardzs kis
z8idoiildozést is rendeznek a nagyobb vérosokban,
amikor is sok nem német tizletét szintén kifosztottak
é8 nem-német zsidokat bantalmaztak. Liverpoolban
megismétlédott ez a Lusitdnia olsiilyesztése utdn is.
A zgsidé Onkénteseket eleinte clutasitottak. Sorozd
tisztek azzal okoltik meg eljardsukat, hogy az an-
golok sértegetnék zsidé katonatdrsaikat., Késébb on-
Allo zsido osapatokat szerveptek, 6t meghizhato hi-
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rek szerint a mésodik nagy francia offenzivanal eze-
ket kergették eloszor tlizbe. Oroszorszig befolydsdra
mozditotta el helyiikr6l az angol kabinet a zsidé
minisztereket | Kzek dallitolag tiltakoztak az orosz
rémuralom és kegyetlenkedés ellen s ez volt az orosz
kormény valasza. Csak a poéstaiigyek minisztere Her-
bert Samuel, aki rendkiviili tekintélynek orvend,
maradt meg, de csak tarcandlkiili miniszternek.
Aminthogy hamissdag volt Angliatél, hogy a habort
elején Oroszorsziag nevében vagy szinleg meghbizdsdhol
hirdette : felvirrad majd az orosz zsidok napja. Zang-
will Israel, a vilaghird zsidé ir6 elég naiv volt,
hogy ezt elhigyje s tgy ldtszik, a kormény unszo-
lasdra felhivassal fordult a vildg zsidésdgéahoz Orosz-
~ orszég érdekében. Bpen az ellenkezd hatdst érte el
vele 8 azéta mér maga is megbénta meggondolat-
lan irdsdt. Anglia azonban Oroszorszagért viseli igy
az erkolesi feleldsség sulydt és a szégyent a sok
gzornyiség miatt is.

Az angol kormdny nem riadt vissza zsidé lapok
betiltdsatél sem, ha nagyon hangosan mertek pa-
naszkodni. A Jewish Times-t is egyszeriien besziintette.
Viszont eldkeld angol lapok, mint a Times, mely
a Beilis-por idején azt irta, hogy Anglia kitelessége
Oroszorszagtol messzebbre keriilni, most a zsidok
ellen fordul,

Az angol zsidék azonban roppant biiszkék arra,
hogy mindjirt els6 felszolitasra mennyien jelentkez-
tek Onkdnt soraikbol. 3200 zsidé jelentkezbre szdmi-
tottak csupin a szémarinynak megfelelden, mégis a
negyedmillié zsidé kozill tobb mint tizezer dllt be

Az IMIT Evkinyve. 1016, : 22
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katondnak. 450 tiszt is kiizd az angol hadseregben.
E kolonidk seregeiben is szamos zsido akad, pl. a
kanadai, az ausztriliai s féleg a délafrikai sereg-
ben. A kiillon zsidé ezredek ténye azonban meg-
szégyenito.

Dicséréleg nyilatkozik a zsidokrol Hamilton tabor-
nok egy hozzaintézett kérdésre : «Mar a feltevés maga,
mintha a zsidék hatramaradnéanak vitézségben masok
mogott, salyos sértés volna. A kiilon zsidé csapatok
egész zome, kozlegények, valamint tisztek, nagy hd-
siességet tanusitanak: a legszornytibb tizben is el-
latjak az els6 sorokat vizzel és élelemmel.»

Franciaorszdgban a habora elején ugyan a nép
szintén apro zsidéiildozésekben kéjelgett. A zsido
irok, mivészek, tudésok kozil, akik éveken at tar-
tozkodtak Pdrisban és a francia kulturdaval egészen
osszeforrtak, sokan szenvedtek a gunytol, lenézéstél,
zaklatdsoktdl - gyakran ott tartézkodé lengyelek
uszitdsdra. Késébb a csapdsok sulya alait a béke-
idében sarjadt gyiilolség részben megesappant, ha
nem is a hadseregben, de a tarsadalomban. Igaz
ugyan, hogy az orosz kormany nyomésara a Francia-
orszagban tartézkodo, iildozések elgl elmenekiilt
orosz zsidékat felszélitottdk, hogy térjenek haza vagy
lépjenek be az idegen légioba. De Hervé most is
partjukat fogta, azzal érvelvén, hogy ilyen intéz-
kedésekkel 2'/2 milli6 amerikai zsidé rokonszenvét
jitsszdk el a francidk. A szocialista péart is védel-
milkre kelt ¢s a francia kormdanytél nyilatkozatot
eszkozolt ki, mely szerint ezen wmenekiiltek vendég-
jogat fisateletben fogja tartani. Mégis orosz hatas
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alatt, a sereghez be nem vonulékat koncentracios
taborokban helyezték el.

Algirban, a francia gyarmatban, hol azel6tt is
tobzodott a gytlolség, 50 ezer zsidé allando zakla-
tasnak van ujra kitéve. Sokan koziilik az anya-
orszagba hajoztak &at, de a remélt partfogasban itt
sem részesiiltek. Ugy bannak veliik, mint kitaszitot-
takkal. Az algiri és tuniszi katonak, az ugynevezett
zudavok kozt, a francia rabbik tanusiga szerint,
szamos zsido kiizd halalmegvetéssel. Sok Osi tiszta-
sagi zgidd vér Omolhetett igy épen a zsidok leg-
adazabb ellenségeinek érdekében. Az a 4000 ember-
b6l allo idegen 1légido is, melynek Carency-nal vald
pusztulasarél a német vezérkar hivatalosan is meg-
emlékezett, tisztara zsidokbol alakult. Ezekkel a
katonakkal kiilonben olyan emberteleniil bant a
francia hadsereg, hogy a légié hangosan tiltakozott
a banasmod ellen, amiért megint keservesen meg-
lakolt.

Belgiumban a habora kitorésekor 40 ezer zsido
tartozkodott, koztilk vagy otezer orosz diak, akit
otthon az egyetemeken be nem fogadtak s aki eldl
utobbi években a német egyetemek is elzartak
«emléiket.» Itt is a héboruval egyiitt zsidéiildozés
is tort ki. |

Olaszorszdgban, hol 36 ezer zsidé lakik (ezen-
kiviil Tripoliszban 19 ezer), néhdny héttel a veliink
valo hdaboru kitorése clétt nagy zsidé népgytilés til-
takozott az orosz barbirsig ellen és Luzzatti volt
miniszter a legadazabb tdmaddsokat intézte az orosz
korméany ellen. Most ugyan 6 és még egy-két zsido

29



240 EDELSTEIN BERTALAN

szerepel a nagyhangu kialtozok kézt — D’ Annunzio
sohasem volt zsidd, 0sei sem — az orosz baratsag
azért aligha ndvekedett meg.

Ezekben az orszdgokban bizonyadra osszeiitkozésbe
keriilt a zsidék tulnyomé tébbségének hazafias érzése
a vallasi kozosségb6l folyo kotelességérzettel, a haza-
szeretet — valldsos oOntudatukkal. Bs ha mindeniitt
a honfiui kotelesség gydzott is, nem egy lelken iit-
hetett sajgé sebet és tamaszthatott lelkiismereti
furdalast, hogy fegyvert kell emelnie vérei iildozdinek
érdekében, hogy életét kell dldoznia azok hatalmanak
terjedéséért, akik mindig oly pazarul ontottak a
zeidovért. A sors kegyetlen irémidja! Ki tudja, a mi
ellenségeink soraiban kiizd6 hany zsidonak golydja
teritette le épen az 6 felszabadulasat elémozdito,
sorsa javuldsaért harcolo testvért.

Mily boldogak lehetiink mi magyar zsidék s ve-
link egyiitt a szovetségeseink dllamaiban é16 test-
vérek, hogy a hazafi kotelessége, nemesak hogy nem
titkozik Ossze a zsidé érzéssel, de még erdsitik egy-
mést, hogy a hazafiai lelkesedés tiizét a vallasos
lélek rajongasa csak éleszti, hogy nem kell szégyen-
kezniink lelkiismeretiink el6tt, mikor a haza érde-
kében rank rétt feladatokat teljesitjiik.

Més tekintetben sincs szégyelni valdonk lelkiis-
meretink és honfitdrsaink elétt, mikor be kell sza-
molnunk arrél, miképen teljesitettiik hazafias felada-
tainkat. A magyar zsidésdg is megallotta helyét a
nagy megprobdltatishan és lingolo lelkesedéssel,
rajongé szivvel, nemes buzgalommal vette ki részct
a szent koteleszégekbl. Bar a magyar zsidésagot is,
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mint mas orszagok zsidosigat, biékés, esendes pé-
lyakra szoktatta belsé meggy6zédés és kiils6 kényszer,
a haza hivo szavara felébredt benne a régi vér, a
makkabeusok hési lelkesedése és izzé rajongasa.
Zsidé katondink kitettek magukért. Hivalkodas nél-
kiil mondhatjuk, hogy fiaink bator szivvel és erés
karral novelték a magyarsdg dicséségét is, hogy
gyavasagot, félelmet nem ismertek, hogy haldlmeg-
vetéssel kiizdottek és szivesen aldoztak életiiket és
vériikket a haza oltaran. Aldds a mi héseink emlékére,
akik vériikkel pecsételték meg szeretetiiket a magyar
haza irant!

Zs1d6 katonak ezrével tiintették ki magukat és a
hadvezérek dicséré elismerése tanusitja, hogy sem-
miben sem maradtak mogotte mésvallasi honfitar-
saiknak. Ez természetesen csak legelemibb koteles-
gégiik, de hivatkoznunk kell ra, mert a haboru za-
jaban sem némultak el azok a muzsik, melyek a
zeidosag kisebb belsé értékérdl zengtek és harcra-
termettségét kétségbevontik, dacdra a mindennap
halmozddé ellenkezd tényeknek, dacara sebesiiltjeink-
nek, héseinknek, akik oml6 vériikkel cafolnak rd az
ilyen tamadsasokra. Németorszagban hasonlé vidakat
a cenzura rovid uton intézett el: egy-kétszer tordlte
az illeté cikkeket, harmadszorra a lap betiltdsaval
fenyeget6dzott s ha mégis megismétlodott az ilyen,
 nemesak a zsidésagot, de az dllamot is mélyen sértd
tamadés, a lapot egyszeriien besziintette, mint pl. a
Staatsbiirger- Zeitungot. Mi magyar zsidok a magunk
védelmére legalabb koran hozzifogtunk amaz adatok
gyiijtéséhez, melyek a héboruban valo részvételiinkre
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vonatkoznak. Az Egyenldségnek azota elhunyt nagy-
nevi harcos szerkesztdje, Szabolesi Miksa, aki a
magyar zsidosag koriil hervadhatatlan érdemeket
szerzett, mindjart az els6 hetekben rovatot nyitott
lapjadban a zsidék részvételérél a habortban és a
lap azoéta hétrdl-hétre garmadaval kozli az erre
vonatkoz6 hiteles adatokat; az egyes hitkozségek is
gyijtik a fiaikrol, tagjaikrol sz616 adatokat, egy
kiilon Magyar Zsidé Hadi Archivum pedig feldol-
gozni szandékozik az Osszes begytlé haborus ada-
tokat.

Nemecsak a kiilonbozé harctereken kiizdottek més
vitéz katondink sorédban zsiddk; azt a nagy munkat, .
melyet a habort az itthonmaradtakra rétt, szintén hiisé-
gesen megosztottdk masvallasu testvéreikkel a zsidok.
Kiilonféle gytjtések és jotékonysdgi mozgalmak, a
voroskereszt, elesett hosok Ozvegyei és arvai szaméra,
béna, vak katonak felsegitésére és sok mas c¢élbol
alakult egyesiiletek mind melegszivii és békezti td-
mogatokra akadtak az izraelitdkban, ami magatol
értetédik és kiilon dicséretet nem, csak felemlitést
érdemel. Hitkozségek a maguk korhazait, iskolait,
egyéb intézményeit sebesiilt katonak gyogyitasara,
libbadozdk apolasdra ajanlottak fel és sok helyiitt a
teljes ellatds koltségeit is viselik; épen tugy fele-
kezetiink szamos jobbmédu tagja is labbadozd otthont
vagy katonakérhdzat létesitett. Az Orszagos Izr. Pat-
ronage egyesiilet, mely 1836 gyermeket ment meg
évenként az elziillést6l s évi kiaddsa 47,000 K.,
miikodését elsésorban hésok arvainak védelmére ter-
Jesztette ki; szintigy sok helyi egyesiilet is ezeket
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az arvakat és katonak Ozvegyeit vette kiilonos part-
fogasaba. A Chevra Kadisak a kegyelet érzésétdl at-
hatva kiilon tiszteletben részesitik a teriiletiikon elhinyt
izraelita katonakat, diszsirhelyen temetik el ket és
kozos siremléket emeltetnek majd hald poraik folé.
A haboraban elesett kozségbeli hosok emlékét pedig
megorokitik.

Hitkozségek, szentegyletek, néegyesiiletek mind a
habora els6 hénapjai ota még sokkal behatébban
faradoznak a nagy nyomor enyhitésen; évek Ota
osszekuporgatott, 1jabb s gazdag adoményok és
oyiijtések segitségével megnovekedett pénzeiket a
hdbora 4ltal nyomorba jutott csalddok tdmogatésara
forditjak. Rendkiviili osszegeket igényelt ama mene-
kiilteknek ellatasa, ruhédzasa, segitése is, akik az
orosz betorés elél menekiiltek hozzénk Galiciabol
68 hazank északkeleti megyéib6l. Ezek hazafias ér-
résiikért viselték a szdmiizetés sulyos igdjat és nem-
csak az ellenségtol valé félelembdl menekiiltek : nem
akartak galad arulassal életiiket megmenteni. Sok
szazezer korona gytlt egybe hitkozségek aldozat-
készgégébdl és a zsidd tarsadalom adakozdsabol. Itt
szlint meg legel6szor a killombség orthodox és neolog
kozt és dolt le a valaszfal, mely az allitdlagos két
felekezetet egymastol elvélasztotta, amennyiben ko-
z0s bizottsagokban vallvetve buzgélkodtak a nyomo-
rusag enyhitésén.

A hivatalos kozegek nem mind eszméltek arra,
hogy ezek a szegény, kiilsejiilkben elhanyagolt zsidok,
honszeretétiik aldozatai ¢s a menekiilteket nem
mindeniitt lattdk szivesen. Némely helyi nagysdg
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féltette vidéke boldogsdgdt toliik, de nagyjdban jo-
indulattal taldlkoztak a menckiiltck a hatésdgok
részérél s legalabb addig, mig a kormany kozos el-
helyezésiikr6l nem gondoskodott, nem zartak el a
varosokat el6lik, -— A menckiilék vonatait sok
helyiitt a ndegyletek tagjai, kiildottei vartak, az
éhezd tomegeket megvendégelték s megajandékoztak
a legsziikségesebb holmikkal.

De nemcsak segitségiinket vették igénybe e mene-
kiiltek ; szegénységiik, mtiveletlenségiik, maradisaguk
megrenditette lelkiinket. A jomdédban és mitvelt kor-
nyezetben 616 zsidésag szdmdra mint eleven szemre-
héinyds jelentek meg ezek a szegények. Mit nem
csindlt Németorszag a maga lengyel zsidaibél, mint
értett ahhoz, hogy Posen tartomany zsidoit a német
miiveltséggel megbardtkoztassa s milyen kozépkori
dllapotban maradtak meg ezek a lengyel testvéreink!
Az dllamnak és a zsidé tarsadalomnak e zsidok
irdant valé kotelességeire is a hédboru hivta fel a
figyelmét.

Viszont csodalatos e hittestvéreink vallasos buz-
galma és rengeteg az a vallasos tudas, a biblidnak,
z8id6 irodalomnak és hagyoményos tannak az az
ismerete, mely legtobbjiilkben fellelhets. Xs meghatd
a konyvnek szeretete koztiik. A nagy nyomorban,
a sok szenvedés ¢és nélkiilozés kozt a szamitizott
z8idok mindeniitt szellemi tAplalékot is kerestek és
panaszuk, hogy konyveiktél meg vannak fosztva,
volt oly hangos, mint amely hézukat, vagyonukat
siratta; kérésik héber konyvekért olyan siirget,
mint kidltdsuk kenyérért.
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A galiciai és bukovinai zsidok az oszlrdk kor-
manyt ¢és hitkozségeket is nagy feladatok elé alli-
tottak. Galicidban 8 millio lakés kozil 8760 ezer
(11 %) a zsido. Sok fényes példajat szolgaltattak
hazaszeretetiilknek és Onfelialdozasuknak az egész id6
alatt, melyben a szerencsétlen tartomany hadiszintér
volt. Lemberg visszafoglaldsa utan pl. ezrével talal-
tak osztrak és magyar katonakat, akiket az ellenség
elél 6k bujtattak el alruhdaban, lengyel-zsidé viselet-
ben, mindig sajat életiik kockaztatisaval. A leg-
magasabb kormanykorok is elismerték érdemeiket és
hazafiassagukat. A tréonorokos kijelentette a cerno-
vitzi hitkozség eléljaréjanak : hitsorsosai sokat szen-
vedtek az oroszt6l hazafiassdguk miatt; a 2sido-
sag felefte hazaszeretd, sohasem fogjuk ezt elfelej-
teni.

Béesben 100,000 zsiddo menekilt részesiilt allam-
segélyben, Pragdban- 13 ezer, DBriinnben 6540, Pil-
senben 12,000. Cgsehorszagban kiilonben 0&sszesen
60 ezer, Morvaorszagban 22 ezer. Osszesen tobb
mint 200 ezer részesiilt tamogatdsban. Az dllam-
segélyt a bécsi Allianz, német és semleges allambeli
egyesiiletek anyagi tamogatasa folytan még 300,000
korondval egészithette ki, melyb6l a 20,000 Buda-
pesten tartozkodé osztrdk honpolgarnak is jutott
segély. Ha itt is tekintetbe vessziik azokat az ado-
manyokat, melyeket az egyes osatrak hitkozségek,
Chevra Kadisik s egyesiiletek étel, ruha, pénz stb.
alakjaban juttattak szamiizott testvéreiknek, el kell
ismerniink, hogy itt is grandiézus munkat végzett a
z8idé sziv. Igaz, hogy mindez kevés Isten ama ke-
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gyéért, hogy az adakozdk hazatajat megkimélte el-
lenség jarasatol.

Ama menekiilteket, kik a varosokban becsiiletes
munkat nem talaltak, a kormany nagy taborokban
helyezte el. A taborok vezetése, belsé korményzata,
torvénykezése lehetéleg a menekiiltek korébdl véalasz-
tott vagy kijelolt zsido bizottsdg vagy rabbitestiilet
kezében nyugodott. Eme taborokban is mindeniitt
megnyilatkozott a tanuldsi vagy s a menekiiltek
koziil valé taniték, tuddsok, rabbik végezték a tani-
tast. A Bdréo Hirsch-alap is nyitott sok helyen
miniszteri engedéllyel elemi iskolakat. Idék jele,
hogy a bécsi Allianz az osztrak hadijétékonysagi
bizottsaggal egyiitt miikodott és hogy tényleg nem
csak zsidéligynek tekintették ezt a kinszenvedést.

Természetes, hogy sem Ausztridban, sem hazdnk-
ban a sajatlagos felekezeti iigyek alakuldsarol, fejld -
désérol, nagy valtozasokrdl, életbevagd tervekrsl a
haborus évben alig lehet sz6 ; sokkal inkabb foglal-
koztattak a felekezetet a haboru gondjai, nyomora-
nak enyhitése. Hacsak az nem emlitendd, hogy az
Orszagos Iroda felhivast intézett az orthodoxokhoz,
melyben a hdbortra valé hivatkozassal felajanlja a
békejobbot, sajnos, hatis nélkiil. Talan majd a béke
hozza el a jobb megismerést és a békésebb szel-
lemet,

Az allamhoz valé viszonyunkon, a zsidésag és a
hadsereg kozt valé vonatkozédsokon Magyarorszigon
8 Ausztridban a hdabortinak nem volt alkalma sem-
mit sem valtoztatni. Térvények biztositjak valldsunk
¢8 felekezetiink teljes egyenjogusagdt. Békeidoben is
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nagyszamban voltak zsido tisztjeink, magasabb katonai
méltésagba 1s nem egy.zsido lépett. Ebben a fekin-
tetben Nemelorszdgban a leggyokeresebb atalakulas
ment végbe. Itt békeid6ben tudvalevéleg a tisztikar
donthetett a felvételre eloterjesztett jeloltek felett és
csak az altala ajanlottakat nevezték ki. Igy tortént,
hogy a torvény szellemének ellenére és a zmsidosag
gyakori ftiltakozdsdnak dacdra mégis csak egy-két
német allamban, pl. Bajororszagban érhetett el zsido
ig tiszti rangot. A német zsidok a haboru eleje dta
hatartalan lelkesedéssel vettek részt az egész memzet
felbuzduldsaban, annyian tiintették ki magukat vitéz-
ségiikkel és személyes batorsdggal, oly kétségteleniil
bizonyitottak be, hogy Osszeforrtak a német nem-
zettel, hogy a hadvezetéség, minden mas szempontot
mellézve, szamos zsidot nevezett ki tisztté. Hiteles
kimutatdas szerint mar eddig is 284 izraelita vallisa
badnagy van & német hadseregben, még pedig 190
porosz, 80 bajor, 10 wiirtembergi, 6 szasz. Tébb
mint 4000 zsidé kapott vaskeresztet, tizenketten az
elsé osztalyut. Az onként hadiszolgalatra jelentkezdk
szama is igen tekintélyes.

A hibori mindenesetre nagy hatassal lesz a német
z8idok teljes egyenjogosi‘dsdra. Az allam szabadelvi
szellemben fogja a zsidésag tgyeit kezelni. Sok jel
mutat arra, hogy ez a csaszir és a kormdny el-
hatérozott szdndéka. Mar haboru kozben is sok jo-
indulatot tanusitanak a 2sidék irdnt. A harctéren
kiizd6knek pl. a csdszdar egyenes parancsira alkal-
mat nyujtottak, hogy az engesztelé napot megiinne-
pelhessék. Azoknak, akik csak ritudlis étellel élnek,
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a hadvezetéség a tippénzt kifizeti. Maga a hadvye-
zetoség  tiltakozott amaz alaptalan vadak ellen,
mintha zsidok kibujtak volna a katonai szolgilat
alol. Gytiloletet terjeszto lapokat megrendszabilyozott.
Egy térité lelkésztol, aki fogolytaborukban «buzgol-
kodott,» a katonai hatosig a német zsidék szdvet-
ségének felszélaldsira a tabor latogatisdnak jogat
megvonta.

A németek kiillonben jo tapasztalatokat tetiek az
orosz-lengyel zsidékkal is; ennek koszonhets, hogy
a kormany a zsidé hadifoglyokat bizonyos tekintet-
ben kiilonleges elbandsban részesitette. Kiilon isten-
tiszteleteket rendeztetett szamukra, Orosz-Lengyel-
orszag elfoglaldsa utdn pedig egy résziiket haza is
boesdatotta.

Fontos az a nyilatkozat, melyet Bernstorf grof,
amerikai német nagykovet tett: «A mi zsidé kato-
naink vitéziil harcolnak. Batrak, - hiésiesek, értelme-
sek. Ezt a mi korményunk értékelni tudja. A zsi-
dék, hala erélyiiknek és tehetségiiknek, a gazdasagi
~ é8 szellemi élet minden terén hatalmasat alkottak
és szilard poziciot teremtettek maguknak. A haboru
utdn a zsidogytilolet végleg eltiinik majd, mert a
német nép most meg van gy6zddve a német zsidok
hiiségér6l és 4aldozatkészségérbly. Jellemzd az 1s,
hogy ama 60 —80,000 orosz gondozdsira, akik a ha-
bort kitérésekor Németorszagban tartézkodtak, tigyeik
elintézésére és segélyezésiikre a birodalmi kancellar
a zsido Hilfsvereint jelolte meg hivatalos kozegnek —
felekezetilkkre valé tekintet nélkill. Az egyesiilet
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925,000 oroszt szallitott vissza hazajukba, legtobbjét a
kormany megbizasabol anyagilag is segélyezte.

A harmadik szovetséges, a idrdk birodalom terii-
letén a zsidok régibb id6 o6ta nagy szerepet jatszot-
tak. Az ujtorokok békés forradalmanak legelGkelSbb
vezérei kozott tobb zsidot taldlunk és szamos olyan
torokot, akik az Alliance iskolaiban tanult. Eurépai
Torokorszagban 100,000 zsid6 ¢€l, dzsiai Torok-
orszagban 300,000, ezek kozil a jeruzsalemi kerii-
lethen 90,000, Egyiptomban 45,000. Eredetileg mas,
mint mohammeddn nem is lehetett katona, az al-
kotmény életbelépése 6ta azonban igen. A behivot-
takon felil a torok zsidok kiilon onkéntes légiot is
szerveztek, mely a Dardanelldk ostroméan&al rend-
kiviil kitintette magat. A szultdn egy a tordk rab-
bitél, a chacham basitél vezetett kiilldottségnek ko-
szonetét is fejezte ki az egész torok zsidésag nagy
szolgalataiért és hiiségéért.

A Szentféldre, mely torok uralom alatt all, szor-
nyi mod raszakadt a haboru okozta baj. Itt, ahol
majdnem intézmény idegen jotékonysdgnak koszon-
heti fennallasat, ahol iskolak, tanhdzak, konyvtarak,
tanonc-intézetek, drvahazak, korhazak, népkonmyhaik,
sinylék hazai mind idegenbdl tapldlkoztak, a hébord
nagy zavarokat okozott és az intézményeket alap-
jukban megrenditette. S nemcsak a segitség apadt
meg, de az idehelyezett nagy katonai taborok dltal
a dragasag is tlirhetetlen lett. Jeruzsilemben mas-
kor vagy 300 katona tartézkodott, most 25,000, Maga
& szent varos fohadiszdllas lett és ahol valamikor
Divid seregei és a makkabeusok tiboroztak, ott most
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a torok felhold leng mindenféle vallas katonak
felett. — Mas varosokban is, mint Hebronban, Szé-
fedben, Tibéridsban, melyek lakossdga vagyontalan
és rendes korilmények kozt is esupan nyomorusa-
gos keresetebdl él, elképzelhetetlen mérveket oltott
a 8zlikség. A nagy nyomor enyhitésére Amerikaban
és Furépa mujd minden orszagiban nagy segély-
akeciok indultak meg. Az amerikai zsidék egy egész
hajorakomannyal élelmiszert kiildtek Palesztindba s
felekezeti kiilonbség nélkiil osztottak ki. 200,000 K
készpénzt is adomanyoztak, fé6leg a kis emberek fel-
segitésére és Amerika konstantinapolyi nagykovetjé-
nek, az izraelita vallasu Henry Morgenthaunak kézben-
jardasdval juttattak el a szegényeknek., A német-
holland Palesztina-bizottsag majusig 250,000 markat
kiildott. Magyarorszagon is megalakult egy Palesz-
tina-bizottsig, mely méaris szép eredménnyel miko-
dik. Osztrak és német bizottsagok is nagy Osszege-
ket ezenteltek a Palesztinaban diihongé nyomor eny-
hitésére.

Palesztina népe maga is munkalkodik a baj el-
haritdsdn. A mezdgazdasigi munkasok kozos intézd-
séget valasztottak a munkaalkalmak kelld kiosztésara
és a sziikolkodok ellatasara. — A haboru folytan be-
allt izgalom novekeddséhez itt még hozzdjarult az a
bizalmatlanség, melyet ujabb idében a civnistak ird-
nyaban tanusitoltak a hivatalos korok. Ennek oka
abban a felhivasban rejlik, melyet az angol korméany
intézett o vildg zsidosagahoz, az entente gydzelme
esctére onalloé zsidoorszigot igérve, Kat az igéretet
soba zsidéember komolyan nem vette és ennek remé-
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nyében senki az entente gyézelmeért nem imadko-
gott. Nem a cionizmus irant valo ellenszenvbél, ha-
nem azért, mert ellenséges dllam polgarainak alapitasa,
zarta be a kormany az angol-palesztinai bankot, mi-
altal sok apro telepitvényesnek okozta akaratlanul
is anyagi romlasat.

Mas eurdpai alapitas is, melytél Palesztina jovo-
jére nézve sokat reméltek, mondott ez évhben csi-
dot. A haifai Technikum megkezdett épiiletei, anyaga,
gépei, konyvtara arverésre keriiltek, ami még a ha-
boru el6tt az alapitok kozt valo meghasonlasnak
tulajdonithato. Szerencsére mindent a német Hilfs-
verein vett meg, mely a technikum alapitasiban is
résztvett, 8 igy remélhetd, hogy idével mégis meg-
valosul a nagy terv.

A Szentfold maga az altalanos szenvedés ez évé-
ben tobbet nyert és kedvez6bben haladt, mint ez-
elott évtizedeken dt. Sziria és a szentfold a szuezi-
csatorna ellen iranyulé tdmadas hadmiiveleti gée-
pontjat képezik és igy a hadvezetlség kiilonos gon-
doskodasat vontak magukra. A meg nem miivelt,
elhanyagolt és a mult évben természeti csapasoktol,
-sdskajarastol pusztitott f6ldon néhany hénap lefor-
gasa alatt sok szdz kilométer jo automobilut, vas-
uti vonal, telegraf- és telefon-halézat, tovabbda Mar-
coni-allomédsok és méas hasonlé intézmények tamad-
tak. Megnyilt a rég épitett vasut Jeruzsalem és
Damaskus kozt is. A bibliai Cin pusziija is, ahol
valamikor az izraelitik vindoroltak és szomjaztak,
most német mérnokok révén vasuti Osszekottetéssel,
vizvezetékkel, tdvirs- és telefonhalézattal rendel-
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kezik. Kovezet és csatorna -— keleten ismeretlen
fogalmak -~ most meghonosodnak. Ezenkiviil g
lakossdgot a legszigorubb rendszabéalyokkal tiszta-
sdgra, egészségiigyl rendszabalyok betartasira kény-
szeritik és ezzel ragalyos betegségek terjedését meg-
akadalyozzdk.

A felekezetek és nemrzetiségek kozt allandéan dulé
torzsalkoddsok is nagyrészt megsziintek. A kormdiny
a mohammeddnokat répiratokban vilagositotta {fel
arrél, hogy a mas vallastakkal szemben mind test-
véries és baritsigos viselkedést tanusitsanak. A nagy-
részt kiilfoldi térité tarsulatok iskoldit is bezartdk és
helyettiik eurdpai tantervek alapjin, de a valé életet
inkabb tekintetbe vevé iskoldkat alapitottak. A francia
Alliance Izraélite iskolairdl azonban kimondtak, hogy
ezek nem nemzeti, hanem nemzetkozi intézmények.
Francia jellegiiket kissé megvaltoztattak s az isko-
lik tovabb allanak fenn. A torék kormény a zsi-
dok irdanyiban mindenképen szabadelvii dllaspontra
helyezkedik. A hdbort kitorése eldtt vagy 50,000
orosz zsido élt a szentfoldon. A korméany ezeknek
kivételes intézkedésekkel megkonnyitette a torok al-
lampolgirsag megszerzését és kiils6ségek mellfzésé-
vel 40 frank fejado befizetéséhez kototte. Csak
akik ezt az Osszeget sem tudtik megfizetni, ugy-
szintén, akik Oroszorszdgban maradt rokonaikat
féltették kellemetlenségektél, véndoroltak ki —
és pedig Egyiptomba. Kés6bb még ezt a csekély
dijat is elengedte a korminy. Korilbelil 15,000 férfi
csalddostul a torok dllam kotelekébe lépett, mig
5000 kivindorolt. Alexandridban a palesztinai mene-
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kiiltek szamara az angolok kilon tabort épitettek.
a menekiiltek kozt vannak marokksi, boccharai,
daghestdni, jemeni zsidok, akik mind megtartottdk *
eredeti nemzeti viseletilket és nyelviiket, bar méar
nagyatyaik a szentféldon laktak. Van kozottik mi-
velt ember is: tigyvéd, orvos, gyogyszerész. Majd-
nem mind héberiil is beszél. A torok zsiddkra a biro-
dalom follendiilésével még nagy jovo var.

A tobbi orszdag zsidosdgdrol haboru alatt termé-
szetszertien kevés hir szivargott ki. A szerd zsidok
nyomora leirhatatlanul nagy volt. — Romdnia a
hatar mentén mindeniinnen kiutasitotta a zsiddékat,
még a honositottakat is. A Bessarabiabol odamene-
kiilteket nem fogadtak tart karokkal. A zsidé6 Bnei
Brith paholyok segitettek valahogyan. — Bulgdridban
is jo id6be telt, mig elmult a menekiiltekkel szem-
ben tanusitott hidegség és mig a bulgiriai zsidok-
nak sikerilt ildozott testvéreik szamédra azt a jogot
kieszkozolniok, hogy az orszag egyes vidékein letele-
pedhessenek. — A ¢ordg parlamentben a miniszter-
elnok tiltakozott a szalonikii lapok ellen, melyek a
varos lakossiganak kiilonb6z6 rétegei kozé gyildl-
séget vetnek. Kijelentette, hogy a gorog zsidok a
szalonikii ipar fejlédésében, mint értékes tényezo
szerepelnek és ragaszkodasuk Gorogorszaghoz tagad-
hatatian. Felszdlitja a gorogoket, hogy a zsidokkal
baratsagban éljenek. Palesztindbél ide is sokan me-
nekiiltek.

Epen a Szalonikiben és Gordgorszig mds részei-
ben él6 spanyol zsidokra, akik 1492-iki spanyol ki-
lizetés utan telepedtek meg itt, vonatkozik spanyol

Az IMIT Evkinyve. 1916 23
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kordk ama terve, hogy ezeket a szarmazdsukra biiszke
és még mindig régi hazdjuk nyelvén beszélé zsido-
" kat telepitsék vissza Spanyolorszigha. Ez a mozga-
lom mdr néhény éve megindult. Az idén a spanyol
kormény amerikai zsidok koézbenjirdsira amerikai
nagykovete utjan kijelentette, hogy az 1492-iki ki-
tizetési - hatdrozat nines tobbé érvényben és hiriil
adta, hogy szivesen latja a zsidokat és elismeri
egyenjogusagukat.

Svdjcban megalakult a «vorés Moégén-Davids
(David pajzsa), a voros kereszt és voros félhold
mintdjara, féleg a zsidé hadifoglyok nyomordnak és
lelki szenvedéseinek enyhitésére. Valdszintileg vilag-
szervezetté alakul.

Amerikdban olyan bevéndorlasi térvényt fogadott
el a parlament, mely az orosz zsidék egy részének
bevandorldasa elé nagy akadalyokat gordit, holott a
hébori dacara is tobb mint 66 ezer zsidé vandorolt
Amerikdba és habori utin Amerika nyilt kapuira
és vendégszeretetére az orosz zsidésignak sziiksége
lesz. Wilson elndk tiltakozdsat jelentette be a tor-
vény ellen, mely a politikai blinésoket és menekiil-
teket kizarja, mar pedig az orosz kormany sok olyan
zeidot 1ldoz, aki szabadsigért és emberi jogokért
kiizd. A térvény bizonyos miveltségi fokot is kovetel,
holott — Wilson tiltakozasa szerint — a természetes
ész felméri a képzettséget. Azonkiviil sok Amerika-
ban mar megtelepedett 8 honositott jovevény varja
oda csalédjat, rokonait. Az ) szavazasnil a javaslat
nem kapott kétharmad tobbséget és ezért szerencsére
. nem valt térvénnyé. — Newyorkban egyediil tobb
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mint egy milli6 orosz zsidé él és szamos zsargon
szinhdzuk és napilapjuk van. Természetesen német-
partiak. Orosz zsidé bevandoroltak felsegitégére Ame-
rikdban egyesiilet alakult, melynek 46,000 tagja van.
Az amerikai zsidok emberbarati tevékenysége s a
hédboru aldozatai szdméra tanusitott segité készsége
igazan nagyaranyd. A haboru altal leginkabb sujtott
tartomanyok zsidosaganak, az orosz- é8 német-, len-
gyel, szerb, galiciai, sziriai, palesztinai hittestvérek-
nek eddig tébb mint 800,000 dollart — négy milli6
koronat — juttattak az amerikai segitd bizottsigok.
Azt az elismerést kiillonben az ellenséges orszagok-
ban él6 zsidokt6l sem vonhatjuk meg, hogy volt
érzékilk més orszagok zsidésaganak nagy szenvedései
irant. Angolorszagban pl. nagy gyiijtések folytak
nemcsak a hazatlan belga és francia zsidék, hanem
a lengyel és palesztinai zsidok érdekében is.

Az amerikai zsid6sajté Abrandos tervet vet fel:
iljon Ossze altaldnos zsidé vildgkongresszus, mely a
zsiddsdg koveteléseit dllapitsa meg az elkivetkezendd
béketandcskozas szamdra, nehogy a jovében is jog-
fosztott, elnyomott,minden kényur ergszakoskodisianak
€8 gardzdalkoddsanak kitett, tizott és megkinzott ko-
z0sség maradjon, hanem, hogy a vilagbéke az &
szamara szintén megkonnyebbiilést, megvaltast, bol-
dogsagot jelentsen azokban az orszdgokban is, ahol
Jogait eddig semmibe sem vették.

Adja Isten, hogy ennek lehetésége minél el8bb
elkovetkezzék s hogy a béke ideje dicsé gy6zelmek
utdn minél elébb elj6jjon: emberdltékre terjedd,
orszagaink viragzasat, jolétét, mivelddését elésegitd,

93*
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a zsidosagot 1s nyugodt fejlédéssel biztaté alddsos,
diadalmas béke !

Még all a hare, de talan mégis kozelebb jutottunk
jnar ehhez az id6hoz. Egy év elott még csak az a
jambor hit élt benniink, hogy az igazsdgnak gyéznie
kell. A lefolyt év mar nagyszerti eredményeket érlelt,
melyek a sikert valdszintivé teszik és a végleges
gyozelem biztos reményével toltenek el benniinket.

A hdboru rengeteg megprébaltatas elé allitotta a
zsidosdgot : megallottuk a probat. A béke majd ha-
talmas feladatokat ré a zsidésagra, eszményien szép
feladatokat: emberbarati, miivelédési tekintetben, a
- valldsos eszmék dpolisa, a vallas intézményeinek
fenntartdasa érdekében, a zsidosag Osszetartozando-
siganak gondozasdban, az elnyomottak jogainak ki-
vivasdban. Vajha mar a békés munkdban valé buz-
golkodasrdl szaémolhatndnk be a kovetkezo Evkonyv-
ben, hogy addig valéra valnék a proféta hirdetése :
«a népek szétzuzzdk majd kardjaikat s atkovacsoljék
ekevasakka és dardaikat széllékésekké, nem emel
nemzet nemszet ellen kardot és nmem tanulnak tébbé
haborut.» :

Budapest. Dr. Edelstein Bertalan.
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Dr. Vadasz Lipot elnoki beszéde.

Tisztelt Kozgyfilés !

A magyar zsidésdgnak olyan kevés az — orszdgosnak
mondhaté — organuma és olyan ritkin van alkalma a
maga egyetemességében valé megnyilatkozédsra, hogy bizo-
nydra nem csekély azok szdma, akik — legaldbb némely
vonatkozdsdban orszdgos szervezetii — Tarsulatunk e koz-
gyllését, a mai viszonyok kozt, ilyen kindlkozé alkalom-
nak tekintik.

Is én szivesen éInék is ezzel az alkalommal, hogy foglal-
kozzam bajainkkal, feladatainkkal, a nemzet irdnti, felekeze-
tiink és 6nmagunk irdnti kételességeinkkel és nem hallgat-
vén el a kebeliinkb6l feltors s6hajokat és panaszokat, kész-
séggel gyakorolndm a — télem telhetGen — komoly és igaz-
sdgra torekvd kritikdt, magunkkal szemben és mdsokkal
szemben is. Hitfeleink koziil igen sokan bizonydra meg-
elégedéssel vennék, ha mindezeket és mindazt, ami ezek-

kel Gsszefiigg vagy — sokszor nem is épen organice — __

osszefiiggésbe hozatik, a jétékony nyilvdnossdg el6tt tdr-
gyalndm ; senki kozilok télem médst nem kivinvdn, mint
hogy ezt teljes elfogulatlansdggal és — épen a megvé-
dend6 szempontok- érdekében — mindenek felett kivéna-
tos teljes igazsdghoz valé hiliséggel és tiszta lelkli em-
berséggel cselekedjem.
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De nem élek ezzel az alkalommal t. Kozgy(ilés!| Menrt
barmennyire tudjuk is mindannyian, hogy a mi felekezeti
igyeink szempontjai sehol sem {itkéznek bele egyetemes
nagy nemzeti érdekeink sph@rdjaba: ma, a hdbord har-
sogod aktudlitdsa mellett, ma, ebben a minden erénkre,
minden idegiinkre szimot tartdé sorsdonté nemzeti hare-
ban, Ggy érzem, hogy csak a jelentkezésiinkben is egiye-
temes hatdstt kérdések az egyediiliek, melyek nyilvdnos
tdrgyaldsra igényt tarthatnak. ,

De érzem t, Kozgylilés azt is, hogy aliy van olyan
szocidlis, tdrsadalmi, gazdasdgi kulturdlis és — dltaldban
a nemzeti koziilet vdltozatos vonatkozdsait érint6é kérdés,
melyet hossau-hosszu iddre ne a hdabori, e hdabori maj-
dant hatasa hatarozna meg.

Kz a hatds érvényesiti egyébként a maga rdvildgito
erejét mar a mult megitélésénél is. Ma mar taldn 4ltald-
nos annak a megdllapitdsa, mily mértékben voltak hibd-
sak a nmemzet tagjai koziil azok, akik a minket fenyegetd
hdborls veszedelemmel nem szdmoltak, vagy legaldbb nemn
ngy szamollak, hogy ennck a konzekvencidit levonjak és
az ezekbol folyd magy lelki kotelezettségeket teljesitsék ;
a kicsiny dolgokban nagyok, a nagy célkitlizésekben kicsi-
nyek voltunk és veszedelmes partikularizmus zlivés disz-
harmonidi siivitettek végig az orszdgon. Ma mdr tisztdb-
ban litjuk, hogy a tdvlatok hidnya, a méretek hibéds volta
mellett, mily sokan vesztették volt el a korilottink zajlo
nagy vildggal és magdnak a nemzetnek a histériai tanul-
sfigaival valé kapesolatot! A jovébe latok, a jové vészes
vihardt elre érz6k kemény, komoly, inté szava Cassandra-
kidltdsként hangzott el és mintha nem fenyegetett volna
elég ellenség, azok szdmdt botoran dnmagunkkal is sza-
poritottuk, tépettek, viszalykoddk, gyiilélkodsk voltunlk !

¥s hogy annyi belsé viszdlykodds utén — a 16t Os
nemlét kérdése véres komorsdggal robbanvén elénk — a
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talpra ugrott nemzet erésebbnek, nagyobbnak, egységesebb-
nek bizonyult, mint amilyennek bérki is remélhette volna,
most, hogy a hdbort borzalmas lobogisa mélyen bevildgit
a lelkiinkbe, a nemzet lelkébe : 4m rogzitsik meg e val-
tozatos latoméanyokat, meg ne felejthezziink vész és vihar-
sziille érzéseinkrdl, a mult fakasztotta szemrehinydsaink-
rél, mellverdes6 onvddjainkrél, kézds aggodalmainkrdl és
qyotrelmeinkrdl, emlékezziink majd felmagasztosult biisz-
keségiinkre, kivirult reményeinkre és 6rok erdvel éljenek
benniink fogadkozasaink és az dldozatkészség, az egyéni
és szocialis josag és az életre-halalra vald egymasra-
ulaltsag lelkel jard érzései.

Orizziik meg j61 benyomdsainkat és vigyiikk Gket ma-
gunkkal a jovdbe; készilljink lelkiinkben a jovére, erre
a ma még le nem mérhet6 problemédra, erre a titokzato-
san komplikalt rejtélyre !

Ez a hdbort a maga kiterjedésében, fegyvereiben, esz-
kozeiben, egyesekre és nemzetekre rott feladatainak gigan-
tikus voltdban, gazdasdgi és pénzigyi romboldsaiban és
rogtonzott szervezéseiben, az emberi egyiittélés megmoz-
dithatatlanoknak vélt annyi kereteinek szétfeszitésében —
ez az annyi erkolesi és emberségi fogalmat szétrobbanté
héaborit minden fantézidt meghaladé mértékben harsog és
dorog és langol a vildgon.

Evezredekre visszamenéleg ez az emberiség legnagyobb
és leghevesebb akeidja !

Vagjon milyen lesz a reakcioja?! Mi lesz ennek a
borzalmas kataklizmanak a visszahatdasa ?

Bizonyos, hogy ha ez a pokoltél az égig haté rettene-
tes harci zengés lecsendesiil is, ha ebben a borzalmas
orchestrumban utolsé hangként elhangzik is az utolso
4gyiszé6 — ez ugyan végét jelenti majd a harcnak, de ez
még nem lesz a béke, a lelkek békéje! A gydsz és a banat
kesergése, a gytilolet, a szégyen, a bosszli, a harag, a le-
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tiport g6g lihegése sok-sok iddre elizi még a lelki békes-
ség fehér galambjét és régen terem mdr a tiszta biza a
szdntoveto gazda gondos kezétol kiegyengetett granatdilta,
foldon és ki is nyilt el is virult az eltemetett hésok sirjan
a virdg, a mikor a lelkekben még mindig ott tdtongnak
az indulatok tépte sebek. Sok idé telik abba, amig a né-
pek milliéi megtanulnak viddmak lenni és egymédsnak
megbocsdtani.

Az egész vonalon kompromittdlt internaciondlizmus.
tdbordbdl bizonydra az Orok béke dlmodozéi lesznek a
legelsOk, akik munkdra szervezkednek. De vigyva és epedve
oz dbrdnd utin, a hitikben megrendiilt emberek mégis a
nemzeti koncentracid minél teljesebb volldaban keresik majd
a jovo biztositékait | Ez a hdbora a lelkiinkbe égette azt
a tapasztalatot, mely szerint létiink biztositéha a nemzeti
eqység, az 41lami er 6 és ha ez elpusztul, szinte brutédlis
primitivséggel, népvandorliskori magdtol értetédéssel pusz-
tul vele az egyén is.

Fréssé kell tenni a nemgzetet! Is mi, a megismerések-
ben tisztult ldtdssal, erénk tudatdban megizmosodva, én-
érzetiinkben meggyarapodva, nagy komolysdggal latunk
majd a hdbort uténi munkdhoz Stlyos és nehéz lesz ez
a munka, mert bdrmilyen nagy legyen is az 6rékké mi-
kddé természetnek és magdnak az emberi szocidlis orga-
nizmusnak a regenerativ ereje, a feltépett, felsebzett felii-
leteken nem lehet elég gyors a sarjadzds. Ossze kell fog-
nunk valamennyiinknek, hogy a nemszetet szervezetté,
munkdjéban és lelkében fogyelmezettebbd és igy
erfssé, anyagi és lelki és erkolesi kincsekben gazdaggé,
majd azt mondandm : nemzetibbé tegyiik.

E cblok felé, e nemes belmisszio felé térekedve el fog hal-
vinyulni minden centrifugdlis irdnyzat és el fog némulni
minden gonosz tendencidval szitott visszavonds, a gy(lol-
kodésre beidegzett vagy épen siliny érvényesiilés okabol
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gytilolkod6k minden ldrmdjdval egyiitt | Elnémitja, eltfin-
teti ezeket kdzds feladataink nagyvonalisaga és exisz-
tencialis érdekinel felismert dsszhangzatos tarsadalmi
egyuttmikddésunk kategorikus imperativusa.

Hiszek ebben a nagy és felemeld és az erkélesi erbk
legy6zhetetlenségével haté lelki kényszertiségben, bizom
az igazs4g erejében, és ebben a hitben és bizalomban
nyitom meg a mai kozgy(lést.

IT.

Dr. Béndozi Jozsef titkéri jelentése.

Tisztelt Kozgyfilés !

A milliék rettenetes harca immédr két éve foly s szinte
lélekzet-visszafojtva szemléljiilk a hdsi tusdt, melyben
véreink havason és Orvényen, tlizon és hulldmon 64t tesz-
nek tanusdgot amellett, hogy a magyar dicséség nem
hullé csillag volt, mely tindokolt, aztén lehullott & ma-
gasho6l, hanem iistokos, mely, ideje betelvén, ime ujra
megjelent, hogy lissak fényét a népek és rettegjék. Iis
hittel és bizalommal ismételjik kolténk multat és jovot
osszefoglald igéit :

A magyar nemzetnek volt nagy és sok vétke
S biintetését mér atszenvedte 6;

De erénye is volt, és jutalmat érte

Még nem nyert ... jutalma lesz majd a jové.

Bzt a biztos jovét késaitik el testvéreink a haremezén
és mi itthon, feladataink mds-mas teriiletén.

A mi korunkban fegyverek zajaban sem némulnak el
a muzsik 6és Tdrsulatunk munkdssdga sem sziinetelt, Am
tudoményos és irodalmi tevékenység gyiimolese rendsze-
rint csondes fejlédés és kedvez$ viszonyok eredményeiil



364 TARSULATI KOZLEMENYEK

Jjelentkezik, s kénytelenek vagyunk bevallani, hogy anyagi
erénk, bar tavalhoz képest némi javulist mutat, az el-
ernyedés veszélyének van kitéve. Bizonyos, hogy mihelyt
a kozviszonyok engedik, hathatés propagandat kell kifej-
teniink Tdrsulatunk megalapozdsa érdekében. Huszonkét
éve, hogy megalakultunk és sszes torzsvagyonunk és ala-
pitvanyaink nem tesznek ki 70,000 koronit. Pedig ugyanez
id6 alatt negyven kotet kiadvinyt adtunk kozonségiink-
nek. Nem tudom, van-e més hazai irodalmi térsulat, mely
ennyl erdfeszitéssel kénytelen létezését fontartani és szin-
vonaldt megévni? Es van-e nemzeti, van-e felekezoti
szempont, mely ezt az dllapotot igazolhatnd vagy csak
menthetné is? Kotelességiink lesz nagykozonségiinket,
kiilonosen tehetéseinket folvildgositani, hogy akik a tér-
sadalmi és felekezeti jotékonysdg minden terén oly pérat-
lan békezliséggel tdmogatjdk az emberszeretet mfiveit, a
mi szellemi munkédnkt6l se vonjdk meg jokaratukat. Itt
nemesak a mi érdekiinkrdl van szdé, hanem az Ovékérol
is. Bétran mondhatjuk : tua res agitur. Hs ha varhaté
felbuzduldsuk reményeinket valéra fogjak vdltani, épen
nem bizonyos, hogy amit tettek, dldozat volt-e vagy
tartozés.
*

Ifjusagi bibliank kész elsé kotetének kinyomatdsat ismét
el kell halasztanunk, remélhetdéleg csak egy évvel. Pedig
utolsé kézgylilésinkon nyomés hangok emelkedtek a
kiadés siirgds volta mellett. Igazgatésdgunk készséggel
engedett volna az unszoldsnak, melyet mar tfwal is szi-
vesen megelézott volna, ha koltségvetésink a jelentékeny
terhet megbirns. Igy épen a Térsulat érdekében va.gj_funk
kénytelenek tagjainkat még egy évi tirelemre kt‘érnl. -
Dr. Venetianer Lajos pilyanyertes miive «Palesstina tor-
ténetérél a masodik templom elpusztulasitol a jelenkorlgzs
mely egy érdekes torténeti kérdést elgszor dolgoz f6l
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az irodalomban s melyr6l hivatott birdléi annyi elisme-
réssel szélottak, szintén vérja a kiaddst. — Jéformén
kész Péchi Simon rabbinikus munkdi cimen a nagy
kancelldrnak Kkiadatlan s benniinket kiillongsen érdekls
kézirata, mely szerzdjét ismeretlen oldalrél mutatja be.
Mér Szombatos iméddsdgos konyve nagy meglepetés volt
nekiink, de hogy Péchi ennyire elmélyedt a zsidé tudo-
méanyokba, alig gondolhattuk, Ez a munka a héber ta-
nulményoknak Magyarorszdgon valé mfivelése torténeté-
ben pdratlan magaslatot jelent és a magyar tudoményossig
historidjaba egy teljesen 1) fejezetet fog iktatni. A kotetet
dr. Lovy Ferenc marosvésarhelyi rabbi a kell§ appara-
tussal készitette sajté ald. — 1903-ban, tehat tizenkét
évvel ezelétt megindult s annyi elismeréssel fogadott
Magyar-Zsido- Oklevéltarunk 2-ik kotetének anyaga mar
nehdny év ota egyitt van s ha viszonyaink engednék
vagy mecénds akadna, bdrmikor sajté ald mehetne. —
Szentirasforditasunk négy kotete korilbelil elfogyott, s
maholnap az egész munkénak megszerzése antikvdriusi
nton sem lesz lehetséges. A nagy mi dtdolgozdsa és ki-
addsa is erds préba elé fogja dllitani Térsulatunk anyagi
és szellemi erejét.

Kiadni mindéssze Evkinyvimket adtuk ki, amire alap-
szabdlyaink is koteleznek. Mint huszonegy tdrsa, ez is
orvendetesen mutatja, mennyi tudés, {ré és kolté 4ll fele-
kezetiink szolgdlatdba, mennyi igaz magyar és igaz zsido6
érzés nyilatkozik meg elmemftiveikben. Nines Otven éve,
hogy a memzet egyenjogt fiaivd fogadott benniinket, s ez
az ardnylag r6vid id@szakasz elegenddé volt arra, hogy
ilyen fényes gdrda elGalljon a magyar irodalom és tudo-
mény hasznéra és a hazai zsidésdg diesGségére. Kz az
Evkonyy — lehet-e mésként? — az id6k véres forgatagat
is tikrozi, amint maga a T4rsulat az idén sem mulasztotta
el, hogy a hdbord sebesiiltjeit és betegeit olvasménnyal
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el ne ldssa. I'g_v killdtiink o6sszesen 100 kétetnél tobbet
a Szurmay-csapatnak, az Erzsébet kirdlyné szanatérium-
nak, a temesviri sebesiilteknek s a trencséni megfigyels
dllomds sebesiiltjeinek.
.k
A lefolyt év adatai kozt azonban egy valdsdgos alkotds
is szerepel, amely Tdrsulatunk toérténetének és — erdsen
hiszem — felekezetiink miivel6dési torekvéseinek is min-
denha kimagaslé ténye marad : megnyilt a Magyar Zsido
Muzewin, mint a salyos id6khoz illett, minden iinnepség
nélkiill, csupdn az igazgatésig és a muzeumi bizottsig
tagjainak jelenlétében. A muzeum alapitdsdnak inditva-
nyozéja, dr. Mezey Ferenc, ez alkalommal lendiiletes be-
szédben vdzolta a nagy kezdemény jelentOségét s 6rom-
mel csatlakozom abbeli reményéhez, hogy «e szlik keret-
bél életre indulé intézményink, gy reméljik, egykor a
- kegyeletes visszaemlékezés és eszmetermelés becses helye
lesz felekezetiinknek. De ezenfelil mint orszdgos gyiijte-
ményeink egy hézagdinak pétldja a nemzet tortémeti és
miivészi kulturdjdnak is egyik kicsiny, de értékes hajléka
lesz.»
x
Veszteségeink az elmult évben félétte nagyok, nemecsak
szamukndl, hanem anndl a fajsulyndl fogva is, mely az
elhunytakat megkiilénboztette. Dr. Klein Mor nagybecs-
kereki rabbi, valasztményunknak kezdettél fogva tagja, a
magyar rabbikarnak disze és a zsidé tudomdnynak ava-
tott mfivelSje volt, ki a Tévelygék utmutatéjinak magyar
forditasdval is mélté hirnevet szerzett maginak. Meghalt
-az Bgyenlbség szerkesztéje, Szabolesi Miksa, felekezetiink
68 Térsulatunk minden iigyének lelkes elémozditéja, aki-
nek koszonjilk, hogy fololvasdsaink dllando szervezésével
a hatds 1) orgdnumét nyertik. Dr. Karman Mor, a pre-
_ ceptor Hungariz elhunyta nekiink is stlyos veszteségiink;
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igazgatosigi, majd vilasztmdnyi tagunk volt s Tarsulatunk
egyik alapitéja. Millenniumi tinnepiinknek az 6 kozremfi-
kodése adott kiilonds diszt és tartalmat. Mély részvéttel
emléksziink meg végil Wechsler Adolf nagyvéiradi hit-
kozségi elndok és dr. Heller Zsigmond méramarosszigeti
iigyvéd, védlasztméinyi tagjaink és Lindenbaum Mor par- -
tol6 tagunk elhaldlozdsdrél. Mindannyian sziviikén visel-
ték Tarsulatunk érdekeit s meghatottan és halds érzéssel
tessziik le koszortnkat sirjukra.

X

Alapszabédlyaink értelmében azok, kik hat év dota vé-
lasztmanyunk tagjai, kilépnek s helyettik és azok helyett,
akik ez id6 alatt elhunytak, a mai kozgytilés tiszte tjakat
-valasztani. Az igazgatésig ez irdnyban javaslatot tesz s
Onokon, tisztelt uraim, 41l azokat a férfiakat kiszemelni,
akiknek Tdrsulatunk iigyeinek vezetésében ezental részt
Shajtanak adni. Bizunk az Onok béleseségében és a meg-
vilasztanddk arravalésdgdban, bizunk a jovében és min-
denek felett bizunk felekezetiink kulturdlis érzékében.
Az Trés népe nem feledkezhetik meg irodalmérél. Mi pe-

dig tovabb fogjuk szolgdlni mindakettét hiiséggel és sze-
retettel.

III.
Pélyakérdések.

1.
Az Orszagos Iroda palyadija.

Kivantatik zsido kozigazgatédsi kézikonyv.

Hatéridé 1916 oktéber 31.

Pslyadij az Orszdgos Iroda ajandékibsél 1600 korona.
Megkivintatik, hogy az izraelita felekezet alkalmazdsé-
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ban dlloknak és egydltaldin a jogkeres6 kozonségnek for-
rdsul és tandesadounl szolgdlé eme kézikényv: a) a magyar
izraelita valldsfelekezet kozjogi dlldsit és egydltaldn az
dllamhoz valé jogviszonyat ismertesse; b) hogy az izr.
hitfelekezet Osszes testileteire és intézményeikre vonat-
koz6 ezidoszerint érvényben levé jogszabdlyokat és az ezek
alapjan kifejlédott gyakorlatot feltimtesse; ¢) hogy. tartal-
mazza mindama torvényeket és rendeleteket, melyek az
izr. hitfelekezet és testiiletei adminisztricidjaval bdrmely
tekintetben Osszefuggnek; d) hogy magdban foglalja a
fennallé hitkozségek teriiletkoreinek, kozérdeki intézmé-
nyeik és szervezeteik jegyzékét. A kelld beosztdst és kony-
nyen 4ttekintheté mi 25 ivre terjedhet.

A pélyadijat nyert munka a Tédrsulat tulajdona. Az esetre
ha a Térsulat a munkdt valtozatlanul kiadnd, minden ki-
adds utdn a tiszta haszonnak egyharmada, ha pedig dt-
dolgozva adja ki, a tiszta haszonnak egynegyede a szerzot
illeti meg. ‘ .

A jeligés levéllel elldtott gépirdsos palyaml a Tdrsulat
titkdrdhoz, VIIL, Tavaszmez6-u. 10. sz. kiildendd.

2.
Halmos palyadij.

Kivéntatik zsidé targyh elbeszélés akdr prézdban, akdr
vershen, mely a torténetbsl vagy a tdrsadalmi életbol
meriti targyit.

Terjedelme legfélebb 5 iv lehet.

Hatdridé 1917 januar 15.

A palyadfj Halmos Izor ur ajéndékébol 500 korona.
A nyertes mfi a Térsulaté, mely azt vagy az Evkényvben
vagy tobbi kiadvdnyai sordban teszi kozzé.

A jeligés levéllel elldtott, idegen kézzel {rott pdlyami &
tarsulat titkdrdhoz, VIIL, Tavaszmezé-u. 10.sz. kildendd.
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i
Jelentés a Magyar-Zsido Muzeumrdl.

1.

A muizeum a héaborus nehéz idék dacdra is eléggé fej-
16dott, amennyiben gyarapoddsa korilbelil mdsfélszaz
szamot tett ki, Szaporodnak a nmagy hdborubdl valé zsidéd
emlékek, képek, tirgyak és okmdnyok is.

Az adakozdk, akik a muzeumot régi targyakkal gyara-
pitjdk és akiknek elmult évi névsorat aldbb adjuk: a tér-
sadalom minden rétegébdl sorakoznak segitdinkiil és gyiij-
toinkill és most mdr (féleg dr. Neumann Ede kanizsai
férabbi ur lelkes és tuddés propagdldsa folytdan) a vidéki
forabbi urak is élénkebb részt vesznek benne. Eme moz-
galom remélhetoleg mind tagabb hullimgytriket fog vetni.

Felszerelési targyakban a mult évben muzeumunk két
rézesilldrral, egy kisebb iivegszekrénnyel — hol terit6k
és noi holmik vannak egy csoportban elhelyezve — vala-
mint egy széthuzhaté és Osszecsukhaté iivegfallal, az ok-
ményok kidllitdsdra — szaporodott. Az okményoknak ilyen
hozzaférheto feldllitdsa igen célszerlinek bizonyult, azt
dllanddan nézik és olvasgatjak a ldtogaték, azért legutébb
egy mdsodik ilyen 0Osszecsukhaté tobbrétd ivegfalat esi-
naltattunk, amelyekbe a kidllitandé okményok elhelyezése
most folyik. Az érem-szekrény rendezését befejeztiik, a
pecsélnyomdk mellett ott vannak a szemlélés és tanulmdi-
nyozds megkonnyitésére a lenyomatok is. Itt is, mint
minden téren, akaddlyoz benninket a hely sziike és az
anyagi helyzet nyomaszté volta. |

1916 janudr ho 23-dn. megnyilt a muzeum a nagy-
kozonségnek Vaddsz Lipot dllamtitkdr, Székely Ferenc
udvari tandcsos, elndk, Mezey Ferenc dr. és Bandezi

Az IMIT Evkonyee. 1916, : 24
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Jozsef dr. igazgato, Sfiller Moér dr. stb. jelenlétében ; a
muzeum gyiijtésérdl és esoportos elrendezésérdl mindn y;ij an
elismeréssel nyilatkoztak. Kutatéknak, valamint a feleke-
zeti lapoknak is sfirlin igénybe vett forrdsa a muzeum
gyiijtése. A latogatds dllando.

A mult évi gyarapiték névsora a kovetkezo :

Dr. Banoczi Jozsef igazgato, Budapest.

Dr. Balassa Jozsef tandr, Budapest.

Ozv. dr. Bacher Vilmosné, Budapest.

Blau Henrik isk. igazgato, Papa.

Ifj. Braun Igndéc gabonakereskedd, Budapest.

Ozv. Didniel Sandorné, Budapest.

Denhof Mér, Budapest.

Béré Dirsztay Béla, Budapest.

Ehrlich Mér forabbi, Rohonez.

Epstein Szigfried igazgaté, Budapest.

Feigl J. férabbi, Gyongyos.

Dr. Feleki Bélané, Budapest.

Dr. Flesch ~rmin forabbi, Mohdes.

Dr. Friedlieber Igndc hittandr, Budapest.

Friedmann Mér hitoktatd, Hogyész.

Dr. Goldberger Izidor forabbi, Tata.

Héber Ferenc tisztviselo. Darda.

Hollés Oszkdr vasttigazgatd, fomérmok, Budapest.

Dr. Jellinek Miksa, Nyitra.

Jasznigi Sédndor hirlapird, Budapest.

Dr. Jorddn Séndor forabbi, Szatméar.

Kayserling-csaldd (Budapest és Nagykanizsa).

Koves [zs6 tandr, Budapest.

Keller Zsigmond gabonakereskedé, Budapest.

Lemberger Armin rabbi, Rozsnyé.

Dr. Lemberger Dévid tabori rabbi, Rozsnyo.

Lonkai Arminné magénzo, Budapest.

Mandl Bernét tandr, Budapest. .

Dr, Mezey Ferenc kir. tandesos, Budapest.

Neumann Zsigmond nagykereskeds, Fiume.
‘Neumann Hermann talmudista, Pozsony.

Neumann Soma gabonakereskeds, Budapest.
-~ Neumann Roébert gabonakereskedd, Budapest.
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Neumann Vilmos hitkoézségi pénztdros, Buda.
Sasvari Béla igazgatd, I:ud&pest
Steiner Lajos antikvdrius, Budapest.
Dr. Steinherz Jakab férabbi, Székesfehérvanr.
Dr. Steiner Vilmos férabbi, Hétszeg.
Silbermann Izraél antikvirius, Budapest.
kisbabi Strasser Sdndor, Budapest.
Strauss Igndc hitk. titkdr, Miskolcz.
Vaddsz Ede nyug. fétisztviseld, Budapest.
Weiss Ledé nagykereskedd, Kassa.
Dr. Weisz Miksa hittandr, Budapest.
enyingi Wertheim Armin, Székesfehérvir.
enyingi Wertheim Pal, Székesfehérvar.
Dr. Fabo Bertalan,
muzeumi 6r.

VA
A Magyar Zsid6 Mizeum zédrszdmaddsa.

5003 (0102 AT A e, SRS SRS RSN | i1
Bevétel.
Az izr. m. irod. tars. szubv. 1915-re K 1000.—
Orsz. izr. iroda « « « 1000.—
Az izr. m. kozalap «  1914-re « 1200.—
R T « « 1515-re « 1200.—
Wolf Sandor adomanya . . — . « 200.—
Dr. Lederer Séndor adoménya .. « 60.—
Dr. Hilb Jézsef adoménya .. .. . « 20.—
Dr. Hollés Oszkar adoménya .. .« 10.—
Izr. hitk. Nyiregyhéza adoménya .. « 10.—
Az izr. m. kozmiiveldd. alap dtutaldsa « 14.60
K 5314.47
Kiadds.
Dr. Fabo Bertalan llletménye i s G- D00
Vashrolt thrgyak .. .. . . . .. « 383.08
Hasbér o ivanii i N S A SO
Koltsdgok .o aviicin Sinmhto ot « 166.50
Egyenleg .. .. — = o oo o o o ¢ 230239
K 8314.47

Budapest, 1915 december 31.
24*
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X

Dr. Mezey Ferenc beszéde a Magyar-Zsido Muzeum
megnyitasakor,

— 1916 januar 23. —

Tisztelt uraim !

A nagy véres események koézben, melyeknek tanui va-
gyunk, zajtalanul innepeljik egy Gj, ma még szerény, de
mdr is a lelkekhez férk6z6 intézménytinknek a magyar
zs5id6 miivelddési torekvésekbe vals beillesatését.

A kulturdba valé bizodalmunk ugyan sok tekintetben
megrendiilt. Epités helyett szerte a nagy vildgban rombo-
list ldtunk. Nemesak az ember, hanem munkdjinak érté-
kei, logheesesebb alkotdsai pusztulnak el. Am azért az
eszményck irdnti hiiségiinket fel nem adjuk. Megtépdesett
lelkiink egy ép zugdban az emberiség gyozelmének hitét
még megdvtuk.

Az id6k salydt fokozott mértékben érezziik mi, zsidok,
akik nemcsak az dltalinos emberi nyomorusdgon bénko-
dunk, nemesak az északi borzalmak alatt szenvedd hit-
rokonaink miatt kesergiink, hanem hazafiii bdnatunk
mellett 6nnon helyzetiinkben is gyakran fdjdalmasan ta-
pasztaljuk, hogy épen e vildighdbortiiban érvényesiilt nagy
tulajdonainkért nem egyszer hdldtlansdg, hiiségiinkért
rosszindulat a résziink. Irodalom, tudomdny, mfivészet és
a polgdri iparkodds minden terén vald igyekvésimk né-
‘mely korokben az igazsigos méltdnylds helyett sokszor
binté megftéléshen részesiil,

De mindez nem idegenfthet el benniinket sem az idedlok
szolgdlatatol, sem a minden cselekedetiink rugdjit alkotd
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hazaszeretetiinkt6l. Kulturlelkiismeretiinket szunnyadni
nem hagyjuk !

Miként fiaink forrd vériitkkel a csatatereken, hiveink
pedig itthon a szeretet és konyorilet miiveiben a nagy
id6khoz méltéan és szinte csoddlatos moédon teljesitik
hazafias kotelességeiket, igy kell hogy a hit és kozmf-
velodés szolgdlatiban levé intézmények, legyenek azok
méqg oly kicsinyek, minden jogos érzékenységen tulhelyez-
kedve, végezzék feladataikat, folytassik megkezdett mi-
veiket és tartsdk magukat készen arra a kétségteleniil el-
jovendo idére, amikor a hit szabadsiga feltamad, mikor
a szellemi élet ismét jogaiba 1ép, amikor az igazsdg és
méltdnyossdg veszi fel az uralmat és a j6 és szép kultuszd-
ban harmoénikusan taldlkozhatunk.

Onok el6tt, tisztelt uraim, kik jobbdra tdrsaink az
alkotdsban és részesei annak a gyiijté és felderité mun-
kinak, melyet Mizeumunk szem el6tt tart, az eddigi és
tovabbi céljainkrél szélnom nem kell. Programmunkat
megadja és teljesen kimeriti intézményiink cime, mely ime
most bontogatja gyinge szérnyait.

A Magyar Zsidé Mizeum ma még nagyon szerény he-
lyet foglal el intézményeink korében. A nagy és hires
mizeumi gyiijtemények mellett pedig meg sem ldtszik,
Sem az orszdg, sem a tdrsadalom kegyeivel nem dicsek-
szik. 86t azok koziil is, akik kilon jellege irdnt dldozatra
6s segitségre kotelezve volndnak, ilyenek hitkozségeink,
a zsid6 testiletek, rabbik, tandrok és taniték kozil alig
cgynéhdnyan siettek, hogy velink dolgozzanak. Am azok-
nak, akik eszméinket felkaroltdk, szellemileg és egyéb
dldozatokkal témogattak, legyen hdla és jutalmazza Gket
az a tudat, hogy munkénk nem eredménytelen. Gyiijte-
menyiink, mely mdr 1500, kozottiik sok ritka tdrgyat olel
fel, figyelemre érdemes. Ma ugyan inkdbb csak alapletétel
az, amire egybegytiltiink, de bizvdst hissziik, hogy muzeu-
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munk naggyd lesz és hogy nemzedékeinkben az 0si
hitiink iranti tiszteletet nevelni, a valldsi élet terén a
jogosult mivészeti érzéket dltaldban fejleszteni fogja.
A multra tartozé patinds emlékekbdl és forrdsmiivekbdl
kidrad6 torténeti szellem nemcesak a magunk nyédjaban,
hanem a vildgossdgra szorulék érziileteiben is tisztité
hatdst fog gyakorolni. E sziik kerethdl életre indul6 in-
tézményink, gy reméljik, egykor a kegyeletes vissza-
emlékezés és eszmetermelés becses helye lesz felekezetiink-
nek. De ezenfelil mint orszidgos gyiijteményeink egy
hézagdnak poétléja a nemzet torténeti és miivészi kultu-
rdjdnak is egy kicsiny, de értékes hajléka lesz. Ugy
legyen !

A Magyar Zsidé Muzeumot ime rendeltetésének dtadom !
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ZARSZAMADAS ES KOLTSEGVETES.

VI

Zarszamadas és koltségveteés.

Az Izraelita-Magyar Irodalmi Tarsulat zarszdmaddsa.

Bevételek :

1. Foly6 évi tagdijak .. — . —~ -~ . K 963231
9. 3914, évi tagdijak . NNt s e
3. Tarsulati kiadvanyok . T s W IO
4. Izr. Magyar kozalap szubvencl(ﬁ_]a o et e = o LU=
5. Pesti izr. hitkozség szubvencigja .. . . « 1000.—
6. Foly6szamla és ertékpaplr kamat .. .. .. « 5369.12
i T ) 111 e o 1 ERFEEE ‘ 50.—
; K 17716.78

Kiaddsok :
1. Titkari tiszteletdlj.. .. . . - . ~ -~ K 2000.—
2. Jegyzoi tiszteletdij St G TR ek Sa T N TR T
3. Kezelés és postakoltség .. . - — « 222557
4. Iréi dijak . s ma S OA—
5. Kunewalder- pa,lya.dl] 100 :|:]: o miy e W e e W~ NN
6. Orsz. Rabbi-egyesiilet szubvencidja_. .. .. -«  300.—
7. Magyar-Zsid6 Szemle « s e Lo e BB —
8. Nyomdai kiadésok .. __ — e e« 449546
9. Egyenleg mint bevételi tobblet .. . . . « 2447.75
_ K 17716.78

Budapest, 1915 decembsr 31-én.
Beck Dénes s. k. Székely Ferenc s. k.

ellendr. | pénztaros.

Megvizsgdltuk és rendben taldltuk:

Deutsch Samuel s. k. Breitner L.Zsigmond s. k. Adler Lajos s. k.
- Szirmar Oszkdr s. k. Witheim Avthur s. k,
szamvizsgalék,
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Az Izraelita-Magyar Irodalmi Tédrsulat vagyonkimutatésa.

Vagyon:
Folydszamlabetét :
Belvarosi Takarékpénztér r.-t.-ndl . . . _ K 13618.—
Ertékpapirok :
K 36900.— 4'/2%-os Belvarosi Takarék-
pénztari zaloglevél . . @ 86.— K 31734.—
K 20100.— 4%-0s Magy. kor.-jér. @ T4.— « 14948.— « 46682.—
Betéthonyvel: : ST
A Belvarosi takarékpénztir r.-t. betét-
konyve (Kunewalder-alapitv.) . _. K 4343.65
A Budapesti takarékpénztér r.-t. betét-
kényve (Tencer-dij) .. .. . .. .. « 4564.62 « 8Y08.27
Alapitvanyhdtralékol : '
Nagyvaradi izr. hitkozség .. .. . . K 200.—
Szabadkai izr. hitkézség.. . - . « 300.— « 500.—
K 69708.27
Teher:
Torzsvagyon .. .. . K 14703.30
Le szubvencio a M&gya,l Zsid6 Mtzeum-
nak 1915. évre .. . .. .. .. ..« 1000.— K 13703.30
Alapitvanyok :
Dr. Freund Istvdn alapitvnya .. .. _— .. . « 20000.—

8000.—
3750.—
1400.—
1000.—

500.—

Kunewalder M. Fiilop-féle hagyaték .. . . «
Eotvos Karoly-alap ... S Y 2= W
Herzmann Bertalan és neje alapitvany £ TN
Deutsch Zsigmond és neje-alapitvany . ... .. . «
Halmos Iml‘pal} gdly ol SN ) s R s 4
Orsz. izraelita iroda pa,]vadij.l. PR S TS S s (L
Franklin-Téarsulat kovetelése . — .. . ..« 1491482
Magyar-Zsidé Muzeum Gl P e i N RBERS)
K

Egyenleg mint bevételi A TR L P 2447.76
6970827

Budapest, 1915 december 31 én.

Beck Dénes s, k. Székely Ferenc s. k.
ellendr. pénzthros.

Megvizsgﬁltuk és rendben talaltuk:

Deutsch Samuel 8.k, Breitner L. Zsigmond s. k. Adler Lajos 8. k.

Szirmar Oszkdr s. k. Wilheim Arthur s. k.
szfimvizsgalok.
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Az Izr. magy. irodalmi tdrsulat koltségvetési eldirdnyzata
1916 janudr 1-t61 1916 december 31-ig.

Szikséglet :

{. Titkér tiszteletdfjn — — —~ .. —~ . - K 2000.—
9. Jegyz6 tiszteletdija . LS AT e A « 009.:
23 Kezelésx és postakolbsegck R R et X :_’Qci—:.:.:
4. Tr61 QAR o ne . i P e e « 3800.—
5. Nyomdai kiadés ... . ¢« D000—
6. Okloveltér IT. k. szerkesztési dij részlete. . «  Db00—
7. Halmos-pilyadi] i e gy EfOO.—
8. Orszégos iroda p&lyadija Beth Sl BN « 1600.—
9. Magyar-Zsido Muzeum . e ek e 1
10. Orsz. rabbi-egyesiilet szubvencléja o ey « 300.—
11. Magyar-Zsidé Szemle szubvencidja .« 800.—

K 1824775

_ Fedezet :

1. Bevételi tobblet 1915-bsl_. .. . . .. .. K 2447.75
2.1916. évi hatralékos tagdijak «  200.—
3.1916. évi tagdijak % w o 900'0 —
4. Brtékpapir és folydszémla kamatok = « 2500.—
5. Halmos-féle palyakérdés céljaira.. . .. . « 500.——
6. Orsz. iroda phlyakérdése céljaira . . . « 1600.—
7. Izr.-Magyar Kozalap szubvenciéja .. .. .. « 1000.—
8. Pesti Izr. Hitkozség szubvencibja .. . .. « 1000.—

K 18247.75

Budapesten, 1915 december hé 31-én.

Székely Ferenc s. k.
pénztiros.

VIL ‘
A Térsulat alapszabalyaibol.

2. §. Az Izraelita-Magyar Irodalmi Tdrsulat céljai:

a) a szentirds magyar forditisdnak kiaddsa és terjesztése ;

b) a szentirdsnak és kés6bbkori valldsos irodalomnak
és dltaldban az izraelita vallds- és erkolestannak ismer-

tetésére és megvildgitdsdra szolgdlé mivek kiaddsa és
terjesztése ;
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¢) a szentirdsra és a zsidésdg torténetére s irodalméra
valamint a zsidésdg jelen életére vonatkozé nyilvanos
felolvasdsok rendezése a fovdrosban és a vidéken ;

) ugyancsak e korbe tartozé tudomanyos és népszerd
munkdk kiaddsa és terjesztése ;

e) a tdrsulat céljaival Osszefiggd pdlyakérdések kitii-
zese 6s jubtalmazdsa ;

[) a zsidésdg torténetére, szellemi életére, valldsi kul-
tuszara tartozé, kiilonésen magyar vonatkozdst mfiemlé-
kek, konyvek, okiratok, képek és egyéb tdirgyak gyiijtése,
egy erre szolgdléo muzeum alapitdsa és fentartdsa.

3. §. A tdrsulat tagjai lehetnek :

a) izraelita hitkozségek, b) egyéb testiletek, ¢) magdnosok.
A tagok lehetnek 1. alapiték, kik egyszer s mindenkorra
legalabb 1000 korondt adnak, mely Gsszeget hitkozségek és
egyéb testiiletek 6t egymdsutdn kovetkezé évi 200 koronds
részletekben torleszthetik; 2. partfogdik, kik egyszer s min-
denkorra legaldbb 400 korondt adnak ; 3. partoldk, kik egy-
szer s mindenkorra legaldbb 200 korondt adnak; 4. rendesek;
kik hat éven keresztil legaldbb 8 korona évi tagdij fizetésére
kotelezik magukat; 5. a 1. §. /) pontja szerint létesitendd
zsid6 muzeum alapja kiilon alapitvinyokkal, adomdanyokkal
és évi jarulékokkal novelheté. Az erre vonatkozd mddo-
zatokat a muzeumi bizottsig az igazgatdsig jovdhagydsa
ala tartozd iigyrendjében bhatdrozza meg.

A1. §. A tagok, feltéve hogy évi jarulékaikkal hétralékban
nincsenek, cselekvd és szenvedo vidlasztdsi jogaik élvezetén
kiviil tagilletményben részesiilnek, még pedig az alapito
tagok a Térsulat Osszes kiadvdnyaiban, a tobbi tagok az
igazgatosdg dltal meghatdrozott mértékben. Az utébbiak
azonfeliil a tobbi kiadvdinyokat kedvezményes dron nyer-
hetik.

A rendes tagsdg megsziinik haldl esetén, tovabba ki-
lépés dltal, a mely gy valik érvényessé, ha a kilépni
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kivané tag ebbeli széndékat legkés6bb a hatodik év elso
felében a titkdrral frdsban kozli; ha ezt elmulasztand,
tagsdgi kotelezettsége Gjabb hat évre érvényben ’marad.

Az alapité tagok a 14. §. értelmében a vélasztminynak

tagjal.
VIIL

A Tarsulat képviselete.

Az évezam a megvalasztis évét n;mta,tja..

1. IGAZGATOSAG.
Tisztviselok : )
Elnok : Dr. Vapisz Lipor éllamtitkar. 1914.
Térselnok : Dr. Fiscaer Gyurna, rabbi. 1914.
Titkér : Dr. Bino6czr Jozser, tanitoképzoi igazgato.
Pénztéros : SzérerLy Frerenc, bankigazgato.
Ellen6ér: Brck Dings, bankigazgato,
Ugyész:  Dr. Ferexr Biiva, igyvéd.

Az igazg. tobbi tagjai :

Dr. Aaat Avorr, {r6.
Dr. Anexanoer Bernir, egyetemi tanér.
Dr. Brav Lasos, rabbiképzéi igazgato.

10 Dr. Béré Komner Avorr, nagybirtokos.
Dr. Marczaur Henrig, egyetemi tandr.
Dr. Mrzey FerEnc, az orsz. iroda alelnoke.
Dr. Réray Mo6r, miiegyetemi tandr,
STEINER J0zsEF, t6zsdetandcsos,

15 Dr. Stmrer Mor, igyvéd.
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2. VALABZTMANY,
A) Févarosi tagok :

Dr. Aprer Ines, rabbi. 1915.
Dr. Aear Aporr, iré. 1915.
Dr. Arexanper BErnAr, egyetemi tandr. 1915,
Dr. Bakonvr Samu, orszdggy. képvisels. 1915.

5 Dr. Bavassa Jozser, gimn. tandr. 1915,
Dr. Bintozr Jozser, tanitéképzdi igazgaté. 1915,
Brck Di¥nes, bankigazgats. 1915.
Dr. Brav Lasos, rabbiképzdi tandr. 1912,
Dr. Drzsé Simuzr, igyvéd. 1912,

10 Baré Dmszray Brra foldbirtokos 1915.
Dr. EpersteEin BrrTaran, rabbi 1915,
Dr. Feuekt Biw, igyvéd 1915.
Dr. FeLEkr SANpor, tiszti orvos 1915.
Fremscnn SANpor, f6konzul, 1915.

15 Dr. Frisca Armiy, hittandr. 1915.
Gorpscamipr Liaeor, kereskeds. 1915.
Dr. Graver Vinmos, gydros. 1912
Dr. Gurrmany Mimivy, rabbiképz6i tandr. 1912
Dr. Havisz Fricyes, iigyvéd. 1915.

«0 Dr. Haspu MikrLos, szerkeszto 1915.
Dr. Heruer BrrnAT, redlisk. tandr, 1915,
Dr. Hrves: Simon, rabbi. 1912
Dr. Kiss Arnownp, rabbi. 1912
Kiss Jozser, [r6. 1915.

25 Dr. Korrsace BerrAnan, tandr 1915,
Dr. Biré Komner Avorr, nagybirtokos. 1915.
Dr. Konoss Ianic, keleti akad. igazgato. 1912.
Lasra Bfira, miépitész. 1915. '
Dr. Liasz Samu, gimn. tandr. 1915.

so LENkE1 Henmig, redlisk., tandr. 1912.
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Dr. Maurer Epe, egyetemi tandr. 1915.
Dr. Mirxar MmiLy, tanitoképzbi tandr. 1915.
Manpr. BerniT, tandr. 1912
Dr. Marozant Hexrik, egyetemi tandr. 1915.
s Dr. Mezey Ferenc, az orsz. iroda alelnoke. 1915.
Dr. Mrzrr Mog, tgyvéd, 1912.
Dr. Mpzey Sinpor. tigyvéd 1915,
Mornir Frrexcz, ird 1915,
Dr. Munkiost BernAr, hitk. tanfeliigyels. 1912.
20 Dr. Pap Divip, igyvéd. 1915,
Dr. Parar Jozser, tandr, szerkeszt6. 1915.
Dr. Rap6 Anran, ird. 1915,
Rapo Vinmos, tanitoképzéi igazgatd. 1912.
Dr. Réray Mor, miiegyetemi tandr. 1915.
5 Sinpor PAr, orszdggy. képvisel6. 1912,
Dr. ScaXcrrer Miksa, egyet. m. tandr. 1915.
Dr. Sommier Zsiemonp, szerkeszto, 1915.
Dr. Scawarz Viwmos, igyvéd. 1915.
Dr. SesestvéN KiroLry, szinmiiv. akad. tandr. 1912
50 Dr. StamBeraEr FEreNc, kir. kozjegyz6. 1912.
SteINER JOzsER, t6zsdetandcsos. 1915.
Stery AsramAm, hitk. iskolaigazgaté. 1915.
Dr. Stirier BerTarawn, egyetemi tandr, 1915.
Dr. Stmrer Mog, tigyvéd. 1915.
55 Dr. Szasorosr Lasos, szerkeszt6. 1915.
Viszr Jozser, fOszerkeszts. 1915,
Dr. Warparrer Jinos, gimn, tandr. 1912
Csepeli Wrisz Maxrrép, gydros. 1912.
Dr. Weisz Miksa, hittandr. 1915.
6o Dr. Wriszsurae Gyura, hitk. f8titkdr. 1912,

B) Vidéki tagok :

ApLer Emir, cégvezetd, Nagykikinda. 1912.
Dr. Bauginvi Mikros, tigyvéd, Debrecen. 1915.
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Dr. Bernstein Bina, rabbi, Nyiregyhaza. 1915.
Dr. BtocHLER SANDOR, rabbi, Keszthely. 1912.

5 Bocarrr P., rabbi, Mér. 1915.
Drvurscu ;iRMIN, bankfonok, Brasso 1915.
Dr. Eisner MArtyvis, rabbi, Kolozsvdr. 1915.
Janosi Exeer Jozser, foldbirtokos, Pées. 1912.
Dr. sinost Exeer RoBert, ligyvéd, Pécs. 1915,

10 Dr. Fiscaer Miumivry, rabbi, Zombor. 1915.

Dr. Frescm _-’\RMIN, rabbi, Mohées., 1915,

Freunp Jézser, foldbirtokos, Obecse. 1919,

Dr. Foarer Sivon, iigyvéd, Ujpest. 1915.

Dr. Furst ALapAr, redlisk. tandr, Székesfehérvar. 1915.

15 GoLpscEMIED JOz8EF, gydri [6hivatalnok, Sérvér. 1912,
Dr. Gurr Juxé, vdrosi igyvéd, Ersektjvar. 1915.
Dr. Herier Jakas, orvos, M.-Sziget. 1915,

Dr. Herzoa Man6, rabbi, Kaposvdr. 1912.
Dr. Heves Korxzn, rabbi, Szolnok. 1912.

20 Dr. Horovitz Jozsur, rabbi, Szombathely. 1915.
Dr. Juszre Armix, igyvéd, Nagyszombat. 1915.
Dr. Karz Sinpor, tgyvéd, Munkdes. 1915.

Dr. Kucsgemgrr Armin, rabbi, Maké. 1912.
Dr. Krcsgemgrr Lieor, rabbi, Nagyvarad. 1915.

25 Dr. Kepemex Aporr, rabbi, Fogaras. 1912.

Dr. Ker1isz Epg, tszki biro, Beregszdsz. 1915.
Kravser Friaves, tandr, Eger. 1915,

Kiemy Vinmos, takarékpénztari igazgatd, Szatmar 1915.
Konvrpacr Sivon, érnagy, Brassé. 1912.

20 Kon Lasos, tandr, Baja. 1912.

Liszr6 Aporr, konyvkereskeds, Miskole. 1915.
Lrororp Kornir, foldbirtokos, Szekszard. 1915.
Laepe Virmos, kir. tédblai bird, Szolnok. 1915.
Dr. Low Imminurn, rabbi, Szeged. 1915.

9 Dr. Liovy Ferenc, rabbi, Marosvdsdrhely. 1912.
Lévy Mor, iskolaigazgaté, Igls. 1915.
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Mesrirz Mor, kereskedd, Marosvisirhely. 1912
Dr. Neumaxy Epg, rabbi, Nagykanizsa. 1915.
Pintér Gyurna, foldbirtokos, Abony. 1912.

s0 Dr. Poruik Migsa, rabbi, Sopron. 1915.
Dr. Proreer Jozser, Eperjes. 1912.
Reisner Epe, kereskedd, Gyula. 1912.
Vérhelyi Dr. Rosa Izso, orsziggy. képv., Szeged. 1915,
SorremBER lanic, maginzo, (Gyor) Bécs. 1915.

45 Dr. Scawarz Moég, rabbi, Gydér. 1915.
Serrmany Liasos, rabbi, Hédmezobvisdrhely, 1912,
Dr. Sineer Bernir, rabbi, Szabadka. 1915.
Dr. Sixaer -Jakas, rabbi, Temesvér-Gyérviros. 1915,
SiNaeEr Liagos, foldbirtokos, Poroszka. 1915.

s0 Dr. SteingERz J., rabbi, Székesfehérvar. 1915.
Nacyrirnr SternTHAL S. foldbirtokos, Temesvar. 1915.
Dr. SzekeLy Aupert, ligyvéd, Satoraljauihely. 1912.
Szirrn Mmiry, foldbirtokos, Kisvérda. 1915.
Dr. Vaipa Bfra, rabbi, Losonec. 1912.

55 Dr. Vimos Gyuny, tigyvéd, Szolnok 1915.
Dr. Vexerianer Liasos, rabbi, Ujpest. 1915.
Weiser Kirory, kereskedd, Szombathely. 1915.
Dr. Weisz Kirovry, orvos, Szatmér. 1912.
Envivaet Werraenn  Armiy, foldbirtokos, Székes-

fehérvar. 1912,
60 Mucsinvt Wonr-Rumr Aporr, magénzd, Losone. 1912,

C) Tagok alapité tagsagi jogon :

Drurscr Zsiamoxp.

Dr. Freunp IsTvAw. .

Béré Gurmany Vinmos, Nagykanizsa.

Néhai marvant Devrscr Bernit alapitviny képviseldie.
s Néhai Baré Harvany-Devurscr Jozser alap. képviseldje.

Béré Harvany-Drursca Jozserxi,
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Néhai Herzman Berranan alapitviny képviseldje.
Néhai Kouner Zsiamonn alapitviny képviseldje.
Néhai Mecyert Krauvsz Lasos alap. képviseldje.
10 NAGYKANIZSAT 1zR, HITROZB8EG képviseldje.
NaayvArapr 1zr. HITROZSKG képviseldje.
Prsrr 1zR. HITROZ8YG képviselbje: ApLer Lasos, el6lj. tag.
Pesrr cEEVRA-RADISA képviselGje.
Néhai Scawrreer Mirton alapitv. képviseldje.
s Néhai Svis Kirovy alapitvany képviselGje.
Néhai Svis Sinvor alapitviny képviseldje.
SZABADKAI 1zr. HITKOZSEG képviseldje.
SzikeLy Frrexc, bankigazgato.
Néhai Taus Saramon alap. képviseldje.
20 Néhai Dr. Wrisnany Furoep alap. képviseldje,
WinterBERG GYULA,

3. SZAMVIZSGALOK,

Aprer Liasos, nagykereskedd.

Brerrner Zsiomono L., nagykereskedsd.
Drurscr Simuer, hdztulajdonos.
Naaysirosr Sziemar Oszkir, bankigazgato.
Wintaem ArTHUR, cégvezeto.

IX.
Allandé bizottsagok.

1. Biblia-bizottsag :
Elnék: Dr. Blau Lajos. Eléadé : Dr, Klein Miksa.
Tag : Dr. Bénéezi Jbzsef,

2. Oklevél-bizottsag:
Elnok : Dr. Marczali Henrik. Eldads - Friseh Armin,
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Tagok :
Dr. Bernstein Béla, Dr. Polldk M., Sopron.
Nyiregyhdza. Stern Abrahdm.
Dr. Biichler 8., Keszthely. ;, Dr. Vajda Béla, Losonec.
Dr Gédbor Gyula. Vajda Gyorgy.
Dr. Mélnai Mihdly. Dr. Venetianer Lajos.
Mandl Bernét. Dr. Weisz Mor.

3. Felolvasb-bizottsag:

Elnék: Dr. Agai Adolf. Elsadé : Lenkei Henrik.
Tagok :
Dr. Adler Illés. 15 Komdromi Sédndor.
Dr. Alexander Bernét. Dr. Mezey Ferenc
s Dr. Balassa Jé6zsef, Dr. Mezey Séndor.
Balla Ignidec, Paldgyi Lajos.
Dr. Blau Lajos. Dr. Patai Jézsef.
Dr. Edelstein Bertalan. 20 Radé Vilmos.
Dr. Fab6 Bertalan. Dr. Sebestyén Kéroly.
10 Dr. Feleki Séndor. Dr. Szabolesi Lajos
Gébor Ignie. Szilagyi Géza.
Ger§ Odon. Ujvéri Péter.
Dr. Hevesi Simon. 25 Dr. Venetianer Lajos.
Dr. Kiss Arnold. - Dr. Waldapfel Jdnos.

4. Propaganda-bizottsag :

Elndk : Steiner Joézsef, Eléadé : Dr. Dezs6 Samuel.
Tagok:
Barber 1. Zsigmond. s Dr. Frisch Armin.
Dr. Bernstein Béla, id. Dr. Glasz Izor.
Nyiregyhéza. Goldmann Emil.

Az IMIT Evkinyve. 1916 25
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Goldschmidt Lipot. Dr. Neumann Ede, Nagy-
Dr. Grauer Vilmos. kanizsa.

10 Dr. Gyulai Noé Hugé. 20 Dr. Schwartz Vilmos.
Hegyei Lészlé. Schweiger Imre.
Dr. Heller Bernit. Sternné Mauskopf Teréz,
Dr. Heves Kornél, Szolnok. Beregszdsz.
Klauber Frigyes, Eger. Dr. Szabolesi Izidor.

15 Kohlbach 8imon, Brasso. Dr. Szabolesi Lajos.
Kun Lajos, Baja. 25 Dr. Vajda Béla, Losone.
Liaszl6 Adolf, Miskole. Dr.Venetianer Lajos,Ujpest.
Lowy Moér, Iglé. Dr. Weiszburg Gyula.

5. Muzeumi bizottsag:

Elnok : Székely Ferenc. Tarselndk : Dr. Mezey Ferenc.
Jegyzi : Dr. Mezey Séndor. Eléads : Lajta Béla.
Muzeuwm-ér : Dr. Fabé Bertalan.

Tagok :
Dr. Alexander Betndt. Mandl Bernét.
Dr. Bédndezi Jozsef. 15 Dr. Marczali Henrik.
Dr. Blau Lajos. Spitzer Mér.
Fényes Adolf. Dr. Stiller Mor.
10 Keszler Jézsef, Surdnyi Béla.
Dr. Baré Kohner Adolf. Teles Ede.

Dr. Kohlbach Bertalan. 20 Dr. Venetianer Lajos.
Dr. Mahler Ede. . 3 :
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X.
A tarsulat kiadvanyal

Ahol a kényrv ara nincs kitéve, azt tagoknak a posta-
kiltséget bele nem értve, 2 K-ért szallitjuk. Tiz koronds
megrendelés esetén a postakiliséget is a Tarsulat viseli.

1. Evkonyv. Szerkesztik Dr. Bacaer Viuxos és Dr. Mezey
Ferexc. 1895. (Elfogyott.)

2. Evkonyv. Szerkesztik Dr. Bacrer Vimwos és Dr. Mezey
Ferexc. 1896. (Elfogyott.)

3. Talmudi életszabdlyok és erkolesi tanitdsok. Héberbél
forditotta és bevezetéssel s jegyzetekkel ellitta Dr. Kravsz
SimueL. 1896. (Elfogyott.)

4. Alexandriai Philo jelentése a Cajus Caliguldndl jdrt
kildottségrol. Legatio ad Cajum. Gorégbol forditotta ScrmL
Sacamon. 1896. (Elfogyott.)

5. Kvkonyv. Szerkesztik Bacuer Virmos és Binoczr Jozser
1897. (Elfogyott.)

6. A zsidék torténete Sopronban a legrégibb id6kté] a
mai napig. Az Izr. Magyar Irod. Tdrsulat dltal jutalmazott
palyami. Irta: Dr. Poruix Miska soproni rabbi. Huszonét
‘kiadatlan okirati melléklettel. 1897.

7. Kvkonyv. Szerkesztik Bacrer Virmos és Binoczt Jozser
1898. (Csak pdr kotott példiny van még.)

. 8. Szentirds. Els6¢ kotet. — A téra. Mozes ot konyve.
1898 (Elfogyott.)

9. Evkonyv. Szerkesztik Bacarr Vinaos és Binoozr Jozser
1899. (Elfogyott.)

10. Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz és a zsidok.
Irta dr. BerxsTrIN Biira szombathelyi rabbi. Jéxar Mor elé-
szavdval. 1899. (Csak pdr példiny van még). — 3 K.

1. Evkonyv Szerkeszti Bixéczr Jozser 1900.

12, Szentirds. Mdsodik kétet. — Az els8 préfétak. 1900.

26*
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13. Evkonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser 1901,

14. A zsidok torténete Budapesten. A legrégibb idok-
t6l 1867-ig. Az Izr. Magy. Irod. Térs. dltal a Tencer-dijjal
jutalmazott palyamd. Irta Dr. BocrLER SinDOR. 1901. — 4 K.

15. ivkényv. Szerkeszti Binoczr Jozser. 1902. (Elfogyott.)

16. A zsidésdg szervezete az eurdpai dllamokban. Az
Izr. Magyar Irod. Térs. dltal jutalmazott pdlyamd. Irta
Dr. Vexerianer Lasos 1902. — 4 K.

17. Evkonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser. 1903.

18. Szentirds. Harmadik kotet. — Az utélsé préfétak 1903,

19. Kvkonyv. Szerkeszti BANoczr Jozser. 1904.

20. Evkényv. Szerkeszti Binoozr Jozsur. 1905.

21. Evkényv. Szerkesati Binoozr Jozser. 1906.

22. Rasi élete és miikodése. Irta Dr. WEeLLEsz GyuLa.
1906. — 1-50 K.

923. Kvkényv. Szerkeszti Bixoczr Jozser. 1907.

24, Szentirds. Negyedik kotet. — A szent iratok. 1907.

925. Xvkényy. Szerkeszti Bixoczr Jozser. 1908.

26. A zsid6 irodalom tortémete. Az.Izr. Magyar Irod.
Tdrs. 4ltal jutalmazott pdlyamd. Irta Dr. Kecskemsrr
Arumy. T, k 1908. — 3 K.

27. Magyar Zsid6é Oklevéltar. I. k. 1092—1539. Dr. Wersz
Mor kozremtikodésével szerkesztette Dr. Friscm Armiw.
I k. 1903. — 10 K.

98. Evkonyv. Szerkeszti Binoozr Jozser. 1909.

29. A zsidé irodalom torténete. Az Izr. Magyar Irod.
Tars, dltal jutalmazott pdlyamd. Irta Dr. Kecskemgr:
Armry. IL k. 1909. — 3 K.

30. A négy fit. Elbeszélés serdiiltebb zsidé ifjusdg
szamara. Az Izr. Magyar Irodalmi Tdrsulat dltal jutal-
mazott palyamfi. Irta Musziros Zsiemonp tanito. Eldszo-
val Acar Apors-t6l. 1909. (1911.)

31. Evkonyv. Szerkeszti Bixoczr Jozser. 1910.

32, Parar Jozspr. Héber kolték. I k, 1910, — 3 K,
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93, Tivkonyv. Szerkessti Bixoczr Jozser. 1911.

34. Tykonyv. Szerkeszti Bixocz Jozser, 1912.

35. Parar Jozsur. Héber koltok. 1L k. 1912. — 3 K

36. Kvkonyv. Szerkeszti BDANOczI Jozser. 1913.

37. Tompa és a Biblia. Irta Porrix Migsa. 1913.

38. Tivkonyv. Szerkeszti Binoczi Jozser. 1914.

9. Péchi Simon Szombatos imddsigos kényve. Kozzé-
teszik dr. Gurrmany Miminy és dr. Harmos Sixpor. Néhai
biré Harvany Jozser és neje baré Harvany JozsErNE VAG-
oymEnyr Larzré Faxny adoménydbél kiadja az Izr. Magyar
Irodalmi Térsulat. 1914. — 3 K.

40. Evkonyv. Szerkeszti Binoczr Jozser. 1915.

41. Bvkonyv. Szerkeszti BiAnoczr Jozser. 1916.

XI.
A tarsulat alapito, partfogd és péartold tagjai.

1. ALAPITO TAGOK.
Deutsch Zsigmond és neje 10 Néh. Machlup Adolf.

Stauber Borbala. Nagykanizsai izr. hitkozs.
Néh. 6zv. Hatvani Deutsch Nagyvdradi izr. hitkozség.
Berndtné. Pesti chevra kadisa.

Néhai Végujhelyi Latzké Pesti izr. hitkozség.
Antalné nevére Bdrdé 15 Néhai Schweiger Mdrton.

Hatvany-Deutsch Jé6- Néhai Gavosdiai Svib
zsefné. Kiroly.

Néhai Béaré Hatvany- Néhai Svdb Sdndor.
Deutsch Jézsef. Szabadkai izr. hitkozség.

s Dr. Freund Istvén. Székely Ferenc.

Béré Gutmann Vilmos, <0 Néhai Taub Salamon.
Nagykanizsa. Néhai Dr. Weinmann

Néhai Herzman Bertalan. Fiilop.

Néhai Kohner Zsigmond. Winterberg Gyula.
Néhai Megyeri Krausz Lajos.
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2. PARTFOGO TAGOK.

Néhai Brédy Zsigmond.

Dr. Chorin Ferenc.

Deutsch Sdmuel és
neje.

Néhai Lowy Moér.

5 Néhai Bdr6 Schossberger

Henrik.
Schreiber Ignde, Bées
(Gyor).

Néhai Steinfeld Antal,
Debrecen.

Néhai Steinfeld Mihély,
Debrecen.

Néh. Sternthal Adolf.

10 Sternthal Sal,, Temesvir.
Dr. Stiller Bertalan.
Schwarz Ferenec.

Néhai ‘Weiss Berthold.

3. PARTOLO TAGOK.

Adler Lajos.
Aradi izraelita hitkozség.
Bacher Emil.
Dr. Baseh Gyula.

s Beck Dénes.
Néh. Boschan Jakab.
Beregszdszi izr. negylet.

Braun W. Arnold, Meran.

Breitner Zsigm. L.
10 Budai izr. hitkézség.
Deutsech Sdmuel.

Elek Lipé6t, Nagykanizsa.

Néhai Ehrlich Mézes.
Néh. Frank Antal.
15 Tészegi Freund Ferenc.

Tészegi Freund Salamon.

Tészegi Freund Vilmos.
Maréthi Fiirst Liszlo.
Néh. Garai Kéroly.

20 Guttmann Vilmos,
Torontdlvdsdrhely.
Horvith Zsigmond.
Kecskeméti izr, hitkozség.
ifj. Katser Henr., Trencsén.
Klein Jozsef.
»5 Kohner Agost.
Néh. B. Kornfeld Zsigm.
Megyeri Dr. Megyery L
Néhai Leopold Séndor,
Szekszdrd.
Lindenbaum Mor.
so Linzer Béla.
Losonci izr. hitkozség.
Marcali izr. hitk6zség.
Néhai Markbreit Adolf.
Dr. Misner Ignéec.
85 Nemesvidi izr. fiék-hit-
kozség.
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Ifj. Neumann Adolf, Arad.
Beoesini Baré Ohrenstein
Henrik.
Okanizsai izr. hitkozség.
Péesi izr. hitkozség.
4 Néhai Dr. Pillitz Bend,
Veszprém.
Dr. Pillitz Pél, Veszprém.
Popper Istvén.
Néhai Reich Mdrton,
Kalocsa.
Néh. Dr.Rosenberg Gyula.
« Dr. Sdg Mano.
Néhai Dr. Simon J6zsef.
- Néhai Steiner Farkas.
Steiner Jo6zsef.
Béré Tornyai Schossber-
ger Lajos.

so0 Dr. Schuschny Henrik.

Néhai Schweiger Adolf.
Néhai Stern Ignde.
Dr. Stiller Mér.
Szekszardi izr. hitkozség.
6 Temesvar-belvirosi izrael.
hitkozség.
Tolnatamési izraelita hit-
kozség.
Néhai lovag Wechselmann
Ignic.
Néhai Dr. Weinmann
Filop.
Csepeli Weisz Manfréd.
60 Néhai Weisz Mané J.
Wellisch Sandor és Gyula.
Mucsinyi Wohl Rumi
Adolf, Losone,.

XII.

A Magyar-Zsido Mitizeum katalogusa.

Mésodik rész.

B) Maganrégiségek.*
I. Pecsétek, gyfirlik és gemmék.

a) Pecsétnyomole.

1. Sérgaréz-pecsétnyomé. Koézepében a

hexagramm

(M= [JD)- Folotte : Otdgi korona. Korirat: SIGIL.

* Allami régiségeink, a meglévi nehény zsidé pénzen
kiviil, nincsenek, mert a zsidé nemzet K. u. 135-ben megsziint.
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DER JUDEN KAMERAL TACH. KASSE DES LIBE,
BATSER KOMITAT. A bdcsmegyei zsidok tiirelmi
adébeszedGjének hivatalos pecsétje.

Spitzer Mor ajandéka, Budapest.
Sargaréz-pecsétnyomé. Kozepében a  hexagramm,
melyben G. R. betiik vannak. (G. R. = Gemeinde

Ratzersdorf.) Korirat : q‘\sﬂwﬁpxgﬁ ~ 'j‘-[j
Sdrgaréz-pecsétnyomd. A bézod-ajfalvi szombatowk
kozségi pecsétje. Kozepéhen a két kétabla gloriold-
al, Jobbra W, balra § betiik. Kérirat : 93 ov=) ")"['p
w290 W3 PRI T'ﬂ“ﬂ"
A két kotdbla alatt: NenB"WR (= Ujfalu)
Mandl Bernat ajandéka, Budapest.

Sargaréz-pecsétnyomo, fafogéval. A boroszléi rabbi-
szemindrium magyar hallgatéinak feloszlott olvasé |
tarsulatdnak pecsétnyomdja. Felirat: Magyar olvaso
térsulat Boroszléban.

Ozv. dr. Bacher Vilmosné ajaudéka, Budapest.

Sargaréz-pecsétnyomo, fafogéval. _
Kozepében : B. Nikolau (vulgo == r. Ber Mikuléds)
Kérirat : Rabbiner d. Liptauer isr. Cultusgemeinde.

Dr. Kohlbach Bertalan ajindéka, Budapest.

Sargaréz-pecsétnyomo, fafogoval.
Kérirat : Dr. Kohlbach Bertalan, gyérvﬁroq
Kozepében : rabbi Temesvdr.
U. a. ajandéka, Bndapest.

Shrgaréz-pecsétnyomé, fafogoval.
Vésete : Abraham Albachari, Pest.
Sérgaréz-pecsétnyomo, fafogoval.
Vésete : Téglalapon : ap "om= M2 by, 16-
lotte : Heverb oroszlén ; alatta: SM x OB

' Spitzer Mor ajéndéka, Budapest.
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Sargaréz pecsétnyomo.
Kézepében : Aldé kohanita-kezek; f6lotte korona,

kérirat : V": ropm b b 0] W
U. a. ajaindéka, Budapest.

Sérgaréz-pecsétnyomd, 4ttort indaalakn fogéval.
Kozepében paizs, melyben madérkép. A paizs folott
korona. Korirat: Dr=2aR 1’2 ORI
U. a. ajandéka, Budapest.
Olom-pecsétnyomo.
Kozepében %= p;')'f. A név folott levita-mosdotal
és korso. Alatta: S. B.
U. a. ajandéka, Budapest,
Sérgaréz pecsétnyomé, diszitett fogdval.
Ko6zepében horgony kettds keresztriiddal. A horgony
tengelyétél jobbra és balra egy-egy S. Korirat:
=bIBw W (- Jesaja Spigler)
U. a. ajandéka, Budapest.
Shrgaréz-pecsétnyomo.
Kozepében torok felirat. Korirat: 20 053 s
T IR
Dr. Hollinder Dezsé és Gyirgy ajandéka.

Eziist-pecsétnyomd, fogdya delphinalakn.
Kézepében dgaskod6 oroszlan. Korirat : Pﬁr by b= Wa b 1
51 PR
- Haas David ajaindéka, Budapest.
Sargaréz-pecsétnyomd.
Kozepében horgony 1. 5. betikkel. Korirat : :'l')
APl YUY E peesétnyomé egy vigijhelyi Leopold
Steinitz nevfi zsidéé volt,
Eisenstidter Odon ajandéka, Budapest.

Sérgaréz-pecsétnyomé hdromféle lenyomatra, 1 kor-
alaktra és 1—1 félkoralakara. 1. Koralaka, koérirat :
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WPRD OM2PINT WD 2. Iélkoralaka, kurziv héber
irdssal : wag_‘}:'ﬂ 3. Félkoralakta latin kurziv-
irasu betilkkel : M. R. Paks.
Finkelstein H. 1. ajandéka.
17. Sérgaréz-pecsétnyomo.
Kozepében aldé kohanita-kezek. Alattuk : M. K.
- Kérirat : 57 p's #2019 13 Sph
Zilzer Salamon ajandéka.
18. Sdrgaréz-pecsétnyomo.
Kozepében papirtekercs, rajta ir6 kéz. Alatta: H.
M. (= Hirsch Morgenstern) Korirat: Sz. Grother
Bezirksrabbiner.
E pecsét Morgenstern Majer Hirsch, szentgroéti rabbi
tulajdona volt.
Berger Mikséné, sziil. Marczali Johanna ajandéka.

19. Sérgaréz-pecsétnyomo.
Vésete : Marczali Mihdly.
Morgenstern Mihdly, marczali rabbi, Marczali Henrik
 egyet. tandr atyjdnak hagyatékabol
U. a. ajandéka.
20. Uti iré- és bélyegzi-készlet, nikkel.
Néhai Marczali (Morgenstern) Mihdly rabbi hagya-
tékabol.
U. a. ajandéka.
21. Sérgaréz-pecsétnyomo. -
Ko6zepében tabernaculum képe drapéridval. Alatta
S(iegel) D(er) L(ovas) B(erényer) J(uden) G(emeinde).
- Kérirat: bpat paaviaps e =pmowsasd
H. Fekete Péter, nagyszalontai polg. isk. igazgaté ajén-
déka, Sebestyén Séndor takarékpénztéri igazgaté Otjan.

22. Vas-pecsétnyomé (fogéja letorstt).
Kozepében zészlét tarté dgaskodd oroszlin ; mellette
paizs; ebben esorében levelet tarté galamb.
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A paizs folott korona. Alatta : Q=™ = nvp ‘j;"[l'j
RN

(= A koOzépso jards zsido kozsége.)

Korirat : Z(empliner) C(omitat) M(ittlerer) Distri.

Jude. Gemeinde.

Ajandékozta dr. Patai Jozsef szerkesztd, Budapest.

b) Gyiiril és gervmidle.

23. Szombati és iinnepnapi néi gylir, arany karneol-
kével, melyben otdghi arany gyertyatarté van be-
vésve. B koriil berakott aranybetiik : S =3 p*ﬁ";n'j

0™ NAY
Spitzer Moér ajandéka, Budapest (1. AIIL a) 28).

24. Eljegyzési (2) gyfiri, aranyozott eziist, czizelirozott
diszitéssel, vésete: =9 =1y Az egyes be-tiiket virdg-

disz vélasztja el.

Winterberg Gyula udv. tanécsos ajindéka, Budapest.

25. Pecsétgylri, eziist. Vésete my=e =7 =39 =39, Alatta
Yy, Kozepében virdgeserép (?) '
Spitzer Mér ajandéka, Budapest.

26. Ezistgylird, szivalaka pecsétnyomdval. Vésete : fﬁ."m
S mwta 7 A gylirfi tulajdonosa volt: Schmiedeg
Aron, sziil. 1769-ben Séirbogirdon és meghalt ugyan-
ott 1872-ben 103 éves kordban. ‘ =
Néh. Kunvari Fulop fomérnok hagyatékdabdl ajandékozta

ozvegye, Budapest.

927. Karneol-gemma, pecsétnyomé gytriibél ; intaglio kép-
pel : a circumeisié jelenete. Oldalt J. W.-monogramm.
Alatta =) "N : -

Dr. Hollinder Dezsd és Gyorgy ajndéka.
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II. Eremgyiijtemény.

a) Penz.
1—4. Rézpénz Hyrkan Janos idejéb6l (135105 Kr. e.)
Négy darab.
Avers : Olajfalevél-koszortiban éhéber betiikkel :

DT 93m Svan e e
Revers : Kettés szarv kozott grandtalma.

Néh. Kunvari Fiilop fomérnok hagyatékabol, ajandékozta
ozvegye, Budapest.

5—6. Rézpénz 1. Aristobulus idejéb6l (105—104 Kr. e.).

Két darab.

A.: Olajfalevél-koszoruban 6héber betiikkel : M=y
R. : Kettds szarv kozott grandtalma.

U. a. ajandéka.

Rézpénz Jannsus Sindor idejébsl (104—76 Kr. e.).

A.: Koszortiban olvashatatlan legenda, valdsziniileg :

oy :
.: Kettés szarv kozott grandtalma.

-

/.

U. a. ajaindéka.

8. Rézpénz 1. Herodes idejébdl (37—4 Kr. e.).
A.: Horgony két hardntgerenddval.
R.: Kettos boségszarv. Alig liathato.

U. a. ajandéka.

9—10. Rézpénz 1. Agrippa idejébél (37—44 Kr. u.). Két
darab.
A.: Ernyo koriil gorog betiikkel : Basileos Agrippa
R.: Harom kaldsz I, és S betiik kozott.
U. a. ajandéka.

11. Eziist-dendr Bar-Kochba idejébél (132—135 Kr. u.).
‘A.: Babérkoszori kozott oShéber betiikkel PIVAW
(328 helyett).
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R.: Két trombita. Korillotte g n1=mS

U. a. ajandéka.

12. Eaziist-sekel (Tetradrachmon) Bar-Kochba idejébdl.

A.: Templomhomlokzat Tw(r;w) legenddval.
R.: Lulav és eszrog ‘Jgﬁw' (m)‘aﬂ'a Ry korirattal.

U. a. ajandéka.*

13—14. Két darab sekel-utinzat, sirgaréz és oSlom.

U. a. ajandéka.

15—16. Két darab sekel-utanzat, 6n és olom.

17.

18.

Dr. Székely Albert ajandéka, Satoraljatujhely.

b) Emlélérmek.

Aluminium-érem a recepcié orsziggytilési megsza-
vaztatdsdnak emlékére.
Avers: Wekerle Sdndor, Szildgyi Dezsé és gr. Csiky

Albin arcképei. .
Revers : Koszoriban : A szabadelvi eszmék és vallds-

szabadsdg tantorithatlan bajnokainak emlékil 1894
Dr. Banéezi Jézsef, igazgaté ajandéka, Budapest.

Bronz-érem a szegedi templom felavatdsdnak em-
l1ékére.

A.: A szegedi 4j zs. templom homlokzata. Alatta
Yo és Staffner (a mintdzé neve).

R.: Korirat: Vésarhelyi Rézsa Izs6, Dr. Low Immaé-
nuel, Baumhorn Lipét. Kozepében: A 1régi zsidé
templom_ képe és: Szegedi zsidé hitkozség 1903 V. 19.

Neumann Soma ajandéka.

* Ugyanesak néh. Kunvari F. hagyatékabdl valé 37 db,

okori bronz- és rézpénz,
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Bronz-érem b. Rothschild 8. M. sziiletése 70. évfor-
duléjdnak emlékére.

A.: Rothschild arcképe. Koriilotte : S. M. Freiherr
v. Rothschild geb. IX. Sept. MDCOLXXIV Alatta a
metsz6 neve: K. Lange

R.: Rothschild cimere kériil: Fiir seine Freunde,
zur Feier seines siebzigsten Geburtsfestes 1X Sept.
MDCCCXLIV

Enyingi Wertheim Pal ajandéka.

Bronz-érem (sérilt). 'Mannheimer J. N. béesi izr,
hitszonok sziiletése 70-ik évforduldjanak emlékére.
A.: Mannheimer mellképe e korirattal: Dr. J. N.
Mannheimer. Prediger der israelit. Gemeinde in
Wien. Geb. z. Kopenhagen 17. Okt. 1793,

R. : Pédlmalevél folott :

NODR 85 "NBY M 21 SRS P newa
zum siebzigsten Geburtstage P9 MPR MM

. Bronz-érem dr. Jellinek Adolph béesi férabbi és hit-

szomok haldldnak emlékére.

A.: Jellinek mellképe ornatusban és e felirat: Geb.

Drslawitz, 29 Oktober 1820, gest. Wien 28. Dez.

1898. Korirat :

R. : Babérkoszortban : ™2 aN ‘9 Mo2 85 5 &5
DINSE T MR

Bronz-érem Sonnenthal Adolf 25 éves szinészi jubi-

leuma emlékére.

‘A. : Sonnenthal mellképe e korirattal : Adolf Sonnen-

thal, k. k. Hofschauspieler und Regisseur.

R.: A béesi udv. szinhdz képe o korirattal: Zur
Erinnerung an das 25jihrige Kiinstler Jubilium, ge-
widmet von Verehrern. Vésnok: J. Schwerdtner.
Nikkel-érem a miincheni 4] zsinagéga felavatisdra.
A-: A zsinagéga képe. Alatta: Erbaut v, Albert
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Sehmidt 1887. Korirat. Neue Synagoge in Miinchen
a3 P'PR AwRna gl bl i g e
R.: Zur Erinnerung an die Einweihung vom 16.
September
=eb 1m0 19K 1D Pwy OP3 MMDT NDURS N3t
Bronz-érem Bernays Izsdak, hamburgi rabbi 25 évi
rabbimiikodése emlékére,
A.: A kozepében: Sr. Ehrwiirden Herrn Isaac
Bernays geistl. Beamter d. deutsch israel. Gemeinde
in Hamburg (Oldalt a vésnokok neve : Gebr. Nathan
[',) Korirat: Gewidmet von vielen seiner Verehrer
zu seinem 25. jihrigen Amts Jubilium 5607 A. M.
R.: 12 soros héber akrostichon. Kezdébetii SFX
:I");:" s Korirat :
AMJDRAD DMDWR PIPT 12| NI 137185

Alutta : '}‘%1:\
Bronz-érem a hamburgi izr. hitk. korhdz felavatdsa-
nak emlékére.
A.: Salamon Heine arcképe. Korirat : Salamon Heine.
Menschenliebe ist die Krone aller Tugenden.
R.: Az épiilet féhomlokzata. Folotte : Krankenhaus
d. d. israel. Gemeinde Alatta: Der sel. Frau Betty
Heine zum Andenken erbaut von ihrem Gatten.
Hamb. 1841. Az épiilet aljan a vésnok neve: Al-
sing fec.

. Vadész Ede ajandéka, Budapest.
Sdrgaréz-érem (rekldm).
A.: Kozepében: Férfi-mellkép. Korirat: Gebriider
Lilienfeld Hamburg. Gegriindet 1854.
R.: Kozepében : Ein- u. Verkauf von Staatspapierenss
Einléosung von Coupons. Korirat: Haupt-Collecte
Hamburger u. Braunschweiger Loftterie.

Neumann Soma ajandéka,
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Montefiore-emlékérem, eziist.
A.: M. arcképe. Alatta: Geboren 24. Oktober 1784,

Korilotte: MAM= 21M2 7 pmwowns [wn o

DY2'I3 RPN ST TR
R.: M. ecimere. Koriilotte: Sir Moses Montefiore
Oberscherif von Kent & London.

Enyingi Wertheim P4l ajandéka.

Montefiore-emlékérem, on.

A. : M. mellképe a fenti vésettel

R.: M. cimere a fenti szoveggel.

Montefiore-emlékérem, 6n, igen kopott példdiny.
Kunvari F. hagyatékahol.

Bronz-érem, Astruc A. belgiumi orsz. f6rabbi 25 éves
rabbi-jubileumédnak emlékére.

A.: A. mellképe, oldalt: Ch Viener, a vésnok neve.
R.: Kézepében babérkoszori; benne: A. E. A Astruc
grand rabbin de Belgique de 1866 & 1880; {6lotte :
Hommages des israélites belges.

Bronz-érem, Bloc J.-né, szill. Mayer Eugénie asszony

jubilenmédnak emlékére,
A.: Kozepében : A leur présidente Madame J. Bloc

née Eugénie Mayer. Koriilete: Les dames de l'asso-
ciation pour secours aux israélites pauvres.
R.: Kozepében : A jétékonysig nemt6je két gyermek
kozott ; alatta: 1856—1886; oldalt a vésndk neve:
H. Oppenheéim, Frankfurt a’/M. Koriilete fent :
M2 D er wips 71 ede
Enyingi Wertheim Pal ajindéka.

Bronz-érem, Giacomo Meyerbeer tiszteletére a béesi

Concordia-egylettol.
A.: Meyerbeer arcképe Giacomo Meyerber korirattal.
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Alatta : G. Radnitzky, Wien.
R. : Szollolevél-koszorti zenei szimbolumokkal.

Neumann Rébert ajandéka, Budapest.

Arany-érem, az 1896-iki milleniumi kidllitds rendezo-
s6gétol a pesti izr. hitkozségnek.

A.: A kirdly arcképe. Legenda : Ferenc Jozsef J. K.
A. Cs. és M. H. 8. D. O. AP. KiR.

R.: A magyar cimer. Alatta: Az ezredéves orsz. ki-
allitdas koril szerzett kivdlé dérdemek jutalmdul
896-—1896.

A ypesti_izr. hitkozség ajéndéka.

Bronz-érem, Paul Ehrlich tiszteletére.
A.: P. Ehrlich arcké\'pe.‘ Korirat: Paul. Ehrlich.
Aetatis anno LLVI MCMX.
R. : Aesculap-alak, téle jobbra és balra: Corpora non
agunt, nisi fixata.

Holl6 Oszkér fémérnok ajandéka, Budapest.

35—36, Két nagy 6n-érem (doublettek),

az ausztriai zsidok birtokszerzési joga adomdnyozisa
emlékére. : ' '

~ Av.: Oltarszerii emelvényen kettds kétdbla pRL™H
: '-'13'7:':! T TN szoveggel ; alatta az oltdron a  ki-

raly dombormivii feje Franz Joseph korirattal, alatta
stilizalt kétfeji sas. Az oltartol balra az Austria no-
alakja, mellette balra lent a bdség szaruja. Jobbjd-
ban tekercset tart, melynek szévégére: D1 =N M3
M8 ujjaval rdmutat ; az oltartél jobbra géniusz, ki
jobbkezével magasra babérkoszorut emel, baljaban
palmadgat tart. Az érem szélén, fent, félkérben :
«Die Israeliten deines ganzen Reiches, sie bauen
cinen Altar in ihrem Herzen, ein ewiges Denkmal
ihrer Dankbarkeit». Lent: «Zur Erinnerung an die -

Az IMIT Evkonyve, 1916, 26
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durch . seine Majestat den Kaiser IFrang Joseph 1.
den Israeliten im ganzen oesterreichischen Kaiser-
staate gewéhrte Realbesitzfihigkeit MDCCCLX». A bé-
ség szaruja mellett a tervezd neve : Desaide-Roquelay.
Rev. : Korirat: «Die zweite Hilfte des XIX. Jahr-
hunderts ist fiir Oesterreichs Vélker das der Civili-
sation, Humanitit und der freien industriellen Ent-
wicklung». Kozepében : § 1. Israeliten, welche Unter-
gymnasien, Unterrealschulen, Handelsschulen, land-
wirthschaftliche Lehranstalten, Forst-, Berg- und
nautische Schulen absolvirt haben, oder den Officiers-
charakter bekleiden, sind in den genannten Kron-
lindern riicksichtlich der Besitzfihigkeit gleich den
christlichen Unterthanen zu behandeln ete. ete. etc.
§ 11, I, IV und V.

Kaiserliche Verordnung vom 18. Februar 1860.

§ I In Niederoesterreich, Boehmen, Maehren, Schle-.
sien, Ungarn, in der serbischen Wojwodenschaft und
im Temescher Banate, in Kroatien, Slavonien, Sie-
benbiirgen, dem Kiistenlande und Dalmatien sind die
Israeliten zum Besitze unbeweglicher Giiter berechtigt
etc., ete. § IT und ITL. Wien, am 18. Februar. Franz Jo-
sef [. Graf Rechberg, Graf Nadasdy, Graf Goluchowsky.
Auf allerhéchste Anordnung Freiherr von Ranson-
net. Jobboldalt: Ch. Krauss edit; baloldalt: Fr. Sei-
dan del(ineavit) Vienne. E doublettek koziil az egyik
(35) selyembélésii bértokban. A tok fedelén, kiviil:
Két oroszldn 6rfz egy korondval ékitett medaillont,
melyben hexagramm van. A hexagramm kériili felirat :
"2 AW PS> TS Arnd S 103 i e
*PB5 1E3%31 %3 DIPX A hexagramm hat szogében

A 36. sz. érem Schick Mér fényképész ajandéka, Budapest.
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oy Py 095 M 121 A bels6 hatszog-
ben : I}:R D‘jﬁp Ty, A fedél belsé oldaldn: Gewid-
met der ehrsamen isr. (‘ulfusgemeinde.

A 35. sz. érem a bezdani izr. hitkozség ajandéka.
A 36. sz. érem Schick Mér fényképész ajandéka, Budapest.

Emlék-érem, bronz.

A.: Kozepében korzo és szogvas. Koriilete : '[IDW"
T PR WTPR Ps. XX. 3.

R.: Babérkoszoriban: Send thee help from the
sanctuary and streng then thee out of Zion

Dr. Balassa Jozsef ajaindéka, Budapest.

Bronz-érem a mésodik cionista-kongresszus emlékére.
A.: Géniusz olajfa alatt il6 kivandorlé zsidé esalad-
nak a felkel6 napot mutatja. Kész. Beer, Paris 1898.
R.: MRS 237 38 Skt a e mpb ux e
DRRN S8 ok Bzekiel, 37.

U. a. ajandéka, Budapest.

. Guny-érem a német antiszemitizmusra,

A.: Kereszthe tett két bot, folottik kalap. Kérirat:
Der echte deutsche Mann mag keinen Juden leiden
R.: Szemitaarci ifji glinyosan orrot mutat, Folstte :
Doch sein Vermégen hiitt er gern.

Dénes Jézsef, mév. titkdr ajindéka

¢) Amulet-érmelc.
Eziist-érem.
A.: Utazds el6tt és kozben mondandé ima n‘)gn)

(T

R.: Ujév napjén viz mellett mondandé biinbéné ima

(T5en nSen)

Eziistozott sdrgaréz-érem, 1. n. Mézes-érem.
A.: Mézes arcképe, koriiltte kérgyfiri, melyben a

26%
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kovetkezo lpgcnd:t : DER HER. IST. MEIN. STERCK.
UN. LOBSANG. UN, IST. MEIN HEIL. EX. 15
R.: A keriiléket érint6 négyzet, melyben : ==y &b
b2 ‘317 QYN ‘P Iixodus 20. A négy korszelethen
DU. SOLT. KEINE. ANDER GOTTER. NEBEN
MIR. H.

42—43. Két darab Mézes-érem, bronz.
A.: Kosszarva Mézes-kép.
R.: 35 Oy omne ook 95 v 85 hibds  elva-
lasztassal.

44. Kabbalisztikus réz-érem.
A.: Szélén korgylirf, melyben mdr olvashatatlan
héber kérirat van. Belil rddiusok dltal egyenld ré-
szekre osztott szabilyos otszog, melyeken keresztiil
3 egykozépponti kor huzdédik. A belsé korben dies-
fényd arckép (Jézus?) A korgylir(ikben kopott, ol-
vashatatlan héher legenda, csak a felsé kor és az
otszog kozti részekben még olvashatd : n‘:p‘) WY MM
oy M Az Otszog  folotti korszeletben: 1. M,
2. % 3. mwmy 40,2 50y
R.: Koézepében szabdlyos kettés négyszog, mely az
érem keriilékét érintve négy korszeletet alkot ; mind-
egyikben egy arkangyal héberbetiis neve. A két négy-
sz0g kozti szeletekben 1. pbypd W e 2 N
WO K3 RBM ST OSPO MWW T 4 R M N
waw A 12 mezore osztott bels6 négyszogben a tetra-
grammaton 12 permutacidja.

45. Kabbalisztikus eziist-érem, 0. n. Jézus-érem.
A.: Szélén korgyfiri, melyben rejtélyes héber kor-
irat. Belill radiusok 4ltal egyenld részekre osztott
Otszog, melyben hdrom egykozépponti kér van.
A belsé korben Jézus arcképe, fején hdrom liliom.
Korilottik félkor. Az otszog keviiléke és a szélso
korgyliri kézott e szok : ,PIgw™ MM W N
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MW Az Gtszégon belil rejtélyes szok kozott az
«agnus deir-re vonatkozé héber kifejezések.

R. : Kettés négyzet. A bels6 12 mezore van osztva,
melyekben a tetragrammaton 12 permutdcioja olvas-
haté. A két négyzet kozti szeletekben hibds irdssal:
Loops M 2 A ORI PINDR M 3
e b W 45w jm M uR

A felsé négyzet koriil Srova SRES SR™33 OR™MIN
arkangyalok nevei.

Enyingi Wertheim Pal ajandéka.
Iziist-érem, fiiles. A. Ferenc kirdly arcképe és akkori
eziistforint legenddja.
R. Decalogus, folotte: * spmB -[nmwlj 1848,

Fiiggelék : Bollettalk (Fémbarcik).

Réz-bolletta.
A.: Kozepében : !9, koriilete : Zichron Jacob

R, : PPt Rt
Kunvdari F. hagyatékabol aj. 6zvegye, Budapest.
Réz-bolletta.

A.: Koszortban: I. G. M. (= Israeliten Gemeinde
Mattersdorf)

R.: Koszoriban : TRP (= AOIRTONRLRE BHP)
U. a. ajinddéka.
Bolletta-prés, vasbél (Stanze). Nagymartonbol.

Az egyik oldalon I. G. M. ; a mdsikon TR, (V. 6.
az el6bbi szdmmal.) :
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III. Képzémiivészeti és grafikai targyak.

a) Szobrok és dombord miivel.

Horn Ede, volt magyar kir. dllamtitkér emléktdblajd-
nak agyagmodellje.
Tervezdjének, Simuel Kornél szobrasznak ajandéka,
Budapest.
Hirschler Igndcz dr. szemorvos mellszobra gipszbol,
A Hirschler-csalad ajindéka, Budapest.

Réna Jézsef, szobrdsz, Joézsef és Potifdrné szobor-

csoportozatdnak gipszmodellje. ! 10 nagység.

Roéna Jézsef, szobrdsz, Zsuzsanna szoboresoportozata-

nak gipszmodellje. 1 1o
: A miivész ajandéka, Budapest.

Mézes. XVIIL szdz. szobor fabol; talapzata empire-

korabeli.
Dr. Fab6 Bertalan ajandéka, Budapest.

Moézes. XVIIL szdz. fabdl késziilt szines szobor.
Aron. XVIIIL szdz. fabél késziilt szines szobor.

Rombay Dévid, miikereskedd ajandéka, Budapest.

b) Plaqwettel.

Bronz-plaquette. Dr. Fayer Ldszl6 arcképével. 1842—
1906.

Teles Ede, szobrasz ajandéka, Budapest.

Bronz- plaquette. Popper Ddvid arcképével, 1906.

U. a. ajdndéka

Brc;nz-plaq_uette. Vambéry Armin arcképével. Készi-
tette : Murdnyi szobriszmivész, 1900.
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14.

15.
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Bronz-plaquette.
Av.: Dr. Herczel Mané egyet. tanar arcképe. Le-
genda : Pusztaszentpéteri dr. Herczel Mané egyet.
tandrnak orvosi miikodése tdrsadalmi elismeréseiil
halds tiszteldi.
Rev. Miitéti jelenet.
Készitette : Berdan Joézsef, szobrasz.
Bronz-plaquette, medaillon-alaki, Wertheim Armin
és neje arcképeivel.
Teles Ede, szobrisz ajandéka, Budapest.
Bronz-plaquette.
Teles Edéné, Gerdfi Anna (szil. 1879 aug. 31, megh.
1910 febr. 6) emlékére, arcképével
; U. a. ajandéka.
Bronz-plaquette.
Dr. Adam Politzer bécsi egyet. tandr és filgyogyasz
jubileumédnak emlékére. Arcképe és a kovetkezo le-
genda : Adamo Politzer professori clarissimo aurium
scienti per IX lustra in univ. Vindob. doctori diseci-
puli gratissimi MCMVIL
- U. a. ajandéka.
Bronz-plaquette az 1j tézsdeépiilet felavatisinak em-

- lékére.

16.

Av.: Alpér Igndcz épitész és Kornfeld Zsigmond el-
nék arckepei.

Rev.: A tozsde fohomlokzatinak képe e legenddval :
A budapesti dra- és értéktézsde épitésének emlékére.

U. a. ajdndéka.
Bronz-plaquette.

Sonnenthal Adolf 70 éves jubileuménak emlékére, a
béesi zsidé muzeumtol, e felirattal: Das jidische
Museum seinem Viceprisidenten Meister Adolf Son-
nenthal zum LXX. Geburtstage.

U, a. ajandéka.
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18,

19,

20,

21,
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23.
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Bronz-plaquette Epstein Juda hires héber {rg tiszte-
letére. Az iré arcképe és neve r“Tm:'B_V b b b e

U. a. ajaindéka.
Plaquette, onvegyiilék.
Lenkei Henrik poéta arcképével.

U. a. ajanddéka.
Bronz-plaquette.
Av.: Trefort Agost mellképe 18171888,
Rev.: Géniusz homlokon csékol kalapdcsos ifjut. Le-
genda : Alapitéjanak és els6 elnokének a magyar
iparmiivészeti tdrsulat,
Bronz-plaquette.
Girardi szinész térdképével. Szoveg: Zur Erinnerung
an die vierzig jihr. Bihnenthitigkeit. Graz, 1909.
Kész. : Ludwig Pramer, Wien.
Bronz-plaquette.
Liéwenstein Arnold arcképével 1912.

Teles Ede, szobrész ajandéka, Budapest.

. Bronz-plaquette.

Dr. Benedikt Méricz béesi egyet. tandr arcképével.
Szoveg : Dr. Moriz Benedikt, Professor a. d. Wiener
Universitiit, geb. zu Eisenstadt in Ungarn 1835. Zur
Erinnerung an seine 40 j. schriftstellerische Theaetig-
keit. 2. Februar 1896, Készitette : Staniek.
Bronz-plaquette, Goldmark Kéroly 80 éves jubilenma
alkalmdbol.

Goldmark arcképe. Mintdzta Lukdcsy.

Hollés Oszkar fémérnok ajandéka, Budapest.
Bronz-plaquette, az 1911-ben Drezddban tartott

hygienei kidllitdstol a pesti izr. hitkozségnek.
Egészséges kinézésti férfin és asszony, ki gyermeket

szoptat. Legenda fent: Kein Reichtum gleicht dir o
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(tesundheit ; lent : Internationale Hygiene-Ausstellung,

Drezden, 1911.
Mintdzta P. Poppelmann.

A pesti izr. hitkozség ajandéka.

o) Festményele, képele, metszetel, photographidle stb.
1. Arcképek.

1. Abeles Mozes rabbi arcképe.
9, Dr. Austerlitz Mayer, eperjesi rabbi képe. Festmény.

Dr. Austerlitz Tivadar ajandéka, Eperjes.
3. Austerlitz Vilmos, kismartoni rabbisigi ilnok.

U. a. ajandéka.

4. Béré Eotvos Jozsef. (Canzi Agost kérajza 1861.)

5. Deutschmann J., mohdesi rabbi. (Algorese kérajza
1820 k.) ;

Ozv. Galantainé ajandéka, Beszterczebanya.

6, Kotvos Kdroly. Bihari Séndor mive, festmény.
Nemes Marcel ajandéka, Budapest.

7. Engel Jozsef szobrdsz, fénykép.

A csalad ajandéka.
8, Krdélyi Pdl dr., fénykép.
A esalad ajandéka.

9. Fischmann S. H., kecskeméti rabbi. Rajz.
10. U. az Fénykép.

Dr. Austerlitz Ti\-'.i_ula,r ajandéka, Eperjes.

11. Freyer J. 5. gyori rabbi arcképe, szinezett rajz.
12. Freyer J. 8. rabbi neje, szinezet! rajz.

Berger Mikséné, sziil. Marezali Johanna ajéndéka, Veszprém,
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13.

14.

15.

16.

18.

19.
20.

24.
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Friedmann Mér, pesti f6kdntor. Barabds Miklos ké-
rajza 1863.
Hatvany Joézsef béré. Fénykép.

Hatvany Endre baré ajindéka, Budapest.

Hatvany Séndor baré. Ged§ Lipét festménye.
Az orsz. izr. kizalap ajandéka.
Herzl Tivadar. Struck Hermann selyemre nyomott
rézkarea.
Hirsch Markus, O6budai, prdgai, késébb hamburgi
rabbi. Fénykép.
Dr. Austerlitz Tivadar ajandéka, Eperjes.
Hirschler Igndc dr. szemorvos.
A csalad ajandéka.
Hollander Leo. Fénykép.
Hollinder Leo neje. Fénykép.
Dr. Hollinder Dezsé és Gyorgy ajandéka, Budapest.

Istvan foherceg nddor arcképe 1847 ; metszette Tyro-

ler Jézsef.
Dr. Fab6 Bertalan ajandéka, Budapest.

Klaber Mor, pesti tanité ; kérajz Winter Sdmuelt6l.
Spitzer Mér ajandéka, Budapest.

Kornfeld Aron hires talmudista és jesiba-vezeto,
Jenikau. Krauszkopf rézkarca 1881.
Kornfeld Gyula igazgaté ajandéka.
Mahler Salamon, rabbi.
Dr. Mahler Ede, egyet. r. tanar ajandéka, Budapest.

25a, b. Mannheimer, Ch. H. verbdi és ungvéri rabbi.

26.

Meisel W. A., pesti rabbi. Kérajz Barabds Miklos-
té1 1859.
Ozy. Spitzerné, Binéth Magdolna ajéndéka, Budapest.
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28.
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U. az. Marastoni Jozsef korajza.

Steiner Lajos, antikvarius ajandéka, Budapest.

Mendel Jacobus preefectus. A meglévé pecsét-lenyomat
utdn festette Gedé Lipot.
Morgenstern (Marczali) Mihdly marczalii rabbi.

Berger Miksané, szil. Marczali Johanna ajindéka, Veszprém.

30.

Montefiore Mézes. Korajz.

Ozv. Spitzernd, sziil. Binéth Magdolna ajindéka, Budapest.

31.

:32.

33,

34,
35.
36.

37.
38.

39,

U. az, emléktdbla.
Spitzer Mér ajandéka, Budapest.

Oppenheim Simon, pesti rabbisdgi-iilnok. 1840 k.
Poldesik Mérton.

Dr. Friedlieber Igndc ajdindéka, Budapest.
Prossnitz Menachem, sopronkeresztiri rabbi. Kérajz.

U. az.
Riesser Gabriel.

Dr. Friedlieber Ignic ajdindéka, Budapest.

{

Rosenberg, brezovai rabbi. Kéraje.

Dr. Mahler Ede, egyetemi r. tandr ajandéka, Budapest.
Sichermann J. M.-né festett miniatir képe.
Winterberg Gyula, udv. tandesos ajéndéka, Budapest.
U. annak festett képe 1830 koriil.
Englinder Lajos ajandéka, Budapest.
Szdfer Mézes (Chatham széfer) pozsonyi rabbi. Kérajz.
Dr. Léwinger Vilmos, kir. tandcsos ajandéka, Pozsony.
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U. az. Korajz.

Szofer B. Z. (Kethdb széfer), pozsonyi rabbi. Da-
guerrotyp.

Sold J. M., baltimorei rabbi.

Dr. Mahler Ede, egyet. r. tanar ajandéka, Budapest.

Spitzer Igndc 1848-as honvédnek és tirsainak cco-

portképe. - p

A Spitzer-esalad ajandéka, Temesvar.

Tenczer Pdl, |
Dr. Friedlieber Ignac ajandéka, Budapest.

Wahrmann Moér iivegre atvitt arcképe.

Vadasz Ede ajandéka, Budapest.
Dxr. Zipser Moér, székesfehérvari rabbi. Barabds Mik-
16s korajza 1858.
Hirneves magyar rabbik csoportképe, kilonosen a
XIX. szdzad els6 felébdl. Zinkografia. ' :
Hirneves zsidék csoportképe. Fénynyomat rézmet-
szetek utdn. ke

Kornfeld “Gyula, igazgaté ajandéka, Budapest.
1868 69-iki kongresszusi album.
Lowy Adolf ajandéka, Nagykanizsa.

Az 1868 69 iki kongresszus tagjainak csoportképe.
1868 69-iki kongresszusi album. Fotografidk.
Dr. Friedlieber Ignéc ajandéka, Budapest.
Rabbi miniatirképe. y
Neumann Soma ajandéka, Budapest.
A vak rabbi. Léwy koérajza.
Politzer Adém, tanir ajandéka, Wien.
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9. Festmények, vézmelszetek, kirajzok spb.

Siuonsky, Lengyel-zsido menyegzoé. (2 m><1-20 m.)

Kohner Adolf bard ajandéka, Budapest.

Koéves Izs6, Mendelssohn Mézes Nagy Frigyes -el6tt.

Az orsz. izr. kozalap ajandéka.

Torsk E., Fogoly zsido. 1863.
Ismeretlen, Izsdk feldldozdsa (XIX. sz. eleje).

Zilzer Salamon szines tanulményai az iz #rva-

hdzbol.
A pesti Chevra Kadisa ajandéka.

Ismeretlen, A gyermek bemutatdsa a templomban.
Pergamentre festett kép a XVIIIL. sz. végérol.

Konig Adolf ajandéka, Budapest.

Lakos Alfréd, Mardochai diadalmenete. (A festmény
fényképe.) -

Ifj. Braun Ignéc ajandéka, Budapest.

Izsik feldldozdsa. Hollandus rézmetszet.
Politzer Adam, tanhr ajandéka, Wien,
Jikéb és Kzsau. Olasz rézmetszet Filippo Lippi képe

utdn.

Dr. Fabé Bertalan ajandéka, Budapest.
Mézest megtaldlja Pharaé lednya. Olasz rézmetszet.
U. a. ajandéka.
Mézes vizet fakaszt a sﬁik]ibdl. Rézmetszet Poussin

utan. ‘ «
Polil:zer Adém, tanir ajandéka, Wien.
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710.
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Jozsua csatdja. I'rancia rézmetszet. lLafague rajza

utdén Audrantél (1700 k.).

Dr. Fab6 Bertalan ajandéka, Budapest.

Dévid megoli Goéliathot. Hemskerk-Vischer rézmet-
szete (1600 k.).
: U. a. ajandéka.

Dévid kirdly iméja. Sadeler rézmetszete (1600 k.).

U. a. ajéndéka.

A jeruzsdlemi templom nagy vizmedencéje. XVIIL
szdz. rézmetszet.

U. a. ajandéka.
Fogoly zsidék Bébel vizei mellett. Ruseweck rézmet-
szete Bendemann festménye utdn, Diisseldorf, 1822

Politzer Adém, tandr ajandéka, Wien.

Jeruzsélem siralma. Doby Jend rézmetszete 1873-bol.
Horovitz festménye utdn.
" Dr. Fabé Bertalan ajandéka, Budapest.

A prigai régi zsid6 temetd. Ludwig Richter rézmet-
szete (a XIX. sz. kozepe tdjdn).

- U. a. ajhndéka.

Az 1848 49-ben elesett zsidé harcosok sirkove Sza-
badkdin. Fénykép.

A szabadkai Chevra Kadisa ajandéka.

V. Ferdindnd a pozsonyi primiir-iskolaban, 1830 nov.

9-6n. Weissenburg tanité rajza utdn készilt korajz.

Hollés Oszkér fémérnok ajandéka, Budapest.

Gydszistentisztelet grof Teleki Lidszloért 1861-ben a

pesti dohény-utcai templomban, Langer korajza.
Kann Armin és Pinkész Zsigmond ajéndéka, Budapest.
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A jungbunzlaui zsiddk diadalkapuja; 1825 k. szines
korajz.
Holl6s Oszkar fomérnok ajandéka, Budapest.

Torok (szefdrd) zsidé csaldd Bécesben. Szines korajz,
kiadta Kder, Wien.

U. a. ajandéka.

Lengyel zsidok lakodalmas menete. Lengyel karrika-

_tura. Korajz.

Hollinder Dezsé és Gyirgy n.j!inﬂéka.; Budapest.

Bibliai esoportkép. Olasz korajz.
Spitzer Mér ajandéka, Budapest.

Bibliai képsorozat. Litogrifia.
U. a. ajAndéka.

Zsid6iildozés Strassburgban, 1349 febr. 14-ikén. Helio-

gravure.
Mandel Déavid ajindéka, Wien.

Oppenheim M. festményei utdn készilt fénynyoma-
tok : Lakodalmas menet.

U. a. A menyegz6.

U. a. Péntek este.

U. a. A rabbi 4lddsa.

U. a. Szombat délutén. |
U. a. Szombat este. (A habddlah.)

84., 85, 87. Ozv. Spitzerné, sziil. Binéth Magdolna ajfin-
déka.

83., 86. Kornfeld Gyula, igazgaté ajandéka, Budapest.
Boles Néthdn. Szines nyomat Novdk képe utdn.
Dr. Friedlieber Ignéc ajdndéka, Budapest.

Saul kirdly. Szurkdlt és szinesen rajzolt kép.
Salamon kirdly. Szurkdlt és szinesen rajzolt kép.
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Fiiggelél:.

91. Zsidétdrgya fényképek.
Vadasz Ede ajandéka, Budapest.

92. Kismartoni ghetto-részletek, hizak és tirgyak fény-
képei (1--70).
Wolf Sandor ajandéka, Kismarton.
93a és b. Két pesti templomiilési jegy 1845-b6l. Tollrajz
utin.
Baro Dirsztay Béla ajandéka, Budapest.
94. Seelenfreund J. cimlaptervezete.
- Dr. Patai Jézsef ajandéka, Budapest.

95.. Ellenbogen Adolf egy kétdja 1859-bél
Dr. Fab6é Bertalan ajandéka, Budapest.

IV. Ruhézat.

I. Orcatakaré (Decktuch), a menyasszony fejét és arcat
‘takaro szovete, bélelt zold szatin; az arcot takaré
része aranyvirdggal himzett tiall (XVII—XVIIIL. sz
felsbmagyarorszagi (?) munka).

Janowitz Gyula ajandéka, Szepes-Hollohéza.
(Ide tartoznak majd az eziist és arany fokoték, a tallith, ha-
lotti ruha stb.)

V. Csaladi régiségek.

1. Disztal sérgarézbél, Farchi Jézsef készittette fidnak
kivaltdsi (pidjén ha-bén) iimnepélyére.
A tdl fenekének 4brdja (maratva) Mézes a Sinai he-
gxém Mézee ba.lkezével tartja a kettos kotablit, a
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melyen 10— jelzi a kilenc igét; a v betit eltakarja
a kéz; jobbjit ég felé emeli. A hegy aljdn van az
egybegyiilt Izrdel, balra a vének, jobbra a nydjait
hajté nép, harcosok, a teve hitdn #@l6 vezér sth.
A hegy cstcsa felé Moézestil jobbra van egy fiistols
edéty ; mogétte 41l Arén, balra egy angyal kivont
karddal.
A két filke korirata feliratos szalag: ner OMe 2
ismétlodik, a végén van T =1y NS A héza-
gokat a filkék és a hegy kozott, valamint a filkék
oszlopai kozott virdgdisz tolti be.

2a, b, ¢, d. Tanyér 6nbdl. A perem vésete =5 (hibé-
san 35r helyett); tejes edény. A mdsikon helyes a
jelzés : :‘)n; " a tulajdonos neve. Ugyancsak tejes
tényér a rokokéstili peremes =35m feliratd tinyér:
a perem fels§ részének vésete |, felette nyilt ko-
rona. d) héatin 'Drﬁ Paw 2™ karcolt felirattal és
virdgdiszszel.

3. Burndétos szelence ; gyongyhdzzal bevont ezist. Je-
ruzsalemi ipar. A fedél felirata :

© M ANRY NN TNIR NN TP W0 0
- @bwn oonn Masb o s
DOPAR TNRLPRT T2 "D
2R N
DT IR TP DR
280 53 nannT ph oo

(Abelesz Béruch dr. szémdra készittette Lévi Mdrk.)
Oldalt jobbrél a szokdsos, stilizdlt «Nyugati fals,
balrél «Rdchel sirja» disziti; hétsé részének vésete:

LA B B
RIDN SoT
‘ 23 Ozv. Neuberger Ignéené ajéndéka, Budapest.

Az IMIT Evkonyve. 1946. 27
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Szelence vorosrézbdl, németalfoldi (XVII—XVIIL. sz.)
munka. (Valészintileg burnétos szelence.)

A fedél vésett képe Moézes Faraé el6tt (Moéz. II k.
7, s—12) e hollandus felirattal: Moseis tekenen.
A szelence aljdn vésett medaillon képe a peszach-

dldozat (Méz. II. k. 12, 11) hét Pasché Iserels fel-
irattal.
Macdth borondalé sargarézbil.
Ecset : két, aurum (auripigmentum) rédkenésére szol-
gdlé eziistnyeld ecset.

Weisz J. ajandéka, Jészberény.

. Bekotés: tabla trébelt eziistbdl, XVIII, szdz. német-

alf6ldi munka. Az egyik tdbla jelenete: egy ifju
hdrfds jdtszik ; mellette 41l egy gyiimdélesos télat tartd
né. A misik tdbla kettds jelenetet abrdzol: az egyik
egy Bernini-stilii templom oltdra, az oltdr el6tt ogy
hitvespdr imddkozik; lent asztal koril il hdrom
alak. (A bekotott konyv m¥smp Kimchi Dévid ma-
gyardzatdval. Megjelent Amsterdam, Jékéb Profosz-
ndl 1778—1837. Sapira M. rabbi tulajdona.)

Béré Kohner Adolf ajdndéka, Budapest.

L



IZRAELITA NAPTAR
AZ 1916. POLGARI EV SZAMARA.

Jamudr. Aprilis,
1. Sz. Vaéra, ﬁjhold kihird. 1 Sz. Tazria. Hachddes.
5676 Tébéth 25. Ujhold kihirdetése
6. Sebat ujholdja 4 Niszén ujholdja
8. 8z. Bé 8. Sz. Mecéra
15, Sz. Besalldch. 15 Sz. Acharé, Sabbath Hag-
20. Sebat 15. ghdol
22. Sz. Jithré 17 Pészach elbestéje
29. Sz. Misphtim. Ujhold 18 Pészach 1. napja
kihirdetése. 19 Pészach 2. napja
Februdr. 22 Sz. Chél Hammobéd
4 Adéar ujholdja 24 Pészach 7. napja
5 8z. Tertima. Ujhold 2. napja 25 Pészach 8. napja. Mazkir.
12 Sz. Tecavvé. 29 Sz. Kedésim. Ujhold ki-
18 Kis plrim hirdetése.
19 Sz. Ki-thisszé. Mdjus.
26 Sz. Vajjakhél. . 3 Ijjér Gjholdja
Mdrecius. 4 Ujhold 2. napja
Sz. Pekudé. Sekalim. Ujhold 6 Sz. Emér
kihirdetése 13 Sz. Behér =
5 Addr séni Gjholdja - 20 Sz. Bechukké6théj
6 Ujhold 2. napja 91 Omer 33. napja
11 Sz Vajjikra 97 Sz. Bemidbér. Ujhold ki-
16 Eszter béjtje hirdetése.
118 Sz. Cév. Zakhor Junius.
19 Pdrim 2 Szivén Gjholdja
20 Shsén Parim 3 Sz. Nészd

25 Sz. Semini. Para. 6 Sabuéth elbestéje
- 7>
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7 Sébdéth 1. napja

8 Sdbdéth 2. napja. Mazkir
10 Sz. Behialéteks

17 Sz. Selich.

24 Sz. Kérach. Ujhold kihird.
Julius,

1 Sz. Chukkath Tammis

Gjholdja

2 Ujheld 2. napja

8 Sz. Bilik

15 Sz. Pinechész

18 Tammiz 17. b§jtje

22 Sz. Maitith

29 Sz. Maszeéd. Ujhold

Khirdetése

31 Ab djholdjs.
Auguszius,

5 Sz. Debdrim. Chsizdn

8 Ab 9. bijte
12 Sz. Viethcbénnan

14 4b 15 e 2
19 Sz. Ekeb

26 Sz. Reé. Ujhold kihirdet.

29 Ehdl gjheoldja

30 Ujhold 2. napja
Szeptember.

2 Sz. Sifetim

9 Sz. Ki-théeé

16 Sz. Ki-thibo

. - 23 Sz. Nicedbim-Vajjélekh
24 Sselichéth 1. napja
27 Rés-Hassina elestéje
- 28 Rés-Hassdna 1. napja
. ‘_*';4, ‘m Tisri L

-

29 Rés-Hasséna 2 napis
30 Sz. Hiazinu. Sahd
Oktéber.

I Gedaljs bdjtje

6 Jém Kippur elesidje

7 Jém Kippdr Markir.

11 Szukkét ellestéje

12 Szukkéth 1. napja

13 Szukkéth 2. napja

14 Sz. Chél-Hamméed

18 Héséna Rabba

19 Semini acéreth. Mizkir
20 Szimchath téra

21 Sz. Berésith. Ujheld

27 Marchesvén djholdja
2% Sz. Néach. Ujhold2. napja.

November.

4 Sz. Lek-lekd

| llSn.Ynjiéri

95 Kiszlév djholdia.

December.

2 Sz. Vajjéeé
9 Sz. Vajjislich
16 Sz. Vajjésed
20 Chanukka 1. napja
23 Sz Mikkée. Ujhold kibird.
35 Tébéth djholdjs
26 Ujhold 2 napjs
37 Chanukka 8. napjs
30 Sz. Vajigds.
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