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Nathaniel Katzburg

Zsido hagyomany €és modernizacio.
Vilaszok az eurépai modernizaciora a 19. szazadban
(Kiilonos tekintettel a kozép- és kelet-eurdpai zsiddsag helyzetére)

Targyunk — a zsid6 hagyoméany és modernizaci6 — vizsgalata soran! abbol
indulunk ki, hogy a 19. szazadi zsidé torténelem e két polus k6z6tt mozog. Mind a
zsidosag belsé élete, mind kiilsé politikai torténete a modernizacios torekvések
jegyében allt, de ugyanakkor a hagyomanyt fenntarté tényezék ranyomtak
bélyegiiket ezekre a torekvésekre. A tovabbiakban latni fogjuk, hogyan és
mennyire érvényesiilt a két ellentétes torekvés. E kétféle torekvés hatasa alatt
alakult ki a zsidésdg abban a formaban, ahogyan a 20. szizadban létezik.
Természetesen, Gj, hossza lejarata torténelmi folyamatrol van sz6, amelynek
kezdetét nem lehet egyetlen konkrét id6ponthoz, térhez vagy akar csoporthoz
kotni. De rendszerint mar a 18. szazad méasodik felében jelentkeznek azok a jelek,
amelyek bizonyos valtozasokra mutatnak a hagyomanyos zsid6 tarsadalmon
beliil. Féleg a nyugat- és kozép-eurdpai orszagokrél van sz6: Franciaorszag,
Németorszag, az osztrak birodalom nyugati részei, bizonyos mértékben
Magyarorszag is. De miel6tt a részletekre ratérnék, annak érdekében, hogy
kellképpen tudjuk érzékelni a valtozasok silyat, futolag at kell tekinteniink a
zsid6 vilag helyzetét a 18. szdzadban, a valtozasok kiisz6bén.

Szefardok és askenazok
A szefdrd (szefdrdi) elnevezésen altalaban a nem askendz (askendzi) zsidokat

szokas érteni, tehat nemcsak a szorosan vett spanyol zsxdokat hanem a keleti
orszagokban él6 zsidokat altalaban — a Kozel-Kelet, Eszak-Afrika, Jemen,

1 Katzburg professzor az 1989/90. tanév IL félévében sabbatical-je egy
részét Magyarorszagon toltotte, részben kutatdssal, s részben azzal, hogy
vendégprofesszorként eléadasokat tartott az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
bolcsészkaran a hebraisztika és torténelem szakos hallgatok szamara, az ELTE
BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék / MTA Judaisztikai Kutatocsoport
szervezésében. — Akkori el6adasaihoz egy kis fiizetben Kkétnyelvii
szoveggyljtemény is megjelent, Hagyomdny és modernizdcid. A zsidosdg
torténete a 19. szdzadban. Bevezerés az ujkori zsido torténelem forrdsaiba
cimmel, az asszimilaciéval kapcsolatos egykori irodalom néhany
szemelvényével. Az elGadasok szévegét magnetofon felvétel alapjan tessziik
kozzé. Az elGadashoz késziilt kis szoveggyljtemény forras-szemelvényeit
kozoljiik itt is, de csak magyar forditasban. (KG)
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Bochara, Perzsia stb. zsidosagat, bar ezek fiiggetlenek voltak a spanyol-zsid6
tradici6 hatasatol.

A zsidok kilizetése Spanyolorszagbol (1492) mélyrehaté valtozast
jelentett a szefard zsidosag torténetében. A kitizottek féként Eszak-Afrikaban és
Torokorszagban talaltak menedéket, de targyunk szempontjabol fontos a spanyol
zsid6sagnak az a része, amely Spanyolorszagban maradt és kényszerbdl felvette a
katholikus vallast. Egy résziik azonban titokban tovabbra is ragaszkodott a zsid6
vallashoz — ezek az Ggynevezett marranusok. Késébb, a 16. és 17. szazadban
sokaknak koziilik sikeriilt elhagyni Spanyolorszagot, és a nyugat-eurdpai
orszagokban telepedtek le: Dél-Franciaorszagban, Anglidban, Hollandidban;
némelyek még Németorszagba is eljutottak. Igy keletkeztek a nyugat-eur6pai
szefard zsido kdzosségek, amelyek a sok évtizedes, évszazados elszakadottsagbol
kovetkez6en egyre kevésbé voltak meggyokerezve a zsid6 vallasban és
hagyomanyokban, ellenben fogékonyabbak voltak a nem zsid6 kornyezet
befolyasa irant.

Ratérve az askenaz zsidosagra: itt két nagy tombst lehet
megkiilonbdztetni, mégpedig a nyugat-eurdpai és a kelet-europai zsidésagot. A
nyugat-eurdpai zsidosag magva az olasz-, francia- és németorszagi zsido
letelepiilék a korai ko6zépkorban, s6t, még korabban, a romai csaszarkorban.
Ezeken a megtelepedett kozosségeken beliil alakult ki a sajatsigos askenaz
szellemi arculat, amelyet az askenaz rabbinikus irodalom tiikr6z: a Szentiras- és
Talmud-magyarazat, jogi dontvények, kodifikacio, homiletika. Az askenaz
iskolanak legismertebb személyisége Rasi volt.

A kelet-europai zsid6sag

A kelet-europai zsidosag a nyugat-eurépai kilizetések kovetkeztében alakult ki,
Lengyelorszagban. Bizonyos feltevések szerint a kelet-eurdpai zsidosag kezdetei
a korai kozépkorra nyulnak vissza; eszerint a kelet-eurOpai zsid6sag magvat a
kazar birodalom zsid6 vallasra tért része alkotta. E feltevés tudomanyos
szempontbdl kétségesnek tiinik, de még ha volna is némi alapja, mindenképpen
tény, hogy a Nyugat-Europabol bevandorolt zsidosag alkotta a kelet-europai
letelepedések zomét.

A 18. szazad végén alapvet$ valtozas kovetkezett be a kelet-eurdpai
zsidosag életében. A donts ok Lengyelorszag felosztasa volt. A Lengyelorszagban
€16 zsidok egy része (Nyugat-Galicia) osztrak, kisebb résziik porosz uralom ala
keriilt. JelentSs résziik azonban az Oroszorszaghoz csatolt teriileteken élt. Innen
veszi kezdetét az orosz zsidosag torténete.



Demografiai adatok

A demografia szoros Gsszefiiggésben van a statisztikaval, de zsidokra vonatkozé
statisztikai adatok csak a 19. szazad elejét6l kezdve vannak. A korabbi
korszakokat illetGen tehat csupan hianyos Osszeirasokra és hasonld, modern
statisztikai  szempontbol pontatlan  adatokra, illetve  becslésekre
ugy tlnik, hogy barmennyire is pontatlanok az adatok, lehet bizonyos
konkluzidkra jutni.

A 18. szazad végén, becslések szerint, két és fél millié zsid6 volt a vilagon;
egymilli6 a keleti orszagokban, masfél milli6 Eurépaban. A kelet-europai —
Lengyelorszag, Litvania, Oroszorszag — zsidosag Osszesen koriilbeliil 800 000
fényi volt. A nyugat- és kozép-eurdpai zsidd kozosségek koziil leginkabb
szamottev6 a Neémetorszagban és az osztrak birodalomban €16 zsidosag.
Németorszagban 175 000, az osztrak birodalomban 400 000 6, de ebben benne
van Galicia koriilbeliil 230 000 fényi és Magyarorszag 100 000 fényi zsidosaga
is. A 18. szazad végén a zsidosdg jobbara kisebb telepiiléscken élt, a nagy, varosi
zsidosag csak késobb, a 19. szazad folyaman alakult ki. A 18. szdzadban csupan
két varos zsidé lakossaga érte el a 10000 fényi 1élekszamot, ezek: Praga és
Amszterdam. Németorszag zsidosaga sok szaz kis helységben élt, ugyanez all
Lengyelorszagra, de itt volt néhany nagyobb hitkdzség is, amelyek 2000-8000
lelket szamlaltak.

Hitkozség

A zsidosag alapszervezete a hitkozség, amely zart egységet képez, és nemcsak
vallasi kdzGsség, hanem egyszersmind tarsadalmi és gazdasagi is. A zsid6 egyén
nem az allam kotelékébe tartozik, hanem a hitkozséghez. A hitkozség 1étalapja
altalaban a kivaltsaglevél, a privilegium, amelyet a hatosag adott a kdzosségnek,
és amely megszabta a letelepedés feltételeit: hogy hany csalad, mivel
foglalkozhatnak stb. A kivaltsagokért a zsidok adot fizettek — nem az egyének
kiilon-kiilon, hanem a zsid6 kozosség mint olyan. A hitkozség széleskori
onkormanyzatot gyakorolt. Ez elényds volt mind a hat6sag, mind a hitkdzség
szamara. Tobb orszagban a zsid6 6nkormanyzat nemcsak helyi szinten miikodott,
hanem megyei vagy orszigos szinten is, példaul, Németorszagban, ahol a
hercegség vagy a tartomany egyes hitkGzségei egy tartomanyi kozOsséget
alkottak (Landesgemeinde).

A legszélesebb Onkormanyzata a lengyelorszagi zsidosagnak volt, a 16.
szazadtol a 18. szazad végéig, Lengyelorszag harmadik felosztasaig (1795). A
zsid6 kozbsség hagyomdnyos volt, a szénak abban az értelmében, hogy a zsidé
vallas, a zsidosag erkolcsi és tarsadalmi értékei, az egész zsido 1ét a miltban
gyokerezett, ez volt a kiindulopontja a mindenkori tdjékozodasnak. A
hagyomany volt az, ami fenntartotta a zsidosagot és biztositékul szolgal a



jovéjére nézve. A korabeli zsidésagnak ez volt az alapvet6 felfogasa. Osszegezve,
a 18. szazad vége felé, a valtozasok kiiszobén még véltozatlanul fennallt a
zsidosag kozépkori helyzete, miszerint a zsidok kiilon osztalyt vagy nemzetet
képeznek, a kornyezé tarsadalomtdl elkiiloniilve. A zsidokat az eurdpai
orszagokban csak megtiirték, bizonyos feltételek mellett. Az érintkezés a
keresztény tarsadalommal csupan minimalis volt, tdbbnyire hatbésagi vagy
gazdasagi jellegi.

A valtozas kezdetei

Ez a helyzet fokozatosan valtozott a 18. szazad folyaman. Kiilon ki kell emelni,
hogy a valtozas hosszi folyamat volt, és minthogy folyamatrol, azaz hosszi
lejarata torténésrdl van sz6, nem lehet pontosan megallapitani, mikor alit be a
valtozas a zsidosag helyzetében és a zsido — nem zsido viszonyban. Igy tehat a
torténésznek kutatnia kell azon jelenségek utan, amelyek jelzik a repedéseket a
fennillo hagyomanyos struktiriban. A torténészek véleménye ebben a
kérdésben nagyon eltéré. Ujabb kutatasok ramutatnak arra, hogy mara 17.és 18.
szazadban vannak jelenségek, amelyek jelzik, hogy a valtozasok mar ebben a
korszakban megkezdédtek a zsido tarsadalmon beliil, még ha egyel6re csupan egy
sziik rétegre szoritkoztak is. Egy kiilonleges rétegrél, a nyugat- és kdzép-eurdpai
zsidok koziil az ugynevezett udvari zsidokrol (Hof jude) van sz6. Ezek az udvari
zsidok gazdasagi funkcionariusok voltak, akik nagy befolyashoz jutottak a
hatalom birtokosaindl — csaszar, kiraly, herceg, egyhazi méltosagok —, akiket
gazdasagilag szolgaltak. Szolgalataik ellenében kivaltsagokat kaptak, példaul, fel
voltak mentve a védelmi dij fizetése alol, nem voltak aldvetve a zsid6é vagy nem
zsidé birdsagok jurisdictiojanak, és csak a kiralyi bir6i széknek tartoztak
felelGsséggel. Szabad lakhatasi engedélyiik volt. Ezek az udvari zsidok bizonyos
politikai hatalmat élveztek. Az udvari zsidok kivaltsagos helyzete kiilsGségekben
is megnyilvanult. Itt meg kell jegyezniink, hogy el6z6 korszakokban is, példaul a
muszlim Spanyolorszagban is voltak hasonl6 jelenségek, ti. hogy gazdag zsidok az
uralkodd szolgalataba alltak és nagy befolyasra tettek szert. De a 17. és 18.
szazadi udvari zsidok tevékenységének méretei, gazdasagi tevékenységiik
intenzitasa feliilmilta a hasonl6 pozicidkat betdlts elédeikét. Befolyasuk is, €s
szamuk is nagyobb volt. Heinrich Schnee, aki behatéan foglalkozott az udvari
zsidok tevékenységével, agy véli, hogy ezek voltak a zsid6 emancipacioé elsé
harcosai. Talan tllzds volna az udvari zsidoknak tl nagy jelentdséget
tulajdonitani az emancipaci6 elérésében; mar azért is, mert tevékenységiik csak
gazdasagi téren mutatkozott meg, és itt is csak az uralkodo elittel kapcsolatban.
Mindenesetre, az udvari zsidok rétege volt az, amely els6nek kapcsolodott be az
6t koriilvevs tarsadalomba. Meg kell jegyezni, hogy igen vékony rétegrél van szo,
amely mindossze koriilbelill néhany szaz f6t jelentett. Ezen nézet szerint tehat a
gazdasagi bekapcsolodas és az ezzel jard tarsadalmi felemelkedés jelezte a zsido
integraci6 kezdeteit.




Jakob Katz nézete szerint az integracio kezdetei tarsadalmi és szellemi
téren mutatkoztak meg elészor. A korabeli rabbinikus irodalomban utaldsok
vannak arra, hogy zsidok tarsadalmilag érintkeztek a nem zsidokkal, érdeklédést
mutattak a koérnyezet irant; f6ként a hitszonokok voltak azok, akik ramutattak
erre €és negativan reagaltak ra. Hogy elszigetelt vagy épp ellenkezéleg, elterjedt
jelenségrél van-e szo, azt nehéz megallapitani. Mindenesetre, a 18. szazad
masodik felét6l kezdve a német zsidosagban megmutatkoztak a kifelé nyitottsag
jelei, és a szazad masodik felében ez a nyitottsag szélesebb méreteket vett fel. Ez
Nyugat-Eur6pa szellemi és tarsadalmi fejlédésével volt kapcsolatban, s
kiilonGsen a kor legjelentsebb szellemi mozgalmaval, a felvilagosodassal. Ez a
szellemi rendszer elGtérbe helyezte az emberi értékeket, és kevésbé tulajdonitott
jelentdséget a vallasi kiilonbségeknek. Innen adodott, hogy a felvilagosodottak
korében rendszerint kedvezébb allaspont alakult ki a zsidok irant. Kiilonosen a
német felvilagosodas hatasa alatt alakultak ki pozitiv feltételek zsidok és nem
zsidok kozeledésére, leginkabb szellemi téren, de tarsadalmilag is.

Moses Mendelssohn

A zsid6 felvilagosodas legjelentésebb alakja Moses Mendelssohn (1729-1786).
Hagyomanyos nevelést kapott, ami annak idején kizardlag a zsidé miiveltséget
jelentette, féként talmudi tanulmanyokat. Mestere a helybeli rabbi volt, aki
1743-ban Berlinbe koltozott, és vele ment tanitvanya is. Berlin mint a
felvilagosodas egyik jelentGs kdzpontja vonzotta azokat a fiatal zsidokat, akik
fogékonyak voltak a kor eszméi irant; kozottik nagy szamban voltak
lengyelorszagi zsido fiatalok, akik hazajukban nem tudtak aitalanos miiveltséget
szerezni. E lengyel zsidk koziil tobben keriiltek tudomanyos palyara is. Egyikiik,
Israel ben Moses Ha-Levi Zamosc (1700k.-1772), matematikaval és zsid6
filozofiaval foglalkozott, €s a felvilagosodas egyik ttorGje volt a zsidosagban. O
lett a fiatal Mendelssohn egyik tanitomestere. Mendelssohn idével
Osszekottetésbe keriilt nem zsidé6 tudosokkal és szellemi emberekkel, a
legismertebb koziilik Gotthold Ephraim Lessing volt; kettejiik k6zott szoros
baratsag alakult ki, hatterében koz0s filozofiai érdeklédésiikkel. Mendelssohn
tokéletesen elsajatitotta a német nyelvet, és filozofiai dolgozatai ismertté tették a
nevét. Igy fokozatosan a berlini értelmiségi elit tagjava valt.

De nem Mendelssohn volt az egyediili, aki utat talalt az értelmiséghez.
Emlitésre mélt6 még a litvaniai szarmazasi Salomon Maimon (1753 k. - 1800),
Kant filozofiai rendszerének egyik jelent6s magyarazoja és kritikusa, akit maga
Kant is nagyra tartott. Tehat jelenséggel allunk szemben: ti. azzal, hogy a k6z0s
szellemi érdekl6dés lehetdséget teremt bizonyos kozeledésre. Ezt ilyen
mértéktartd fogalmazasban mondom, mert még messze volt a zsidok és nem
zsidok kozti valaszfalak lebontasa.

Illusztralja ezt maganak Mendelssohnnak az esete. Mig keresztény tarsai,
példaul a mar emlitett Lessing, tagjai voltak a szabadkémiives rendnek, addig



Mendelssohnnak zsidésiga miatt nem volt kilatdsa arra, hogy bejusson
valamelyik paholyba. 1771-ben a berlini Tudomanyos Akadémia bevalasztotta
tagjai koz¢é, de a valasztast a porosz kiralynak jova kellett hagynia. II. Frigyes a
kor felvilagosult uralkoddi kozé tartozott, Mendelssohn bevalasztasat azonban
nem hagyta jova. Vagyis Mendelssohn integraci6janak, a nem zsidok
szempontjabodl, akadalyai voltak. Nem volt elképzelhet§ az, hogy egy zsido
részese legyen az altalanos szellemi életnek, és egyszersmind zsid6 maradjon.
Bizonyos kettdsség mutatkozott meg ezen a téren. Amig egy keresziény Ossze
tudta egyeztetni a keresztény voltat a racionalis felvilagosultsaggal, addig
ugyanezt nem tételezték fel a zsidokrol. Elvartak, hogy a felvilagosult zsido, aki a
hagyomanyos zsidosagbol kilépett, tegye meg a kovetkezo lépést is, €s
keresztelkedjen ki. Es valoban, Mendelssohnt felszélitottak erre hivei és baratai;
6 természetesen elutasito valaszt adott, és nem csiiggedt el. Mértékletes ember
volt, megértette, hogy még hosszi id6be telik, amig a zsidokat mint zsidokat
fogjak elfogadni a tarsadalomban. Mendelssohn és tarsai arra a meggyGzédésre
jutottak, hogy a felvilagosult zsidoknak kell térekedniiik arra, hogy terjesszék a
miiveltséget sajat hitsorsosaik kozott, és ezaltal elére vigyék a zsiddsag
beilleszkedését a tarsadalomba. Egyik f6 feltételét a beilleszkedésnek
Mendelssohnék abban lattdk, hogy a zsidok sajatitsdk el az orszag nyelvét,
térjenek at a jiddisrdl a tiszta német nyelvre. E célbdl hozzakezdtek egy kozos
irodalmi vallalkozashoz, amely nem volt més, mint a Biblia leforditisa német
nyelvre.

Mendelssohn és kore, és dltalaban a felvilagosult zsidok rétege eiérte, hogy
bizonyos nyitottsdg alakult ki zsidok és nem zsidok kozott, habar a régi
valaszfalak és az elkiiloniilés nem tlintek el. Ez a részleges nyitottsag jelezte a
zsid6 tarsadalmi atalakulds kezdeteit. Ez volt, zsid6 szempontbol, a
felvilagosodas torténelmi jelentésége. Viszont politikai és gazdasagi téren még
nem torténtek valtozasok. A zsidok polgari allasa, gazdasagi helyzete mind
maradt a régiben. De fokozatosan ezekre is sor keriilt, és igy keriilt napirendre a
zsidok egyenjogisitasa, az emancipacio.

Emancipicio

A fogalom a romai jogbol ered — eredetileg: a rabszolga felszabaditasa —, innen
ment at a politikdba. Amikor az ir katholikusok a 18. szazad végén
egyenjogusitast koveteltek maguknak, "katholikus emancipaci6” volt térekvéseik
elnevezése. Innen ment at a fogalom a zsidok egyenjoglsitasara.

A zsid6 emancipacié kérdése a 18. szazad masodik felében Kkeriilt
napirendre. Anglidban mar 1753-ban kisérletet tettek ebben az irdnyban; a
parlament megszavazta a zsidok polgarjogat, de a dontés korainak bizonyult. A
kozvélemény nem volt hajland6 elfogadni a zsidok egyenjogisitdsat, és a
rendelkezést vissza kellett vonni; az angliai zsidok egyenjoglsitasara majd csak
sziz év milva keriilt sor. Németorszagban a zsid6 emancipacié kérdése



hosszadalmas -kozéleti és politikai vita targya volt. Egyik jellemzlje az
emancipacios kiizdelemnek, hogy jelentds aranyban tamogattak haladé szellemi
nem zsid6 irok és kozéleti személyiségek, nem csupan humanus elvek altal
vezérelve, hanem politikai meggondolasbol is. A kiindul6 pont ndluk az volt, hogy
a modern allam nem rekesztheti ki a polgari jogokbdl a lakossag egy részét csupan
vallasa miatt. Hasonlé6 megfontolasok, parosulva a forradalom eszméivel,
vezettek a francia zsidosag egyenjogisitasahoz 1789-ben. A kovetkezd években
bevezették a francia uralom alatt all6 orszagokban is. 1812-ben Poroszorszag is
megadta a zsidoknak a polgarjogot. Ebben jelentds szerepet jatszottak politikai
és tarsadalmi mérlegelések, a kiilonféle tarsadalmi osztalyok Osszefogasa a
Napodleon elleni kiizdelem érdekében. A 19. szazad elején 0gy latszott, hogy a
zsid6 emancipacio lassan, de biztosan halad eldre, és a teljes egyenjogisitas csak
id6 kérdése.

A Napdleon uralmait kovetd restauracié koraban a zsidé emancipacio
eszméje is elvesztette aktualitasat. A felvilagosult racionalizmus elutasitotta a
miltat és elvetette a hagyomanyt, ellenben a kor romantikus szelleme mind a
torténelmi miltat, mind a nemzeti hagyomanyt felélesztette — itt f6ként a német
nacionalizmusrol van sz6 —, és ebben nem volt része a zsidoknak. De a visszaesés
csak idéleges volt; az 1820-as évek kozepétdl ismét megindult, 1épésrol 1épésre, az
emancipacios folyamat.

Kezdjiik Angliaval, ahol mar 1753-ban toértént kisérlet a zsidok
egyenjogisitasara, akkor még sikerteleniil. 1830-ban koriilbeliil 30 000 zsid6 élt
Angliaban. Idegenekként tartottak ket szamon, de kornyezetiiknek nem voltak
kiilonosebben ellenszenvesek. Jellegzetesen angol moédon az angliai zsidok
egyenjoglsitasat nem egy kiilon erre vonatkozo torvény teremtette meg, hanem
egy alkotmanyjogi kérdés kapcsan valt elfogadotta. A kérdés ez volt: lehet-e zsid6
az angol als6haz tagja, pontosabban, zsid6 képvisels esetében el lehet-e tekinteni
a képviseldkre kotelezd eskii keresztény formulajatol. Lionel Nathan Rothschild
barot (1808-1879) 1847-ben megvalasztottak a londoni City képviselGjének az
alsbhazban. Hosszas vitak utan az alsdhaz végiill beleegyezését adta az
eskiiformula esetleges megvaltoztatasaba (1858). Ez az esemény, vagyis hogy
most mar zsid6 koztisztséget viselhetett, jelentette az angol zsidok
egyenjoguUsitasat.

Németorszagban az emancipacios kiizdelem a kiilonb6z6 tartomanyok,
hercegségek és szabad varosok térvényhozo testiiletében ment végbe. Elértek
bizonyos engedményeket, mint ami, példaul, a szabad foglalkozas és letelepedés
Frankfurtban (1824) és Wiirtenbergben (1828), de ez még messze allt az
emancipaciotol. 1848/49-ben ugy latszott, hogy maga az emancipaci6 is
megvalosulas el6tt all. A frankfurti német nemzetgyiilés elvben elfogadta a
zsidok egyenjogusitasat. Megjegyzésre érdemes, hogy ennek a testiiletnek egy
2sid6 politikus, Gabriel Riesser volt az alelndke, és voltak egyéb zsidé tagjai is. Itt
kezd6dott el a zsidok bekapcsolodasa a politikai életbe Németorszagban. A
frankfurti nemzetgyiilés forradalmi testiilet volt, és a forradalom elbukott. De
1848 altalaban lendiiletet adott a zsidé emancipacié ligyének, még ha a



gyakorlati megvalositasra akkor nem keriilt is sor. A gyakoratban csak a 19.
szazad hatvanas és hetvenes évei hoztdk meg az emancipaciot. Ki kell emelni
azonban, hogy az egyenjogusitds voltaképpen feliilrél jott, politikai mérlegelések
eredményeként, mint a modern allam kialakulasanak velejardja. Szélesebb
korokben a tarsadalom nem fogadta el fenntartasok nélkil a zsidok
egyenjoglsitasat.

Tévedés lenne tehat azt hinni, hogy a polgari egyenldség kimondasa vagy
torvénybe iktatdsa egycsapdsra megsziintette a zsidokkal szembeni
fenntartasokat. A zsidé integracio elleni érvek tovabbra is fennalltak, és bar most
mar nem voltak képesek alaasni az egyenléséget, mert ezeket az érveket nem
fogadtak el altalanosan, de azért az elkiiloniilés tarsadalmi téren tovabbra is
fennallt, kiilonGsen a keresztény romantika és a nacionalizmus hatasa alatt.
Torténelmileg nehéz megallapitani, hogy kit terhel a felelGsség. Tény, hogy a
zsidok is, a nem zsidok is kolesonosen fenntartasokkal éltek egymassal szemben.
Magyarazatul kiilonb6z6 okokra lehet hivatkozni, példaul, a zsidok alacsonyabb
tarsadalmi helyzetére. Az egyik f6 ok az volt, hogy zsidok és nem zsidok nem
hazasodtak egymassal. Korabbi korszakokban az egyhaz — zsid6 és nem zsid6 —
tiltotta a vegyes hazassagokat, de még a polgari hazassdg bevezetése utan is
eleinte alacsony volt a vegyes hdzassagok szama. S bar a hagyomanyos zsid6
tarsadalom Nyugaton mar a felbomlas allapotaban volt, a vegyeshazassag széles
korokben még nem volt elfogadhatd. A liberalis korszellem azonban jelentds
ellensilyt jelentett a tairsadalmi allapotokat konzervalni akaré erdkkel szemben.

Az emancipacié legfébb eredménye a zsidosag gazdasagi és politikai
integracidja volt, és ennek kovetkeztében a nyugat-europai zsidosag tekintélyes
befolyasra jutott. Ennek a befolyasnak nagy volt a jelentsége, mert lehetGvé
tette a nyugat-eurOpai zsidosag szamara, hogy politikai és gazdasagi
tamogatasban részesitse a kevésbé szerencsés zsid6 kozosségeket. Kiilondsen az
oroszorszagi és romaniai zsidok érdekében fejtett ki a nyugat-eurdpai zsidosag
széles korii tevékenységet, amihez idénként politikai és diplomaciai segitséget
nyujtottak a nyugat-eurdpai hatalmak is.

A zsid6 emancipacionak azonban volt egy masik oldala is, amely a zsid6
kozosség szempontjabol kevésbé mondhato pozitivnak. Ugyanis az allam és a
tarsadalom megkovetelte, hogy a zsidok az egyenjogusitas fejében adjak fel zsido
identitasukat, és olvadjanak be a kornyezé tarsadalomba, vagyis
asszimilalodjanak. Ez a kovetelés nem jelentkezett mindig nyilt formaban.
Voltak, akik 0gy vélték, hogy az emancipaci6 ezt a folyamatot magatdl fogja
elinditani, anélkiil, hogy valamiféle beavatkozasra, kiilsé nyomasra volna
sziikség. Es valoban, ez a folyamat meg is indult.

Asszimilacio

A zsid6 asszimilacionak tobb foka volt. Az elsG fok a féként kiilsGségekben
megnyilvanul6 asszimilacié volt, az akkulturacié, ahogyan a szocioldgusok
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nevezik: az orszdg nyelvének elsajatitasa, az altalanos szokasokhoz ¢és
életmé6dhoz vald illeszkedés. Magasabb fokot jelentettek azok a torekvések,
amelyek a zsid6 vallas megreformalasara iranyultak.

Kezdetben, a 19. szazad elsé évtizedeiben a stulypont féként a zsinagogai
ritus megreformalasara esett, arra, hogy az imarend és a templom berendezése
megfeleljen a kor felfogasanak és izlésének. Igy alakultak ki a modern zsido
templomok, Magyarorszagon is, a szazad kozepétdl kezd6déen. A magyarorszagi
fejlédésre e téren nagy hatassal volt a bécsi kultusz-templom, és annak rabbija,
Noa Mannheimer, aki egyike volt az elséknek a korszerd hitszonoklat
bevezetésében — ez azdta is a modern istentisztelet egyik jelentds része. Id6vel a
zsid6 reformmorgalom mdar nem elégedett meg az imarend és a zsinagoga
korszerisitésével, hanem mélyrehatobb reformokat kdvetelt, azaz revidealni és a
kor igényeihez alkalmazni akarta azokat a vallasi torvényeket, amelyek a
zsidokat elkiilonitik a nem zsid6 tarsadalomtél. A reformerek 6 érve az volt,
hogy a zsid6sag mindig is alkalmazkodott a kor kovetelményeihez. Ennek alapjan
javasoltak, hogy sziintessék meg a szombati tilalmakat, Ggyszintén azokat a
tilalmakat is, amelyek a ritualis étkezésre vonatkoznak. Ezek gyakorlati reform-
torekvések voltak, arra iranyultak, hogy megkonnyitsék a tarsadalmi érintkezést
zsidok és nem zsidok kozott.

Voltak azonban elvi problémak is — leginkabb a messiasi gondolat. A
zsido hit szerint amikor eljén a megvaltas ideje, eljon a messias, és visszavezeti a
zsid6 népet Gsei foldjére, a Szentf6ldre. E felfogas szerint a zsidok csak
ideiglenesen vannak a galur-ban, szamizetésben. Ez a felfogds azonban
ellentétben all azzal a jogi és tarsadalmi programmal, hogy a zsidok az orszag
egyenld honpolgarai legyenek és az orszagot, ahol élnek, a hazajuknak tekintsék.
A konzervativok ezt igy magyaraztak, hogy a messiasi remény nem zarja ki az
allampolgari hiiséget, és a zsidok kotelessége a haza javaért munkalkodni. A
reform hivei viszont Gj értelmet akartak adni a messiasi gondolatnak. E szerint
nem a zsid6 nép megvaltasardl és a Szentfoldre visszavezetésérdl van sz6, hanem
az egész emberiség megvaltasarol. A messiasi id6 eljovetele azt jelenti, hogy
elterjed az egyistenhit, és eljon az egyetemes igazsagossag ideje. A zsiddsag
feladata ennek iranyaban munkalkodni.

A reform-gondolat Németorszagbdl indult ki, els6 torekvései a szdzad
elején jelentkeztek. F6bb teologusai Abraham Geiger (1810-1874) és Samuel
Holdheim (1806-1860) voltak. De a szélséséges reform aranylag kevés kovetdre
talalt. A nyugat-europai emancipalt zsidosag nagy részét teoldgiai problémak,
mint a messias-hit, nem izgattak. Ami Oket koézelebbrdl érdekelte, azok
gyakorlati kérdések voltak, a vallasi tilalmak megkdnnyitése, a modern élet
kovetelményei szerint. A mérsékelt reform a kozosség nagy részét kielégitette. Ez
a mérsékelt reform volt az, amely mecghonosodott Nyugat-Eurépaban, és
Magyarorszagon is.
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A konzervativ dllispont

Most térjiink at a konzervativ allaspontra, annak bemutatidsara, hogyan
reagaltak a hagyomanyhoz ragaszkodd zsidok az 0j vallasi aramlatokra. A
konzervativ tabor vezetSi kezdettsl fogva visszautasitottak mindennemii
alkalmazkodast a kor kovetelményeihez. Mély meggy6z6déssel allitottak, hogy a
zsidosag nem lehet korszeri, nem alkalmazkodhatik az idék valtozo
koriilményeihez, a zsidosag feliil all az id6n. A hit 6rok igazsigat nem lehet
alavetni valtozo koriilmények kdveteléseinek. A zsid6 vallas 1ényege, az orthodox
felfogés szerint, nem csupan absztrakt vallaselvek, hanem a vallasi parancsolatok
Osszessége, mindaz, ami évszdzadok folyaman kialakult és kodifikalva lett a zsido6
vallas térvénykonyveben, a Sulchdn Arukh-ban, a 16. szazadban, tovabba ennek
kommentarjaiban ¢és a rabbinikus dontvényekben a kovetkezé szazadok
folyaman. Ez az egész egyiitt alkotja a haldkhd-t, a zsido vallastorvény és
szokasjog Osszességét, amely az orthodox allaspont szerint minden zsidora
kotelezo.

Az orthodox annyit jelent: igazhiti. Maga a fogalom eredetileg a
keresztény egyhdzban volt hasznalatos; zsidok vonatkozasiban a 19. szizad
masodik felében kezdtck hasznalni, a neologok és orthodoxok kozotti
polémiakkal Osszefiiggésben. Az orthodoxok nem ismerték el, hogy j helyzet
alakult ki. A féként kozép-eurOpai konzervativok vezérének Szofér (Schreiber)
Mobzes (1762-1839) (Hatam Szofér) pozsonyi rabbi szimitott, kora egyik leg-
nagyobb rabbinikus tekintélye. O elvben ellenezte az emancipacios torekvéseket,
felismerve, hogy az emancipaci6 a vallasi-nemzeti identitas feladasat vonja maga
utan. Felfogasa szerint a zsidok a diaszporaban fognak élni mindaddig, amig Isten
kegyelmébdl vissza nem térhetnek hazajukba, és nem helyes, hogy egyenld
jogokat kivannak maguknak.

A kozép-eurdpai konzervativok kozpontja Magyarorszag volt, Szofér
Mobzes szellemi vezetése és rabbinikus tekintélye alatt. A pozsonyi rabbi
felfogasanak tekintélye csak megerGsodott halala utan. A konzervativok
elutasitottak minden Gjitast, még a legcsekélyebbeket is. A vallasi parancsolatok
szigor(l betartasaban lattak az igazhitli zsidosag fennmaradasanak biztositékat.
Es ebben, természetesen, kompromisszumnak nem volt helye. Az akkori
Magyarorszagon a konzervativ tabor népes volt, ellentétben Nyugat-Europaval,
ahol a 18. szdzadban mar hanyatlasnak indult. Magyarorszagon az az egyediilallo
helyzet alakult ki, hogy a két tabor, a haladok és a konzervativok k6zott egyensily
jott létre. A magyar zsidok halado, modern része megerGsodott, féként a 19.
szazad kozepétdl kezdve, de ugyanakkor erésodtek az orthodoxok is. Bizonyos
feltevések szerint az orthodoxia erésodésének legfGbb oka a galiciai bevandorlas
volt, Gjabb kutatdsok azonban kimutattak, hogy a tomeges bevandorlas a 19.
szazad elején mar lezarult. A mésik ok az lehetett, hogy Magyarorszagon a rabbik
tekintélye jelentds volt, a hagyomanyos zsidd kultira széles rétegben élt, sok
hitkozségben jesiva, Talmud-iskola miikodott. Tekintetbe kell venni azt is, hogy
a Habsburg-hatalom a konzervativ irdnyzattal szimpatizalt.
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A magyar szabadelviiek, €liikkon Eotvos Jozseffel, a haladokat tamogattak,
természetszerileg, hiszen benniik lattak a magyar — zsid6 kozeledés hordozdit.

Miés volt a konzervativok helyzete Nyugat-Eurépaban, foként
Németorszagban. Mint emlitettiik, a hagyomanyos zsid6 tarsadalom szerkezete
meglazult, terjedt a vallasi k6zOmbosség, az elbkelébb zsidé kordk a
felvilagosodas eszméinek hatasa ala keriiltek. Ennek ellenére a konzervativ tabor
rabbijai Ggy hitték, hogy a folyamatot meg lehet allitani. Jellemz6 a hamburgi
reform-templom esete. Amikor ez megalakult, 1818-ban, a konzervativ
hamburgi rabbik kikérték kiilfoldi rabbi-tekintélyek véleményét azokrél az
ajitasokrol, amelyeket az ij templomban bevezettek. Nem volt ugyan kétség az
irant, hogy az Gjitasok ellentétben allanak a vallasi térvénnyel és szokassal, de 6k
agy vélték, hogy a kiilf6ldi rabbik segitségével sikeriil majd meggySzniiik a
reform hiveit. Ugy latszik, hogy a konzervativ rabbik nem ismerték fel, hogy egy
egészen 1j helyzet allt el, amelyben mar nem hasznalnak a hagyomanyos
eszk6zok. Intés, vallasi elitélés, rabbitekintély, a vallasi el6irasok tisztelete — az
adott helyzetben mindez mar mit sem ért, mert a reform hivei egész mas felfogas
alapjan allottak.

Hirsch és a neo-orthodoxia

Az 0j valdsagot az orthodoxok koézott Samson Rafael Hirsch (1808-1888)
ismerte fel, 6 értette meg, hogy a régi modszer mar nem hatékony, az 6 nevéhez
fiiz6dik a zsid6 neo-konzervativizmus, a modern orthodoxia.

A hamburgi sziiletési Hirsch mar fiatal koraban tanija volt a korabeli
vallasi viszalyoknak a német zsidosagban. Hirsch vallasos hazban nevelkedett, de
csaladja nem vetette el a vilagi miiveltséget. Ez hatarozta meg életitjat és
vallasfilozofiai rendszerét. A bonni cgyetemen tanult, itt ismerkedett meg
Abraham Geigerrel, aki a késébbiekben cllenfele lett.

Hirsch rabbi lett az els6 modern orthodox rabbi. 1830-t6l kezdédéen tbb
hitkdzségben miikodott, 1851 és 1858 kozott Frankfurtban. Hirsch tudataban
volt annak, hogy nem lehet kitérni a kor kovetelményei el6l. Ebben kiilonbozott
kora t6bbi orthodox rabbijatol. Két pontban lehet 6sszefoglalni a problémakat,
amelyekkel Hirsch nézete szerint meg kell mérkdzni: a vallas kérdése és a
kiilvilaghoz val6 viszony. A vallas kérdését illetGen Hirsch a hagyomanyos
felfogast vallotta, miszerint a 2zsidé6 Tan, a Tora, orokérvényl isteni
kinyilatkoztatas, tehat ember altal megvaltoztathatatlan. A vallas és tanai felette
allnak az id6nek, teljesen fiiggetlenek a torténelmi folyamattdl. Ez a tan szoges
elientétben all a vallasi reform ideologiajaval, amely szerint a vallasnak is van
torténelmi fejlédése, mely megvaltoztatja a dolgokat. A masik pont a kiilvilaghoz
valé viszony. Itt Hirsch allaspontja eltért a tobbi orthodox rabbiétol. Nem vetette
el a vilagi miiveltséget, és nem fogadta el azt a nézetet, hogy a miiveltség aladssa a
hitet. A vilagi kultiraban vannak értékek, amelyek megegyeznek a zsido
vilagszemlélettel. Hirsch hangsiilyozta, hogy ez a felfogas nem engedmény, nem
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kompromisszum a kor aktualis kovetelményeivel. A kultira a zsid6 vilagnézet
szerves része, csupan a koriilmények hoztik magukkal, hogy a zsidok
eltavolodtak az egyetemes kultiratol.

Hirsch vallasi felfogasa nem tér el a hagyomanytol. Vallasi rendszerének
ij eleme a pozitiv allasfoglalas az egyetemes kultiraval kapcsolatban. Hirsch
torténelmi jelentGsége abban all, hogy az 6 felfogasa volt a nyugat-eurdpai
orthodoxia legjelentosebb kisérlete, megmérkézni a 19. szazad Gj aramlataival.
Az 6 rendszere alakitotta ki a modern orthodoxiat, vagyis azt a vallashi
életformat, amely megfelel az emancipalt nyugat-eurdpai zsidosag igényeinek.
Azon orszagokban, ahol hasonlé koriilmények uralkodtak, a modern orthodoxia
meghonosodott. Altalaban, a 19. szazadi vallasi és szellemi dramlatok csak ott
terjedtek el és vertek gyokeret, ahol ennek megfelelS koriilmények uralkodtak. A
vallasi reform-mozgalom nem jutott el Kelet-Eur6padba, mint ahogyan a
haszidizmus sem talalt hivekre Nyugaton.

Totalis asszimildcio: a kitérés

A vallasi reform-mozgalom az asszimilacio6 egyik formaja. Még magasabb fokot
jelent a totalis asszimilacio, a kitérés. Kitérés mindig is volt, de a 19. szdzadban
nagy méreteket oltott, kiilonosen Németorszagban. Becslések szerint Europaban
a 19. szazadban mintegy 250 000 zsid6 hagyta el a hitét, a szazad kozepi zsidosag
5%-a. De a 19. szazadi kitérés nem csupan mennyiségileg "kiilonbozott a
korabbiaktol, hanem abban is, hogy a felvilagosult zsidésagon beliil, ellentétben
korabbi korszakokkal, toleransabb magatartas alakult ki a kitérékkel szemben. A
19. szazadi felvilagosult zsidok kdzott megvaltozott a hagyomanyosan elutasito
allaspont, és kevésbé volt ellenséges. A dolog természetébdl adodott igy, hiszen
magasabb eszmei szempontbol nem szamit a vallasi kiilonbség; tehat a
felvilagosult zsid6 nem tehetett kiilonbséget a valodi keresztény és a kitért zsido
kozott.

A 19, szazad elején valosdgos kitérési laz volt érezhetd, kiilonGsen
Berlinben. Es mig kordbbi korszakokban a kitértek a zsid6 tarsadalom
perifériajan alld személyekbdl keriiltek ki, most a k6zéposztaly tagjai tértek ki,
tehat tekintélyes hitkozségi tagok. Egy 1811. évi Osszeiras szerint a megel6zé
években 50 kitérési eset volt osszesen 400 csaladban; és a kitérések nem
szoritkoztak Berlinre vagy Poroszorszagra, hanem egész Németorszagban
eléfordultak. Az udvari zsidok leszarmazottainak kétharmada kitért. A kitértek,
ha lassan is, de felszivodtak a keresztény tarsadalomban, bar egyhazi korokben
nem mindig nézték j6 szemmel a tdmeges kikeresztelkedést: attol tartottak, hogy
ezrossz hatassal lehet az egyhazra.

Osszegezve, a nyugat-europai zsidésag a 19. szazad folyaméan gyokeres
valtozason ment keresztiil. A hagyomanyos gettokban él6 zsidosag feladta
kiilonallasat és bekapcsolodott a kornyezet életébe. Ki kell azonban emelni, hogy
lasst, fokozatos folyamatrol van szo. A belsé zsidd allapotokat szemlélve, az
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tapasztalhatd, hogy meggyengiilt a hiiség a hagyomanyokhoz, gyengiilt a vallasi
ragaszkodas. A Hirsch-féle neo-orthodoxia csak csekély mértékben volt képes ezt
a folyamatot megfékezni.

Az atvaltozas egyik jelentSs eredménye a zsid6 polgari osztaly kialakuldsa
és a zsidok tarsadalmi integracidjanak kezdetei. S bar ez nem ment zokkendk
nélkiil, mert a zsidokkal szembeni fenntartasok tovabbra is megmaradtak, azért
kialakult valamifajta egyensily, modus vivendi.

Az 1870-es évektdl kezdve, Ggy tlinik, a jelentkez$ zsido-ellenesség, a
politikai antiszemitizmus megbillentette ezt az egyensilyt. A valdsagban
azonban az antiszemitizmus nem érte el f6 céljat, vagyis nem tudta visszaallitani
az emancipaci6 el6tti allapotot. Az antiszemita irdnyzat Nyugat-Eurépaban
sehol sem valt korméanyzati politikava.

Az oroszorszagi zsid0sag

A nyugat- és kozép-eurdpai allapotoktdl lényegesen kiilonbozé viszonyok
uralkodtak Kelet-Eurdpaban, f6ként Oroszorszagban. A 19. szazadban az orosz
zsidosag volt a legnagyobb zsidd k6zosség, a szazad végén tobb, mint Stmillié
lélek, a vilag zsidosaganak 40 %-a. A kelet-eurdpai zsidosag torténetében a 18.
szazad végén 11 szakasz kezdédott, akarcsak a nyugat-europai zsidésag életében
— de egészen mas értelemben.

A lengyelorszagi zsidok orosz uralom al keriiltek. De Oroszorszig nem
engedte meg nekik, hogy az orszag belsd teriiletein telepedjenek le, tovabbra is
csak ott volt megengedett szamukra a letelepedés, ahol korabban: Lengyelorszag,
Litvania, Kelet-Galicia, Ukrajna. E tartomanyokban sokhelyiitt a zsid6 lakossag
részaranya elérte a 10 %-ot; kisebb varoskakban a 25 %-ot is. A letelepedés
korlatozasa volt az orosz zsidosag torténetének egyik jellegzetessége. Ennck az
intézkedésnek az indoklasa az volt, hogy a zsidok karosak a lakossagra, tehat
tavol kell tartani 6ket az oroszoktol.

Az orosz zsid6sig megdrizte a hagyomanyos zsido életformat. Itt sz6 sem
lehetett integraciorol vagy asszimilaciorol. Nemcsak azért, mert fennalltak a
hagyomanyos kozosségi struktirak, hanem azért is, mert a kérnyezetnek nem
volt asszimilalo ereje és nem volt vonzereje sem a zsidok szaméara. Ellentétben
Nyugat-Europaval, ahol mar a 19. szizad elsé felében kialakult a zsid6
kozéposztaly, amely asszimilalédott a hasonl6 nem zsid6 kézéposztalyhoz, sét,
bizonyos mértékben fel is szivodott benne, Oroszorszagban gyokeresen mas volt a
helyzet. A zsidok f6ként kis helységekben éltek, elszoérva a nem orosz lakossag
kozott. Rutén, - ukran és lengyel parasztok voltak a szomszédaik,
asszimilalodasrdl itt nem lehetett sz6.

Az orosz kormény sokat foglalkozott a zsidokérdéssel. A szazad els6
felében az a nézet uralkodott, hogy a zsidokat be kell olvasztani a népességbe. A
példa a nyugat-eurdpai, asszimilalédoé zsidd lakossag volt. De nem vették
tekintetbe az ottani, teljesen mas helyzetet, azt, hogy az asszimilacié Nyugaton
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az egyenjogusitassal jart egyiitt. Belfoldi és kiilfoldi zsid6 vezetdk szamitottak
arra, hogy ha a kormany egy liberalisabb zsid6 politikat folytat, akkor a
beolvadasi folyamat magatél fog megindulni, de az orosz kormany allaspontja
tovabbra is az maradt, hogy el6bb kell megtorténnie a zsidok atalakulasanak.

Az 1840-es évek elején orosz kormanykorok arra a meggy6zGodésre
jutottak, hogy a zsidok kiilonallasa elleni harcnak leghatasosabb modja a zsido
nevelés megreformalasa, a részikkre felallitandé kilon vilagi iskolak
bevezetésével. A zsid6 iskolak célja a kormany szdndéka szerint — amit,
természetesen, nem hoztak nyilvanosssagra — az volt, hogy elémozditsdk a
zsidok kozeledését a keresztény lakossaghoz és segitsenek kitépni a vallasi
fanatizmust és babonakat, amelyek, orosz felfogas szerint, a Talmud tanaibol
erednek. A Talmud tanulasanak megsziintetése volt a tervezet egyik £6 célja.

A hatdsagok 1844-ben elrendelték, hogy a zsidok kételesek vilagi
iskolakat felallitani. A rendelet végrehajtasa a helybeli zsid6 k6zGsségre harult. A
tanuldk létszdmara nézve bizonyos kvotat is megallapitottak. A zsid6 kozosség,
amely mélyen gyokerezett a vallasban, ragaszkodott hagyomanyos nevelési
intézményeihez. Az allami intézkedésben a vallas megsértését latta, tamadast a
zsid6 életforma ellen, és tisztaban volt a kormany valddi szandékaival. Az iskola-
rendeletnek gyakorlati hasznat sem lattak, mert a politikai é€s gazdasagi elnyomas
rendszerében amigy sem volt lehetdség arra, hogy barki is a vilagi miiveltséggel
boldogulni tudjon. De teljesen kitérni az allami intézkedés el6l nem lehetett, és a
zsido6 kozségek kénytelenek voltak felallitani az iskolakat. Az alsobb néprétegek
gyermekeit kiildték ezekbe az iskolakba.

A 19. sziazad masodik felében II. Sidndor car reform-intézkedései
keretében sor keriilt a zsidok helyzetének valamelyes megkOnnyitésére is. A
legjelentésebb engedmény az volt, hogy bizonyos zsidoknak megengedték, hogy
letelepedjenek az orszag belsé teriiletein is, ott, ahol addig nem lakhattak. Kik
nyerhették el ezt a kivaltsagot? Leginkabb a gazdagok: nagykereskeddk,
gyarosok. A kedvezmény idével kiterjedt azokra is, akiknek egyetemi
végzettségiik volt és tudomanyos fokozatot értek el, igy f6ként az orvosokra.
Végiil a képzett iparosoknak is megengedték a letelepedést, de a jogot szigoru
feltételekhez kototték, és az érintettek gyakran ki voltak téve annak, hogy
visszatoloncoljak Gket eredeti lakéhelyiikre.

Ily médon kialakult Oroszorszagban, féként a nagyobb varosokban,
egyfajta zsido lakossag, amely bizonyos mértékig alkalmazkodott a kérnyezd
lakossaghoz, kozelebb jutott az orosz kultirahoz, még ha ebben az esetben nem
beszélhetiink is nyugat-europai tipust asszimilaciorol. Ez a réteg, miutan a zsido
népesség nagy tomegeitdl tavol élt, nem volt rajuk befolyassal, ellentétben a
nyugat-eurépai orszagokkal, amelyekben a miivelt, jébmoda zsidé polgarsag
serkent6en hatott az alsobb osztalyokra. A kiilonleges orosz viszonyok ellenére, a
modernizacié nem hagyta érintetleniil az orosz zsidésagot sem. De a Nyugattol
eltéréen, ahol ezek a folyamatok az altalinos tarsadalmi mozgasokkal
kapcsolodtak Ossze €s az egyetemes kultira jegyében alltak, Oroszorszagban a
modernizacios aramlat a zsidosag bels6 megijulasat célozta, azaltal, hogy vilagi
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miiveltséget és gazdasagi atrétegzGdést igért. Mégis, Oroszorszagban kevés sikere
volt ezeknek a torekvéseknek, mert a zsid6sag széles rétegei kételkedtek abban,
hogy vilagi iskolazottsag vagy produktiv palyakra lépés altal jobbra fordul a
helyzetiik. Valoban, az oroszorszagi zsidokérdés 1ényegében véve nem tarsadalmi
probléma volt, hanem mindenekelétt politikai, s a megoldasa nem a zsidokon
milott, hanem az orosz kormanyzaton.

A haszidizmus

A 18. szazad masodik felében Kelet-Galicidban egy vallasi megajhodasi
mozgalom alakult ki, a haszidizmus, amely ett§l kezdve donté hatassal volt a
kelet-eurdpai zsidosag belsé életére. A haszidizmus keletkezése egybeesik a zsido
felvildgosodas kezdeteivel — tehat egy és ugyanazon idében két ellentétes
szellemi dramlat jelentkezett a zsidosagban, ami jol illusztralja a nyugat- és
kelet-eurdpai fejlédés merdben eltéré jellegét. A haszidizimus lényege a mély
vallasi érzés és a jamborsag, hiveire, a haszidokra (hdszid, haszidim) jellemzé a
rajongas, az extazis, a ragaszkodas és hiség a gyilekezet vezetGjéhez, a
caddikhoz (caddik. igaz ember), illetve haszid elnevezés szerint a rebe
személyéhez. Ki kell emelni, hogy a haszid gyiilekezet nem hitkozség, hanem
vallasi-eszmei csoportosulas, amelyet a caddik fog egybe. Maga a caddik sem
rabbi, hanem olyan vallasi vezetd egyéniség, akinek karizmatikus tulajdonsagai,
jambor élete Gsszetartjak a haszid gyiilekezetet.

Mi valtotta ki a haszidizmus jelentkezését? Elészor is a lengyelorszagi
torténelmi viszonyok az orszag felosztasat megel6z6 korszakban, amikor is a
lengyel kirdlysag valsaga folytdn a zsid6 Onkormanyzat is valsagba jutott,
meglazultak a hitkdzség keretei, és elmélyiilt a tarsadalmi fesziiltség. Az
altalanos hanyatlast a zsidok is megérezték, az alsobb osztalyok kiilondsen.
Ehhez jarult még az is, hogy a rabbik tekintélye megingott a szélesebb néprétegek
szemében. A 18. szazadi rabbisag tulajdonképpen szellemi elit volt, a talmudi
tudomény miivelGje, és ebben nagymeértékben ki is meriilt a tevékenysége. Ebben
a helyzetben sziikség volt valami Gjra, ami felemeli a népet, vigaszt nyijt, ami 4
tartalmat ad a vallasi életnek. Nincsen sz6 semmiféle reformrdl; a lényeg inkabb a
vallasi élet elmélyitése, féként érzelmi alapokon. Ugy is lehet mondani, hogy
kozelebb hozni Istent a néphez. A haszidizmus kezdettdl fogva a nép felé fordult.
Tanitasaiban az egyszerii ember jelentds helyet foglal el. A haszidizmus azt
tartja, hogy az egyszer(i ember, aki nem tanult és jaratlan a Talmudban, az is
kedves Isten el6tt, az is képes felemelkedni, imaval, j6téteményekkel és a
caddikhoz val6 ragaszkodéasaval. Kezdetben a haszidizmus Galiciaban terjedt el,
iddvel ismertté valt Lengyelorszagban és Ukrajnaban is, Litvanidban kevésbé.

A kezdeti haszidizmusnak volt egy anti-establishment jellege. Vannak
kutatok, akik ugy vélik, hogy az egész haszidizmus szocidlis mozgalom volt,
amely a rabbinikus és a hitkozségi vezetés ellen iranyult. A zsido kozosség
hagyomanyos vezetése a haszidizmus kezdeti stadiumaban valéban veszélyt
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latott az Gj mozgalomban. KiilonGsen heves volt a harc a két tabor kozott
Litvaniaban, ahol a Talmud-tudomany centruma volt. Idével a haszidizmus
Kelet-Eurdpa nagyobb részében elterjedt, de Nyugat-Eurdpat mar nem sikertilt
meghdditania. Nem terjedt el Nyugat-Magyarorszagon sem. A 19. szdzad elsé
felében a haszidizmus befolyasanak hatarai megszilardultak, az ellenkezés
alabbhagyott és a két tabor, haszidok és orthodoxok, egyesiilt a k6zos ellenség: a
felvilagosodas és a reform ellen.

A 19. szazad elejét6l kezdve a haszidizmus keretein beliil kiilonféle
aramlatok alakultak ki, a foldrajzi megoszlas szerint. Galiciaban a népies
haszidizmus honosodott meg, Lengyelorszagban viszont a haszidizmus
intellektualis format 61t6tt, 6sszekotve a haszid tanokat a Talmud tanulasaval. A
haszidizmus tartésan a kelet-eurdpai zsid6 tarsadalom egyik jellegzetes
© tényezdje lett.

Haszidizmus Magyarorszagon

Magyarorszagra a haszidizmus mar valoszintleg kezdeti stadiumaban eljutott.
Ez részben a haszidizmus keletkezési helyéhez, Galicidhoz valo foldrajzi
kozelséggel magyarazhatd, de azzal is, hogy az északkeleti varmegyék zsido
lakossdga, amely Galiciabol vandorolt be Magyarorszagra, fogékony volt az j
tan irant.

A haszid legenda szerint a haszidizmus els6 mesterei, éliikon Jiszrdél
Badl Sém Tov-val, a haszidizmus megalapitojaval, mar a 18. szazad masodik
felében jartak Magyarorszagon, hogy hiveket toborozzanak. Nincs bizonyiték
arra, hogy ez valoban igy volt, de mindenesetre a haszidizmus torténelmi
hagyomanyidban Magyarorszdig mar a mozgalom kezdeti stadiumaban
felbukkant. A 19. szazad elejétSl mar egykoru adatok vannak arrol, hogy az 4j
mozgalom Magyarorszagon is gyokeret vert. Kezdetei Jicchak (Jichak) Eizik
Taub (1751-1821) nagykalléi caddik nevéhez fliz6dnek. Eletérdl és tanardl csak a
haszid legenda tanfskodik, irdsos hagyaték nem maradt utana, de gy latszik,
hogy valéban jelentds szerepet jatszott a haszidizmus honositasaban
Magyarorszagon, kiiléndsen a népies valtozataban, amely jobban megfelelt a
térségben lakok mentalitdsinak. A magyarorszagi haszidizmus vilagaban
jelent6s szerepet toltott be a Teitelbaum dinasztia. Ose, a galiciai sziiletési
Teitelbaum Mobzes (1759-1841), Sz’itoraljaﬁjhelyen mikodott  1808-t6l
kezd6dden, leszarmazottai Maramarosszigeten és Szatmaron, egészen 1944-ig.
Ugyszintén jelentSs szerepet jatszott a Sapira dinasztia, amelynek a 19. szazad
masodik felétél Munkacs volt a székhelye. Munkics szamitott a legjelentGsebb
haszid kbzpontnak Magyarorszagon. A zsid6 kdzéletben a szélsGséges orthodox
iranyzatot képviselte.

Az emlitetteken kiviil is mikodtek haszid vezetGk mas helységekben, és
székhelyeik zarandoklatok kézpontjava fejlédtek. Ilyen kézpont volt Olaszliszka,
ahol Friedmann Cvi Hirs (1808-1874), az emlitctt Teitelbaum Moézes tanitvanya
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miikddott. Friedmann haldla utéan a kézpont Bodrogkeresztirra helyezédott at,
itt Steiner Jesajahu élt, hivei tomegesen jarultak eléje, messze foldrdl is. A
Maéramaros megyei Szaploncan a Weisz dinasztia miikodott.

A magyarorszagi haszid vezetSknek nagy befolyasa volt az orthodox
kozéletre, kiilondsen a 19. szdzad masodik felében, amikor a magyarorszagi
zsidosagon beliil elmélyiiltek a vallasi ellentétek. A haszid rabbik képviselték a
szélsGséges allaspontot; és ha mutatkozott is bizonyos készség az orthodoxia egy
részérél kompromisszum irant, a haszid vezetdk ezt hevesen ellenezték, és
allaspontjuknak altalaban sikeriilt érvényt szerezniiik.

Modern dramlatok a kelet-eurépai zsidésagban

A kelet-eurépai zsidosagon beliil létrejott szellemi, tarsadalmi és politikai
irdnyzatok jelentGsége nem szoritkozott csupan Kelet-Eurépara, hanem hosszi
tavon hatassal volt a vilag zsidosaganak 19. szazadi és még inkabb 20. szazadi
torténelmére. Gondolunk itt elsésorban a zsid6 nemzeti eszmére, amely
szervezett formaban mar a 19. szdzad nyolcvanas éveiben jelentkezett
Oroszorszagban. A politikai cionizmus ugyan K6zép-Eurépaban keletkezett, de
tomegbazisa Oroszorszagban volt. Oroszorszagban jott 1étre, a 19. szazad utolso
évtizedében, a zsid6 nemzeti eszme egy sajatsagos valtozata, a diaszporaban él6
zsidosag nemzeti autondémiajanak eszméje. Ez az eszme az oroszorszagi zsidosag
specifikus életkoriilményei kozott alakult ki.

Az orosz zsidok nem oroszok kozott éltek, hanem lengyelek, ukranok,
litvanok ko6zott, tehat nem alltak szemben a tobbséget képezd néppel, mint
Eurépaban, hanem kisebbség voltak a tobbi kisebbség k6zott. Mikor felmeriiltek
a kiilonféle tervek az orosz birodalomban €16 nemzetek autonoémiajat illetGen,
zsid6 értelmiségi korokben hasonloképpen jelentkezett a zsidé autondmia
eszméje. A kiindulépont az volt, hogy a zsidoknal fennallnak a nemzet
kritériumai: k6zos torténelmi mult és kultira, valls, nyelv, bizonyos mértékig
sajatos gazdasagi struktira. S bar a zsid6 lakossag nem képez tobbséget egyetlen
térségben sem, sok helyen a lakossag jelentés hanyadat teszi ki.

A nemzeti eszme fé ideologusa a torténetiré Simon Dubnov volt.
Hivatkozott a torténelmi el6zményekre, kiilonosen a lengyel zsidosag széleskori
autonémiajara a 16-18. szazadban. Az elsé vilaghabori utan agy tilint fel, hogy a
zsid6 onkormanyzatnak vannak esélyei. A kelet-europai orszagokban a habora
végén tobbfelé megalakult a Zsidd6 Nemzeti Tanacs, ezek kovetelték a
békekonferenciatdl, hogy az Gjonnan alakult orszagokban ismerjék el a zsido
nemzetiséget. Ez a reménység nem valdsult meg, de a békeszerzédésekben
rogzitették a lengyelorszagi és balti orszagok zsidosaganak kulturalis és nevelési
autondmiajat.

Az altalanos jelentGséggel bird szellemi aramlatok kozott emlitést
érdemel a modern héber irodalom, amely jobbara Oroszorszagban keletkezett a
19. szazad elejét kovetSen. Az irodalom nem tartozik targyunk korébe, de
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torténelmi jelentGsége nem hanyagolhaté el. Az 4j héber irodalom uj
perspektivat nyitott az orosz zsidok szellemi életében, bizonyos mértékben
bevonta 6ket az eurdpai kultira hataskorébe.

A zsido kivandorlas

A 19. és 20. szazadi zsid6 torténelem egyik mélyrehaté folyamata a kivandorlas
volt. Megkezd6dott mar a 19. szazad elején, s az 1848. évi forradalmak bukasa
utdn nagyobb méreteket 6ltott. Ekkor még a kivandorlok tekintélyes része
Németorszagbol keriilt ki, az elmenetel f6 oka a remélt emancipacid
meghiisulasa volt. Ezek a kivandorlok alkottak az amerikai zsidosag magvat. De
a nagy kivandorlasi hullam csak a nyolcvanasas évek elején vette kezdetét, az
1881. évi oroszorszagi pogromok kovetkeztében. 1881 és 1914 k6zott tobb, mint
két és fél millio zsid6 emigralt Kelet-Eurépabol. Tilnyomé résziik, mintegy
kétmilli6, az Egyesiilt Allamokban telepedett le. A kivandorlok kisebb része
egy¢b tengerentlli orszigokba ment. Ugyanekkor kezdddott meg az Gjkori
bevandorlas az akkor t6rok uralom alatt all6 Palesztinaba, ezt motivalta a zsido
nemzeti eszme is. A kelet-eurdpai kivandorlok tizezrei telepedtek le Nyugat-
Eur6paban, féként Anglidban és Németorszagban. Oroszorszagon Kkiviil
nagymeéreti volt a zsidok kivandorlasa Romaniabdl és Galiciabdl. Az elébbiben a
silyos elnyomds és az antiszemitizmus birta ra a zsidokat a tomeges
kivandorlasra, utébbiban, Galiciaban pedig a gazdasagi nyomor.

A zsid6 kivandorlasnak megvoltak a sajatos vonasai, amelyek
megkiilonboztették az altalanos (tomeges) kivandorlastol. A zsidok mindig
csaladostdl mentek el, a gyermekek aranya igen magas volt, a nem zsido
kivandorlok tekintélyes része ellenben egyediilalld személy volt. A zsiddk
kivandorlasa tehat végleges jellegi volt, a tobbi kivandorlé nagyrésze viszont
csupan ideiglenesen keresett j lakohelyet, munkahelyet. A kiilonbség kitlinik
abbdl is, hogy a zsidok koziil késébb csak mintegy 6 % tért vissza el6z6 lakhelyére,
a nem zsidok kozott a kivandorlok egyharmada tért vissza.

A magyarorszagi zsido kivandorlas térténete még nincs feldolgozva.
Puskas Julianna, Kivdndorlé magyarok az Egyesiilt Allamokban, 1880-1940
(Budapest, 1982), hoz néhany adatot. Ezek szerint az 1901 és 1913 kozotti
években a zsidok a kivandorldk 3.7 %-at tették ki (pp. 466-467), ami koriilbeliil
45000 személyt jelent. Ehhez hozza kell tenni azoknak a szamat, akik az el6z6
husz év soran vandoroltak ki (a magyarorszagi tomeges kivandorlas szintén az
1880-as évek elején kezdSdott). A kivandorlds gocpontjai az északkeleti
varmegyékben voltak, és ugyanitt volt a zsid6 lakossag legnagyobb siiriisége is,
tehat feltehetd, hogy a zsidé kivandorlok tekintélyes része az északkeleti
orszagrészekbdl kertiilt ki.

Az 1881-1914 évi tomeges kivandorlas torténelmi jelentdsége féként
abban 4&ll, hogy meginditotta azt a folyamatot, amelynek folytan gyokeresen
megvéltozott a zsidosag teriileti elhelyezkedése a vilagban. Uj centrumok
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zsid6sag mar két és fél millio lelket szamlalt, és a kovetkez néhany évtized alatt a
vilag legnagyobb-zsid6 kozOssége lett. Ha tekintetbe vessziik a tobbi tengerentili
és nyugat-eurdpai orszagokba vald kivandorlast is, szembetiinik, hogy a vilag
zsid6saganak silypontja Kozép- és Kelet-Eurépabol a nyugat-eurépai vilagba
tevodott at. E folyamat soran a kelet-eurdpai zsido tomeg alacsony asszimilalo
képességii kornyezetbdl olyan orszagokba keriilt, amelyeknek tarsadalma magas
asszimilalo képességgel birt és erds hatassal volt az Gjonnan érkezékre.

A hagyomanydrz6
és modernizacios torekvések mérlege

Mint a bevezetében mondottuk, a 19. szazadi zsidésagon beliil két ellentétes
iranyzat allt szemben: a vallas, a hagyomanyok fenntartasa és a modernizacios
torekvések. Ha Gsszefoglalasképpen megkiséreljiik felallitani a két iranyzat altal
elért eredmények mérlegét, Ggy tlinik, hogy mind a kettd érvényesiilni tudott. A
kelet-eurdpai zsidosagban, és jelentés mértékben a kozép-eurdpaiban is, a
hagyomany és a vallashoz val6 ragaszkodas fennmaradt, sét, megerdsodott,
fékeént a haszidizmus hatasa alatt. Nem csupan a vallashoz hii rétegekben maradt
fenn a zsid6sag tudata, hanem e rétegeken kiviil is, amint a zsido nemzeti eszme
kibontakozasa mutatja a 19. szazad vége felé. Ezzel szemben a modernizacios
torekvések hatalmukba keritették a nyugat-eurdpai zsidosagot és néhany évtized
alatt gyOkeresen atvaltoztattak szellemi arculatat, tarsadalmi elhelyezkedését és
viszonyat a kornyezethez. Ezen az altalanos megallapitason tal azonban ki kell
emelniink, hogy a zsid6sdg szellemi és tarsadalmi orientacidja sem Kelet-
Eurdpéaban, sem pedig Nyugat-Europaban nem volt egységes. Az Gjitasra valo
torekvések és a modernizaciés folyamatok nem keriilték el teljesen a kelet-
eurdpai zsidosagot; s a vallas és a hagyomany Nyugaton nem szorult teljesen
vissza, amint ezt a Hirsch-féle neo-orthodoxia jelentkezése mutatja.

Sajatsagos jellegzetessége a 19. szazadi zsidosag szellemi és tarsadaimi
arculatanak, hogy a totalis asszimilaci6 és a szigoru vallashiiség mellett kialakult
a mintaja egy olyan magatartasnak, mely nem vetette el a nyitast kifelé, és ezzel
egyiitt is megtartotta a zsido identitast.
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Fuggelék

1

Christian Wilhelm von Dohm

A zsidok polgdri megjavitdsarol
(Uber die biirgerliche Verbesserung der Juden)
(1781)

Csak a csécselék, amely megengedhetdnek tartja a zsido becsapasat, csak az veti
a zsid6 szemére, hogy térvénye megengedi a mas hiten 1évok kijatszasat, s csak az
iild6zéstdl ittasult papok gyiijtotték 6ssze a meséket a zsido elditéletekrol, hogy
ezekkel végiil is csupan a sajat elGitéleteiket bizonyitsak. A kikozosités alapelvei,
melyek ellentétben allnak emberiességgel és politikaval egyarant, s a sotét
évszazadok nyomait hordjak magukon, felvilagosult korunkhoz méltatlanok, és
mar régéta nem kovetenddk. Szilard alapokon allé allamainknak {idvozolniiik
kellene minden egyes torvénytisztelS polgart, aki munkajaval az allam vagyonat
gyarapitja. A zsid6 is éppen ilyen hasznos és szivesen latott polgar szeretne lenni.
Vallasa erre nem teszi érdemtelenné, hiszen még ha a legszigorubban vallasos is,
igen jo allampolgar lehet. Megkockaztatom, hogy éppen ezt, ti. a hite szerint
IstentSl atyainak adott tanhoz valé ragaszkodasat, a zsid6 jellem pozitiv
vonasaként értékeljem. Amit a keresztény vaksignak ¢és megatalkodott
nyakassagnak nevez, az a zsidonal szilard allhatatossag abban, amiben isteni
parancsként hisz. Kine érezné a legnagyobb tiszteletet az irant a zsid6 irant, akit
semmilyen kinszenvedés el nem térithetett vallasanak eléirasaitdl, s ki ne vetné
meg az érdemtelent, aki elényszerzés végett feladja ezeket, s szinleg megvallja a
keresztény hitet? Az &si hithez valoé ragaszkodas mar 6nmagaban bizonyos
szilardsagot ad a zsid6 jellemnek, ez pedig egész erkolcsiségére nézve hasznos. A
zsidok szegényei nincsenek az allam terhére, a k6z0sség gondoskodik roluk. Az
egyszerlibb életvitelt kedvelik. Legtobbjiik jo férj és jo csaladapa. Még a
gazdagabbak sem élnek olyan luxusban, mint a hasonl6 vagyoni helyzetii
keresztények. Allamuk irant hiségesek, s veszélyhelyzetekben gyakran adtak
tanubizonysagat buzgalmuknak, amit a tarsadalomnak ily kevéssé megbecsiilt
tagjaitol egyébként aligha lehetne elvarni.
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2

Naphtali Hartwig Wessely
Zsido nevelésiigy a 18. szdzadban

(Die Erziehung bei den Juden des 18. Jahrhunderts)
(1782)

() El azonban ezekben az orszagokban egy nép, mely a viligi tudomanyra nem
ad, s iskolas ifjusiganak nem tanitja az erkdlcsi, természeti és tudomanyos
térvényeket. Mi vagyunk ez a nép, az izraelitak, mi, akik szétszortan éliink
Europa orszagaiban. Mi — kivaltképpen Németorszag és Lengyelorszag lakoi —
ettél a tudomanytol teljesen elszakadtunk. Bar vannak kdzottiink értelmes és
kell$ belatassal bird emberek, nem is kevesen, akik keresik az igazsagot és félik az
Istent, mégis, ezeknek is minden foglalatossaga és tanulmanyai ifji koruktdl
kezdve csakis az isteni térvényekre és tanokra iranyultak, a vilagi tudomanybdl
pedig semmit meg nem tapasztaltak, se meg nem tanultak. A szent nyelvnek még
a nyelvtana is idegen szamukra. Nem tudnak semmit e nyelv szép hangzasarol,
nyelvi szabalyairdl, kolteményeinek szépségérél, a bolcsességnek és
miiveltségnek e gazdagon patakzo forrasairdl, ennélfogva még kevesebbet tudnak
annak a népnek nyelvérdl, amelynek korében laknak, s amely nyelvet sokan
koziiliik még olvasni is alig tudnak, nemhogy irni tudnak. Rejtett maradt el6ttiik
a fold természetének ismerete, a torténelmi események tudasa, éppigy az erkoles
térvényei, a természeti és tapasztalati tudomanyok. Mindezekr6l senki nem
beszélt nekik, sem sziileik, sem tanaraik — Gel6ttiik ezek ugyanigy ismeretlenek
voltak. Még a vallas alapismereteit sem valamely meghatarozott rend szerint
tanultak, amely rend révén a filgyermekek mélyebben elsajatithatnak Gket.
Eppily keveset hallottak az iskoliban az erkdlcsi torvényekrdl s a lelki
tudomanyokrél. Némely tanulok ugyan igyekeztek potolni tanaraik mulasztasat
oly médon, hogy a fenti targyakbol — részben kényvek, részben masokkal valo
beszélgetések révén — bizonyos ismeretekre tesznek szert, ha mar kellGképpen
elérehaladtak az isteni tudomanyban, s kissé érettebbek 1évén, mar felismerik,
miben szenvednek hidnyt ismereteik tekintetében. Ebben azonban nincsen
semmi rendszer, s igy nincs haszna sem. Ezt a tudast a télen viselt selyemruhahoz
lehet hasonlitani. Mindezen dolgok pontos ismerete csak azoknal a keveseknél
taldlhaté meg, akiket sajat Gsztoniik és szellemi kivancsisaguk arra kényszeritett,
hogy a bélcsesség hivasat meghallva, sziviiket a tudasra iranyitsak. E kevesek,
akik megtanultak kiilonbdz6 népek nyelveit, elolvastak konyveiket, s ilyen médon
€16 forrassa valtak, nem tanar segitségével, nem is sziil6i parancsra vitték ezt
végbe, hanem csak az igazsag szeretetébal.

Tudnotok kell mindazonaltal, hogy ezért a helyzetért nem mi vagyunk a
felelések, nem magunkat kell hibaztatnunk, hanem azokat a népeket, amelyek
t6bb, mint ezer évvel elttiink éltek. Ok voltak a mi megrontéink. Kiralyaik és
tanacsosaik parancsara sok fajdalmat okoztak nekiink, sok-sok nemtelen

25



gondolattol vezérelve, minket megrontani €s porig alazni igyekeztek, esztelen
térvényeket kényszeritve rank. Ok voltak, akik vétettek az emberi tanok ellen,
mert lelkiinket porig aldztak, s szellemiinket lealacsonyitottak. Attdl az id6tél
fogva lakozott sotétség a mieink szivében, tigyhogy ethagytak a vilagi tudassal
valo foglalatossagot... Mert igy beszéltek: "Mire valo az nekiink? Az orszag lakoi
ellenségesek veliink szemben, nem fognak sem a tandcsainkra hallgatni, sem
pedig erdnket igénybe venni. Mi magunknak pedig az orszagban sem foldjeink,
sem széleink nincsenek. Hagyjuk tehat mindezeket a tudoméanyokat, s
foglalkozzunk csak a kereskedéssel, hogy gyermekeinket taplalhassuk. Mast nem
is hagytak meg nekiink, s még azt is csak igen csekély mértékben és
szikmarkdan...” '

S minthogy az id6k folyaman mindezek a tanitdsok és tudomanyok
feledésbe mentek kdzosségiinkben, késGbb ott sem tudtak hozzajuk visszatérni,
ahol jobb indulati uralkodok a vasigait megkonnyebbitették... Csodalatra és
amulatra méltd, hogy minden viszontagsag ellenére atmentettiink egy sajatos
nemzetet, megtartottuk a fenyegetd ar ellenében, s megtartottuk az emberi
tisztességet is. Az isteni tanitas hatalma az, ami ezt miivelte. Amikor az dsszes
fent nevezett tudomanyok eltavolodtak téliink, s csakis ez maradt meg, ez
megorizte benniink az emberi szivet mindenkor, Ggyhogy mindig tavol tudtuk
tartani magunkat a kegyetlenség biinétdl, s gonosz tettek elkovetésétdl. Soha nem
léptiink kozOsségre 1azadokkal, nem keveredtiink semmiféle rossz kapcsolatba,
amelynek szandéka, hogy artson az embernek. A kiralyokhoz, akik uralkodtak
felettiink, s az orszag lak6ihoz mindig hiiségesek voltunk. Imadkoztunk is
Istenhez a kiraly jolétéért s az orszag békéjéeért...

Igy alltak a dolgok korszakokon at, s igy allnak a mai napig.

3

«Uj Izraelita Templomi Szévetség Hamburgban»

— A szovetség dokumentumai —

(Neuer israelitischer Tempelverein in Hamburg. Vereinigungsakte)
(1817)

Attol a sziikségtdl hajtva, hogy a nyilvanos istentiszteletet, amelyet részben a
nyelv egyre romlo ismerete s az ennek kovetkeztében véletleniil elkovetett sokféle
hiba miatt az utobbi idében oly sokan elhanyagoltak, érdeméhez és
jelentéségéhez mérten helyreallitsuk, tovabba attol a kivansagtol hevitve, hogy az
atyak tiszteletremélt6 vallasa iranti érzéket Gjjaélessziik, az alairok megegyeztek
abban, hogy — Németorszag tobb mas izraelita kozosségének, koztiik
nevezetesen a berlininek példajara — a magunk szimara és mindenki szimara,
aki veliink egyetért, helyreallitunk egy méltd és szabalyozott szertartast, amely
szerint a szombatok, iinnepnapok, s egyéb iinnepi alkalmi istentiszteletek meg
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lesznek tartva, egy kiilon e célra megépitendé templomban. Ezeken az
istentiszteleteken német nyelvii prédikaciok és orgonakiséret mellett korus-
éneklés islesz.

Az emlitett szertartasnak egyébként nem kell csupdn a templomi
istentiszteletre szoritkoznia, sokkal inkabb ki kell terjednie a polgari életnek
minden olyan vallasos gyakorlati cselekményére, amelyet vagy a hitk6z0sség
megszentel, vagy pedig természetiik szerint megszentelésre valok. A
legfontosabbak ezek koziil az Gjsziilottek felvétele az atyak szovetségébe,
eskiivék stb. Be kell vezetni egy olyan vallasi aktust is, amelynél fogva mindkét
nembeli gyermekek — miutan megfelel§ hitoktatasban részesiiltek — vallast
tévén a mozesi hitrdl, aldast nyernek el.

4

A zsid0 sajto jelentdsége

(The Significance of the Jewish Press)
(1843)

EGY UJABBLANCSZEM

Legutobbi szamunkban hirt adtunk arrél, hogy
egy Uj zsido folydiratot akarnak létesiteni Amerikaban, egy masikat pedig
Hollandiaban. Most egy hasonl6 kiadvany alapitasarol szamolhatunk be, amely
kiadvany Gibraltarban jelenne meg spanyol nyelven.

Rendkiviil nagy megelégedettséggel szemléljiik az Izraelben ébredezé élet
ezen Gjabb jelét. A folyoirat-kiadas nagy jelentésége a modern vilagban
talsagosan is jol ismert, bizonyitdsra nem szorul. Eppen mint a vasit és a
gbézmozdony, megsokszorozta és hatalmasabba tette azt az elemet, amely életre
hivta, mert az emberiséget mozgat6 bonyolult hatasoknak egyetlen eleme sem
tekinthetd a tobbitdl elkiiloniilten, s ami egy bizonyos szemszogbdl nézve oknak
latszik, az egy masikbol nézve hatas lehet.

Nem meglep6 tehat szaimunkra a folyo6iratkiadas mennyisége és befolyasa,
csupan azon csodalkozunk, hogy Izrael ekkora késedelemmel és ilyen kis
mértékben ¢él ezzel a nagyhatasi eszkozzel. Az egész vilagon vald
szétszortsagaban és mindamellett is meglévé egységében Izraelnek nagyon is
sziiksége van a kommunikacié eszkozeire, sokkal inkabb, mint az emberiség
barmely mas csoportjinak. Izraelre magasabb rendii kotelességek harulnak, s
magasabb rendi érdekeket kell iranyitania, mint az emberek mas csoportjainak,
éppen ezért mas nemzeteknél nagyobb sziiksége van erételjes organumokra, hogy
teljesithesse ezen kotelességeit, hogy megvédhesse ezen érdekeit. Van, ahol
elnyomas és itélet az osztalyrésze, mashol szabadon és tisztelettdl koriilvéve él;
ott, ahol elnyomjak, ott azért van sziiksége erdteljes sajtora, hogy hangot adjon a
panasznak és elégtételt koveteljen, ahol pedig viszonylag szabad, ez a sajt6 az
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egyik sziikséges eszkOze annak, hogy segitse, tanaccsal ellassa vagy legalabb
vigasztalja az elnyomott testvért.

Ezért szolgal megelégedésiinkre, hogy 0j szemek kapcsolédnak a lanchoz:
ezt a megelégedést a zsido sajtotermékek puszta megjelenése taplalja, tekintet
nélkiil elképzelheté fObb sajatossagaikra; legyenek barmilyenek kezdetben,
biztosak vagyunk abban, hogy végiil megtalaljak a nekik leginkabb megfelel$
utat.

5

Zacharias Frankel
[Kiiseza 'nép?]
(IWer ist dieses "Volk’'?))
(1844)

Nem a beti az, ami megkot, hanem az életnek kell megkdtnie. Ami teljeskdriien
elterjed, amit a nép altalanosan elfogad és megszokik: az a zsidosag. A nép
egyetemes akarata donti el, mit tart meg, és mit nem. Ez az egyetemes akarat
folotte all az iskolanak és a tekintélynek. Egy vallasi k6z0sség egyetemes tudata
egyszersmind kinyilatkoztatas is, és ez — mindaddig, amig a nép elevenen €16
ko6z0s kincse — nem kevesebbre tart igényt, mint hogy isteni kinyilatkoztatasnak
fogadjak el. Helytelen is, hiabaval¢ is frontalis harcot folytatni a nép véleménye
ellen, mert ez bizalmatlansagot ébreszt és felhaborodast valt ki.

Kikbél all tehat ez a 'nép’? Nem a miiveltekb6l, akik az idGszertiséget
teszik a hit mércéjévé. Ezek til kevés esélyt adnak a hitnek. Eppily kevéssé a
merev orthodoxiabdl, amely a dogmara oly erdsen foleskiidott, hogy embernek
nem all hatalmaban elhagyatni vele akar csak a legkisebb parancsolatot is. A
népet azonban azok alkotjak, akik a kozépen allnak, akikben mély vallasi
érzékenység €l, s bensGséges ragaszkodas atyaik hitéhez, akik mindazonaltal nem
idegenkednek a miiveltségtél, akik magukéva tették a megvaltozott gondolkodast
és latasmodot, s reformokat kivannak, mégpedig mindenekelGtt azért, hogy
megtarthassak a gyermekeket, a fiatalokat, az életbe éppen kilépdket, s az élet
viharaban kiiszkddé testvéreiket.
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6

Abraham Geiger
Mit akar a reform?

(Was will die Reform?)
(1850)

A fiatal zsidé teoldégusok nem egy fokozatosan, majd egyre tagabb korben
kiépiilé Gj rendszerrel léptek fel, hanem — az uj vagyatdl hajtva — egy 14j
igénynek adtak kifejezést. Miutan a vilagos gondolkodas, a pozitiv tudomany és a
modern miiveltség a zsidosag szamara elérhetévé valt, most ismét a vallas
bensdségességére, melegségére és ahitatara volt sziikség, ezek kivesztek ebbdl a
nemzedékbdl, s a rendelkezésre allo eszkozokkel nem sikeriilt helyreallitani 6ket.
Maguknak a régieknek sem volt meg az igazi 6romiik ezek gyakorlasaban, félelem
és megszokas voltak az inditékaik, az "Gjak” pedig nem tartottak magukat
semmihez, nem is vagyakoztak ilyesmire, s az ingadozokban élt ugyan valami
vonzodas irantuk, ez azonban teljesen bizonytalan volt, s nélkiil6z6tt minden
szilard alapot. Ami a rendelkezésre allt, az teljesen elavult, abbol vallasos ahitat
tobbé nem fakadhatott. A mas viszonyok kozott, tavoli helyeken és tavoli
célokbol életre hivott intézmények, aprolékos szabalyozottsagukkal és
merevségiikkel, minden rugalmassagtol és kolt6i szarnyalastdl megfosztva —
jollehet ez részben az elnyomasnak tulajdonithaté — alkalmatlanok voltak arra,
hogy a jelen nemzedéket j életre serkentsék, ezekbdl mar vallasos ahitat nem
ébredhetett. Igy tehat a reform lett a jelsz6 — de nem a formak elvetése, hanem
azok atalakitasa, 0j tartalommal telitett, lélekbdl sziiletett s lélekhez szol6
formak megteremtése; a formak legyenek esztétikusak és kellemesek, mert a
formalis hit és a forma merevsége kiolt mindenfajta vallasos életet. A felhivasuk
nem vaithatott ki azonnali visszhangot, hiszen megértéséhez épp arra a lelki
érzékenységre volt sziikség, amelyet hivatott voit felébreszteni. A “régiek”
szamara a forma volt a legszentebb, nem pedig a forma altal felkeltendé vallasos
érzés, s rajuk a reform elriasztéan hatott, az "Gjak” el6tt minden forma
nevetséges volt, oriiltek, hogy tiljutottak a régin, nemhogy még Gjat teremtettek
volna. A rombolas volt az 6romiik, nem valami Gjnak a megalapitasa...

A reformereknek tehat még élénkebben kellett siirgetniiik a reform
megvalositasat, hogy ezaltal egészséges vallasos élet honosod jék meg. A zsiddsag
— mondtak —, mint minden, aminek elevenen kell hatnia az emberben, sohasem
volt lezart és kész dolog, és most sem az, a vallasi igazsagok orokkévalok, azokat,
amelyeket a zsid6sag tanit, szellemiink teljes erejével és sziviink egész 6romével
megvalljuk, azonban a vallasi igazsdgok megfogalmazasa, s ezeknek az
igazsagoknak a kiilséségekre gyakorolt hatasa hajlithato, valtozékony, fiigg a
miiveltségtél s az adott kor igényeitSl. Majd tudomanyos kutatasokkal
szolgaltattak bizonyitékokat arra nézve, hogy a mindenkori sziikségletek,
élethelyzetek és igények mindig is modositasokhoz vezettek, hogy a torténelem
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soha nem adta fel ezt a jogat, s igy ezt a rendszert histériai-kritikainak nevezték
el. Minden olyan irat, amely kotelez jelleggel 1ép fel, a zsid6 szellem
dokumentuma. Ezért az igazi teologusnak az a feladata, hogy az id6k szellemét —
benne a jelen id6ét is — felismerje, a rabbi szamara nem csupan lehetdség,
hanem egyenesen kotelesség, hogy a vallasi igazsagoknak megfeleld kifejezési
format adjon, olyant, amely az adott kornak megfelel, abban kifejtheti hatasat,
az pedig, aki csupan annyit tud, mit tett az ember régen, lehet a régi idék
kutatdja, gyakorlati zsidé teologus, rabbi azonban nem.

7

Samson Raphael Hirsch
A zsido6 és kora

(Der Jude und seine Zeit)
(1882)

(...) Tehat korszeriivé alakitani a zsidosagot: ez volna a mi korunk feladata, ez lett
volna minden id6k feladata, ezt tett€k volna régi korok nagy mesterei mindenkor,
csak mi, vilagossag nélkiil, sotétben jarok nem akarjuk felfogni és gyakorolni ezt
a bolcsességet?(...)

Volt-e a zsidosag valaha is korszeri? Lehet-e a zsidosag valaha is
korszerii? Lehetett-e valaha ilyen? Es lesz—e valaha? Korszerii volt-e a zsidosag,
amely miatt atyaink évszazadokon 4t és minden orszigban, minden korban a
leggyalazatosabb elnyomast, a legginyosabb megvetést s ezerszeres halalt €s
ildozést szenvedtek? Volt-e valaha az évezredek folyaman a zsidosag korszerd,
megfelelt-e valaha az uralmon 1év6 kortarsak nézeteinek, nem volt-e mindig
kitéve félremagyarazasnak és félreismerésnek, volt-e valaha is kényelmes és
konnyt dolog zsido6 férfinak, zsid6 nének lenni? S valéban az volna-e a zsiddsdg
feladata, hogy minden korban korszerii legyen?

Mi lett volna a zsidésagbdl, ha atyaink feladatuknak tekintették volna,
hogy zsid6sagukat mindig korszerilien, azaz a kornyezetiikben éppen uralkodo
nézeteknek és viszonyoknak megfeleléen alakitsak?... Hiszen a nézetek, a
szokasok, az igények valtoznak orszagrol orszagra, évtizedrdl évtizedre, s hol van
még egy vallas, amelynek orszagokon és korokon 4t Ggy kellett vandorolnia, mint
a zsidosagnak — s amelyet eszerint mindenhol at kellett volna alakitani éppen
korszeriive?

Mindenekel6tt azonban: miféle zsidésag az, amelyet mindig az adott
kornak megfelelGen lehetett volna alakitani? (...)

Ne csapjuk be magunkat! A kérdés egyszeriien csak ennyi: Vajon eza
mondat: “Es szélt az Ur Mézeshez, mondvan”, ahogyan a zsid6 Biblia dsszes
térvényei kezdédnek, igazsdg-e; valéban és igazan hissziik-e, hogy Isten, a
mindenhatd, a legszentebb Isten Mézeshez szolt, igazsag-e ez, amikor testvéreink
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korében keziinkkel ramutatunk erre a leirt széra, s azt mondjuk, hogy Isten adta
nekiink ezt a tanitast, hogy ez az O tanitdsa, az igazsag tanitasa, s hogy Isten
ezaltal 6rok életet plantalt k6zénk, s nem csupan szobeszéd, szovirag, csalas az
egész? Ha nem szobeszéd csupan, akkor be kell tartanunk, teljesiteniink kell,
hidnytalanul, alkudozas nélkiil, minden koriilmények ko6zott, minden idében, s
akkor ez az isteni sz6 szamunkra 6rok, minden emberi itélet f6lott all6 mérték
kell hogy legyen: mindenkor ehhez kell igazitanunk magunkat és minden
cselekedetiinket, s ahelyett, hogy panaszkodnank, hogy nem igazodik a jelen
korhoz, csak egy panaszt ismerhetiink: azt, hogy az id6 nem igazodik t6bbé hozza

6%)
" Akkor, és csak akkor — amikor majd az id6k [stenhez igazodnak, fog a
zsid6sag is az id6hoz igazodni (...)

Ettdl a céltol még messze van; a korokon és orszagokon at valo vandorlasa
soran zsidosaga mégsem allitja a zsidot ilyen élesen szembe orszagokkal és
korokkal, inkabb a zsidosag maga utalja Gt abba a korba és abba az orszagba,
amelyben éppen tartézkodik, s tanitja Gt komoly és barati kapcsolatok
kiépitésére ezekkel a korokkal és orszagokkal...

Semmilyen tudomanyt, miivészetet vagy miiveltséget ezért a zsidé nem
fog elutasitani, ha ezek valéban igaznak, valoban erkdlesdsnek, valdban az ember
javara valdénak bizonyulnak. Mindennek probakdve a minddrokre érinthetetlen
isteni tanitds, és ami nem 4ll meg az el6tt, az szimara nem létezik. Azonban minél
szilirdabban Aall zsidésiga sziklajan, minél teljesebben hordozza magaban
zsidosaga tudatat, annal inkabb hajlamosnak fog mutatkozni arra, hogy
elfogadja és halaval magaéva tegye a zsido igazsagoknak megfelels valodi igazat
és valodi jot, szarmazzék is barmilyen szellemiségbdl, vagy hangozzék barmely
szajbol... Soha, semmikor nem fogja feladni zsidosaganak egyetlen arnyalatat
sem, soha, semmikor nem fogja zsidésagat a kornak megfeleléen alakitani, de
mindent szivesen magaba fogad, amit a kor mint zsidésagaval 6sszhangban 116t
kinél neki, minden korban feladatanak tekinti, hogy zsidosaga alapjarol a kort és
annak viszonyait megfeleléképpen értékelje, hogy minden korban, az éppen
rendelkezésre all6 G eszk6zokkel és az akkor kialakitott 4j koriilmények kozott,
tjonnan kibontakoztassa zsidosaganak szellemét, s a maga teljességében véghez
vigye Gsi zsidosaganak feladatat, mindig gazdagabb teljességgel, mindig Gj hittel.
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