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., Ti, akik annyi mosolyt varazsoltatok az ajkakra, annyi konnyet fakasztottatok a
szemekben, ti, akik zokogo hegediiiteket annyi szdzadokon at hiiségesen
megosztottatok a nemzet minden bujaval és minden gyonyoriiségevel, dicsosegével, ti
méltan megérdemlitek, hogy irasban és képben megorokitsenek benneteket, és
kedveseinek legszebb emlékei kozott orizzen meg a magyar.” (Blaha Lujza szavai a
ciganyzenészekhez)



Bevezetés

Ha Magyarorszag, akkor puszta, gulyasleves, és ciganyzene. Ez az oka annak, hogy
idegenvezetoként dolgozva én is rendszeres latogatdja voltam olyan éttermeknek, ahol
a kilfoldi vendég ciganyzeneszo mellett koltheti el vacsorajat. Igy keriiltem
kapcsolatba eldszor ciganyzenészekkel. A meglehetésen gyakori taldlkozasok
eredményeképpen az eredeti munkakapcsolat jellege idével megvaltozott, és mara egy
3-4 éve tartd baratsagga alakult. Annak ellenére sem szakadt meg a kapcsolat, hogy az
utobbi egy évben mar csak elvétve jartam naluk turistacsoporttal. Muzsikalas utan
tovabbra is gyakran néznek be hozzam egy kis beszélgetésre. Mindekozben egyre
boviilt a megismert zenészek kore. Sorra mutattak be tobbi zenész baratjukat. Igy
ciganyzenészek mellett klasszikus- és jazz zenészeket is megismertem.

Kezdetben a beszélgetéseink soran tudatosan keriiltem a ,,cigdnysag” kérdését, tartva
attol, hogy esetleg érzékeny pontra tapintok. Meglepetésemre azonban éppen Ok
voltak azok, akik ilyen témakkal eléhozakodtak. Néhany elgondolkodtatd
megjegyzésik nyoman fogalmazodott meg bennem az elhatarozéas, hogy érdemes
lenne 6ket antropoldgiai szempontbol ,,megvizsgalni”. Abban a szerencsés helyzetben
vagyok, hogy — Patrick Williamshez hasonldéan — nem én megyek a terepre, hanem a
terep jon hozzam.

Az utébbi évtizedek kutatasai elsdsorban a ciganysag szegényebb rétegei felé
fordultak. ,,Mi nem vagyunk érdekesek. Mi rendesen feloltdzve jarunk, nem lopunk,
nem jarunk segélyért. Olyanok vagyunk, mint a magyarok.” — foglalta 0Ossze
véleményét egyik baratom, amikor ennek okarél kérdeztem. En azonban nem
gondolom, hogy a ciganyzenészek nem érdekesek. Legfobb jellemzdjiik a kint is, bent
is allapot (Romano Récz 2002: 80). Kiilonlegességiiket az adja, hogy egyszerre két
vilag mezsgyéjén egyensulyoznak. A 19. szazadban két, egymadssal élesen
szembenall6 ciganykép ¢€lt, amelyet a tobbséghez és az uralkodo tarsadalmi-gazdasagi
viszonyulds hatdrozott meg. ' A szabadsagszeretd, a tarsadalom értékrendjétdl
fiiggetlenedd, a torvényeket nem tiszteld, csalasbol és lopasbol €16, a tarsadalom
testén ¢loskodé vandorciganyoktol ¢€lesen elkiiloniil a masik csoport, akik a
tarsadalom hasznos tagjaiként igyekeznek beilleszkedni annak szerkezetébe. Oket
altalaban a muzsikus ciganyokkal azonositottdk. A mai kdztudatban azonban ez az
oppozicidé tompult, és a korabbi negativ jegyek erdsodtek fel, melyeket mar valogatas
nélkiil alkalmaznak valamennyi cigany csoportra. A tarsadalom leegyszerisitett
felfogdsaval szemben a ciganysadgon beliil az egyes csoportok kozott éles
szembenallas figyelhetd meg. Szimbolikus és valosagos eszkozokkel igyekeznek is
ezt kifejezésre juttatni. A muzsikusokat a kdzvélekedés a cigdnysag arisztokratdiként
bar, de ciganyként tartja szamon, az oldhciganyok azonban nem hogy nem ismerik el
elsdségiiket a cigadnysadg hierarchidjan beliil (er6s megvetéssel ,,500 forintos
embereknek” nevezik 6ket), nem is tartjak oket igazi cigdnynak, mivel nem beszélik a
nyelvet, és nem Orzik a hagyomanyokat. Mar csak e miatt a kettéség miatt is érdemes
lenne nagyit6 alé venni a zenész ciganyok identitésat.

Ez a dolgozat olyan fiatal, 25-35 éves ciganyzenészekrdl szol, akik azért kezdtek el
zenét tanulni, mert a sziileik a 60-70-es években megtapasztalt ,,j6 vilag” alapjan ugy
vélték, hogy van jovéje ennek a szakmédnak. Az utdbbi idok valtozasainak
kovetkeztében azonban jelentds szemléletvaltas figyelheté meg naluk. Barmennyire is
meghatdroz6 szempont volt az 6 életiikben a cigdnyzenélés hagyomanya, sajat
gyermekeiknek mégsem ezt a jovot szanjadk. Ez az a pont, ami koré e dolgozat
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szervezOodik. A zenész csaladok kiemelkedését, felszinen maradasat évszazadok oOta a
zene biztositja. A zene nem csak erds kohézids erd, hanem a létfenntartas elemi
feltétele is. A folyamat, aminek kdvetkeztében a zenélés kezd egyre inkabb hattérbe
szorulni, a cigdnyzenészek eme csoportjdnak egészét alapjaiban valtoztatja meg.
Kultarajuk természetesen nem tinik el, de biztos, hogy gyokeres atalakuldson megy
keresztiil. Hogy mi veszi majd at a zene helyét, ami mindennapjaik legmeghatarozobb
eleme volt, arra természetesen jelen pillanatban még nem tudhatjuk a valaszt. Nincs
értelme talalgatasokba, joslasokba bocsatkozni. Célom ezzel a dolgozattal nem is ez,
hanem hogy valamiképp rairdnyitsam a figyelmet a ciganyzenészekre, és bemutassam
azokat a jellemzoket, amelyek meghatarozzak jelenlegi helyzetiiket, és kihatdssal
lesznek majd a jovojiikre is. A mostani szituacio kiilondsen értékes, ugyanis ez az
utols6 lehetdség, hogy a ciganyzenészek kulturajat ebben a formajaban
megfigyelhessiik. Ezek a fiatal zenészek ebben néttek fel, és ma is ez hatdrozza meg
¢letiiket. Tanui voltak a cigdnyzene viragzasanak, és most kénytelenek megtapasztalni
annak valsagat is. Az 6 gyermekeik, akik altalaban 10 év koriiliek, vagy még
fiatalabbak, egyre inkabb csak az arnyoldalat latjak ennek a szakmanak, és ezért mas
iranyba terelddik az érdeklddésiik, mas értékekre helyezddik a hangsuly. Hogy a
ciganyzenélés hagyomanya ¢s kultaraja milyen forméban marad fenn, illetve
hatarozza majd meg az 0 életiiket, arra az id6 fogja megadni a valaszt.

A dolgozat elején olyan altalanos kérdéseket szeretnék tisztazni, mint a cigdnyzene
fogalma, illetve a cigdnyzenészek csoportjai. Mivel egy jol koriilhatarolhato,
foglalkozasi alapon szervez6dd csoportrél van sz6, bemutatom a héazasodasi
szokasokat, amelyek biztositjdk a csoport egységét. Itt kitérek majd a rokonsagi
terminoldgiara is. A ciganyzene torténetét bemutatdé rész alapvetden Sarosi
Ciganyzene cimii konyvén alapszik. Nem érdektelen ez a talan hosszinak tind
torténeti attekintés, mert megmutatja, hogy a ciganyzenészek és a ciganyzene a
torténelem soran honnan, hogyan és hova jutott el. A jelenlegi helyzet bemutatasdhoz
azokra az informacidkra hagyatkozom majd, amiket maguktol zenész barataimtol
hallottam kotetlen beszélgetéseink, illetve a diktafonnal rdgzitett, iranyitott
mélyinterjuk soran. Mindezeket igyekszem majd kiegésziteni a sajat észrevételeimmel,
amiket az éttermekben jarva tapasztaltam. Engem is meglepett az a készségesség,
ahogy segitségemre voltak ebben a kutatasban. Oket magukat is élénken
foglalkoztatjak ezek a kérdések, ezért szivesen beszélnek rola. Ezen tulajdonképpen
nincs is mit csodalkozni, hisz 8k sajat béritkon érzik mindezt nap mint nap. Eppen
ezért Oriiltek, hogy végre valaki mast is érdekel a sorsuk. Arra térekedtem, hogy az
egyes egyének sorsan keresztiil altalanos tendencidkat fogalmazzak meg az elmult
években végbement folyamatokat illetéen.

Forrasok

A téma forrdsai utan kutatva azt tapasztaltam, hogy azok elsdsorban a cigany
népzenével foglalkoznak,? de nem allithatjuk, hogy a ciganyzenészekrdl soha nem irt
volna senki. Egy korai munkaként Erdmann Doane Beynon, magyar szarmazasu
windsori pap 1936-os dolgozata emlitendd, melyben bemutatta, hogy Detroitban
hogyan alkalmazkodtak sikeresen a nem-cigany gazdasagi kornyezethez zenészként a
magyar ciganyok. Svanibor Pettan (2002) a koszovoi roma zenészek és roma, illetve
nem-roma kozonségiik kozotti kolcsonhatassal foglalkozik. A Cigény Néprajzi
Tanulményok 11. kotetét (2002) a magyarorszagi ciganyzene bemutatasanak
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szentelték. Felletar Béla és Benedek Zoltdn tanulmanya varosi ciganyzenészek
munkassdgat mutatja be a torténelmi események és a helytorténeti vonatkozasok
figyelembevételével. A tovabbi tanulmanyok a falusi cigdnyzenészek tevékenységérol
szolnak. Kiilonosen értékes a kotet végén Bodi Zsuzsanna valogatott bibliografidja a
téma irodalmabol, ami nem kevesebb, mint 365 tételt tartalmaz. Zenetudomanyi
bibliografidk, lexikonok, kutatok, elméleti kérdések mellett ezek legtekintélyesebb
része almanach, életutleiras, interjii egykor élt és mai hires muzsikusokrol, melyek
talnyomo tobbsége cigany lapokban jelent meg. Markd Miklds hirlapird 1896-ban
jelentette meg Cigdnyzenészek albuma cimli miivét, ami sokéves gytiijtés eredménye.
A konyv masodik kiadasa, kétszeresére boviilt szoveg- és képanyaggal, 1927-ben
jelent meg (A régi mulato Magyarorszag). Ennek, illetve Leszler Jozsef
Notakedveloknek cimi konyve alapjan késziilt Csemer Géza Habiszti cimii munkaja,
amely egyszerre szakacskonyv és olvasmanyos bemutatdsa egykori és mai hires
muzsikus cigdnyoknak, életiiknek, ételiikknek. A ciganyzene legatfogdbb, ¢s adatokkal
alatdmasztott torténteti ismertetése Sarosi Balint Cigdnyzene cimi munkdjaban
talalhaté. Ez azonban nem antropologiai megkozelitési munka. Patrick Williams
(1996) francidul megjelent kdnyve a magyarorszagi cigany zenékrdl az elemzés
szempontjait tekintve antropoldgiai, > de talan annak okan, hogy semmiféle
terepmunka nem kapcsolodik hozza, Sarosi (1997) éles hangvételi, lesujto kritikajan
kiviil a szakirodalomban meglehetdsen visszhangtalan maradt.

Résztvevd megfigyeléssel végzett terepmunkan alapuld irdsként Agocs Gergely
(2001) munkaja emlitendo, aki szlovakiai magyar ciganyzenészek kozott vizsgalta a
zene elsajatitdisanak modjat, tarsadalmi intézményeit. Az & informdatorai koros
zenészek, akik sajat gyermekkori tapasztalataikrol szamoltak be. Vagyis
semmiképpen sem a mai allapotot tiikrozi. Az én témamhoz szorosabban Kallai Ernd
kutatasai kapcsolodnak.* Szociologiai vizsgalataiban a jatszott zene alapjan harom
csoportot kiillonboztet meg a zenészeken beliil, és ezen csoportok migracios
potencialjat vizsgalja. Az 6 iranyitasa mellett, illetve utmutatasai alapjan készitettem
az interjukat, amik e dolgozat alapjaul szolgalnak.

2003 végén jelent meg Békési Agnes Muszikusok cimii konyve, ami amellett, hogy
hasznalja példaul a szocioldgia eszkoztarabol a csalddmonografia készitést,
antropologiai jellegli is, hiszen arra szeretett volna valaszt kapni, hogy ,,...miként
szervezik meg Onndn létezésiiket, és miként adnak értelmet az Oket koriilvevo
vilagnak” (Descola-Lenclud-Severi-Tylor 1993: 6). Interjukat készitett harom
budapesti keriiletben (VIL-VIIL-IX.), és harom észak-magyarorszagi telepiilésen.
Olyan csalddokat keresett fel, amelyekben akéar az el6z6, akar a jelenlegi fiatal és
kozépkorti generaciokban volt kavéhazi, éttermi zenész. Interjlialanyai koziil
sokuknak az apja, nagyapja muzsikalt csak étteremben, 6k maguk komolyzenét vagy
jazzt jatszanak. A kritérium csupan annyi volt, hogy a csaladi hagyomany tudjon
legalabb egy éttermi zenészrél. Résztvevd megfigyelést is végzett olyan
rendezvényeken, ahol cigdny szarmazasi zenészek léptek fel. A szamos atfedés
ellenére az altala vizsgalt kérdés mégsem egyezik meg teljesen az enyémmel, hisz 6t
elsésorban az érdekelte, hogy hogyan alakul azoknak az élete, akik szakitani
aki kor és foglalkozas tekintetében bele illik az altalam vizsgaltak korébe, vagyis 30
¢év kortli, aktiv cigadnyzenész. Az 6 megkérdezettjei vagy mas miifajban, a klasszikus,
az autentikus cigdny vagy a lakodalmas zene, illetve a jazz teriiletén tevékenykednek,
vagy mar teljesen szakitottak a zenéléssel (manager, kereskedd, rendezé stb.). Akik
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pedig tényleg ciganyzenészek, azok az idds generacidhoz tartoznak, és ezért altalaban
mar nem is aktivak. Ez a konyv is jol mutatja, hogy a cigdnyzenészek életét milyen
sokféle aspektusbol lehet megkozeliteni.

A modszer

Dolgozatom anyagénak alapjat a zenész barataimmal készitett iranyitott interjuk
alkotjak. Az elsO interjuk vazat a Kallai Ernd altal Osszeallitott interjutervezet
kérdéssora adta meg, és ezeket a beszélgetéseket diktafonnal rogzitettem. Egy
kivétellel az én lakdsomon kertilt rajuk sor, mindig elézetes megbeszélés utan. Késobb
azonban, ahogy haladtam eldre a kutatasban, és egyre jabb kérdések meriiltek fel
bennem, mar az egyszerl talalkozasokat is felhasznaltam, hogy valaszt kapjak ezekre.
Miutan készségesek voltak az els6 interjunal is, igy nem jelentett gondot a kérés, hogy
»,Ha mar itt vagy, segithetnél egy kicsit”. Ilyenkor a diktafon helyett inkabb
jegyzeteltem.

Nagyon sok informéciora tettem szert a kotetlen beszélgetések alkalmaval is, amikor
mintegy maguktol keriiltek eld, vetddtek fel a témak, amiket késébb hasznalni tudtam.
Ha valami megiitotte a fiilemet, akkor arra rakérdeztem, és Ok készségesen el is
magyaraztak, mert tudtdk, hogy minden velilk kapcsolatos dolog érdekel. Arra
azonban torekedtem, hogy ettél még ne valjon minden beszélgetésiink interju-szagava.
A dolgozat készitésének még késébbi fazisaban alkalmaztam azt a modszert is, hogy
felolvastam nekik mas cigany csoportokrdl szol6 szakirodalombol, és abbol kiindulva
kérdeztem ra, hogy szerintiik ez rajuk mennyiben érvényes. Volt, aki még aktivabban
részt vett a dolgozat sziiletésében. Elolvasta a nagyjabol kész szovegrészeket, amiket
a tobbiektdl szarmazo6 informacidk alapjan irtam, és ezzel kapcsolatban javasolt
kiegészitéseket, vagy fejtette ki a sajat véleményét.

A kulturdlis antropologia alapvetd modszerét, a résztvevd megfigyelést is
alkalmaztam, hiszen idegenvezetéi munkdm sordn rendszeresen jartam éttermekbe,
ahol ciganyzenészek muzsikalnak, igy lehetdségem nyilt 6ket munka kozben
megfigyelni. Tovabba eljartam a koncertjeikre, hogy egy masfajta kozegben is lassam
Oket.

Itt szeretnék kitérni arra, hogy az én esetemben milyen mértékben jelentkeztek azok a
problémak, amelyekkel Békési Agnes keriilt szembe interjukészitései soran (Békési
2003: 8-16).

Els6 interjuit szocialis munkasok, néprajzosok altal ajanlott személyekkel készitette,
¢és arra szamitott, hogy az un. ,,holabda” modszerrel bovitheti majd az interjialanyok
korét. Azonban azt tapasztalta, hogy beszélgetOpartnerei bar bizalmukba fogadtak, és
igen személyes jellegli informaciokkal lattdk el, attél azonban elzarkoéztak, hogy
tovabbi személyeknek ajanljak. Ezt a jelenséget ,,.kapudr’-effektusnak nevezte el, mert
nagyon hasonlit a szituacid arra a képzeletbeli helyzetre, amikor az utazé a varos
kapujaban allo orrel elegyedik szoba. Az Or alig varja, hogy beszélgethessen valakivel,
hogy a masfajta, idegen vilagbol hireket kapjon. Magarol is sokat és szivesen beszél.
Bizalmas kapcsolat alakulhat ki koztiik, bebocsatasrol azonban mégsem lehet szo.
Békésit is mindenki szivesen latta, azonban minden egyes interjualanyt neki maganak
kellett személyesen felkérnie. Azt a kockdzatot ugyanis senki nem vallalja fel, hogy
beajanl a csalddba egy gadzsit, és az 6véi koziil valaki esetleg elégedetlen lesz vele. A
személyes kockazatot mindenki véllalja, nyitott a kiilsé kapcsolatokra, s6t még oriil is
neki. A kozosségre vonatkozo kockazatot azonban elharitjak.



Az én esetemben ez a probléma nem jelentkezett, hiszen én csak olyanokkal
készitettem interjat, akiket mar évek oOta, jol ismertem. Ez utdlag visszagondolva
egyértelmiien annak a kdvetkezménye, hogy valahol beliil én is éreztem a ,,kapudr”-
effektust, annak ellenére, hogy konkrétan nem szembesiiltem vele. Soha, senkitdl nem
kértem, hogy mutasson be masoknak, igy sikeriilt elkeriilni a mindketténk szamara
kellemetlen helyzetet.

A masik kérdés az interjuk alatti semlegesség. Békési azt tapasztalta, hogy
interjualanyai igénylik az egyértelmi, szembetiind metakommunikaciot, az intenziv
jelenlétet. , Kivétel nélkiil hozzam beszéltek, kivartdk a mosolyomat vagy a
csodalkozasomat, kiprovokaltdk az elismerésemet vagy a folhaboroddsomat. Addig
nem folytatodott a beszélgetés, amig én nem vallottam szint.” (Békési 2003: 13)
Toélem senki nem varta el, hogy ,,szint valljak”, ugyanis jol tudtak, hogy az ¢
oldalukon allok. (Pozitiv elfogultsigom remélem nem ment az objektivitds rovasara.)
Jol ismernek engem, ¢€s én is ismerem Oket. Tudtak, hogy amit mondanak, az ennyi év
ismeretség utan szamomra nem nagyon lesz ujdonsag, és ezért abban sem kételkedtek,
hogy nem fogom azt félreérteni. Nem hogy nem vartak télem kiilonosebb viszont
reakciot, inkdbb annak adtak hangot, hogy talan folosleges is errél beszélni, mert
mindketten pontosan tudjuk, mirdl van szo6. ,,Tudod azt te nagyon jol, hogy van ez.” A
helyzetem pontosan forditottja Békésiének, aki késziilé konyvéhez keresett
interjalanyokat. En nem azért kerestem meg Oket, mert sziikkségem volt interjikra.
Mar hosszt ideje ismertiik egymast, amikor ezzel a kéréssel fordultam hozzajuk.
Baratok voltunk mar azel6tt is, hogy bennem egyaltalan felmeriilt volna egy roluk
sz0l6 dolgozat gondolata. Idével egyszerlien ,,adta magéit” a téma. Tobbszor is
viccesen ,,megfenyegettem” Oket, hogy ,,Ha nem vigyaztok, ti lesztek a terepem”, €s
végiil tényleg tigy is lett. A mi kapcsolatunknak nem ez a dolgozat a célja. Nem ezért
kezddédott, €s nem is fog megsziinni most, hogy mar elkésziilt.

Békésit meglepte, hogy a kordbbi tapasztalataival ellentétben minden alkalommal
elokeriilt az 6 motivacidjanak a kérdése, hogy miért pont ezt a kutatdsi teriiletet
valasztotta. A valaszt ,.ki gyermekes csodalkozassal, ki gyanakvdan, ki szomorkas
mosollyal” (Békési 2003: 9) fogadta. Nalam ez egyetlen egyszer sem merilt fel.
Tudtak, hogy az egyetemi dolgozatomhoz gyiijtok anyagot, és ez elegendd indok is
volt.

Békésinek stlyos dilemmat jelentett az anonimitas kontra névvel szereplés kérdése,
mert szamos hirneves zenész, akivel kapcsolatba kertilt, természetesnek vette volna,
hogy eredeti nevével szerepeljen. Volt, aki kérte, hogy kiildje el neki az interju
szovegét korrigalasra, és feldaltan megtiltotta annak felhasznalasat, mert szavai
irasban masként hatnak, mint elmondva. Békési végiil azt a megoldast valasztotta,
hogy minden interjut megvaltoztatott adatokkal jegyzett le, és utdélag nem adott kézbe
szoveget.

Az én esetemben ez a kérdés egyaltalan nem jelentkezett ilyen intenziven. Még az
interjuk megkezdése el6tt tisztdztuk, hogy senkit nem fogok név szerint emliteni, igy
nyiltan beszélhetnek. Dolgozatomban csak olyan esetben adtam meg a személy nevét,
akitdl az idézet szarmazik, ha az interjut nem én készitettem, hanem valahol mashol
mar megjelent nyomtatasban, €s én onnan idéztem. A dolgozatomat csak egyikdjiik
olvasta, akit valoban érdekelt, hogy mit sikeriilt ,,0sszehozni”. Ez egyébként is az én
kérésemre tortént, mert nem szerettem volna olyat leirni, ami nem igaz. ,,Lektoromat”
egyértelmiien a kivancsisag vezérelte, és nem arrdl akart megbizonyosodni, hogy
betartom-e a szavamat, ¢és valoban nem szerepelnek nevek. Senki feldl nem
tapasztaltam bizalmatlansdgot ebben a tekintetben. A dolgozat kimenetelével
kapcsolatban az érdeklddésiik kimeriilt annyiban, hogy ,,Na, hanyast kaptal r4?”. Ezt



értelmezhetjlik a belém vetett bizalomként is, de igy vélem, hogy egy masik tényezo
is kozrejatszott. Tudtdk, hogy irdsom egyetemi dolgozatnak késziil, nem keriil a
konyvesboltokba, vagyis nem fogjak ,,tomegek” olvasni. Ezaltal nem nehezedett rajuk
teherként, hogy egyszer esetleg valaki majd feleldsségre vonja dket a szavaikért.
Békési az interjuk kozben tudatosan keriilte a ,.cigany” szd hasznalatat, annak
pejorativ felhangja miatt. Ismeretségiink elején a veliik valo beszélgetések alkalmaval
természetesen €én is igy tettem, ¢és Ovakodtam az identitasukkal kapcsolatos
kérdésektol, de mire az interjuk készitésére sor keriilt, addigra mar voltunk olyan
bizalmas viszonyban, hogy ,,megengedhettem magamnak” a ,,cigany” sz6 hasznalatat.
Ra is kérdeztem, hogy nem zavarja-e Oket, és nem lenne-e¢ jobb példaul a ,,roma”
kifejezés, de mindenkitél nemleges valaszt kaptam. ,,Mindegy, ugyanazt jelenti mind
a kettd.”

Az interjuk alatt egyetlen ,,félelmiik” az volt, hogy valamit nem jol mondanak. ,,Nem
biztos, hogy igy van.” Azonban miutan tisztdztuk, hogy ezekre a kérdésekre nincs
abszolut értelemben vett helyes vagy helytelen valasz, €és engem az 0 személyes
véleményiik érdekel, sikeriilt eloszlatni ilyen iranyu aggodalmaikat.

Cigany zene - ciganyzene

A dolgozat érdembeli részének kiinduldsként mindenekel6tt tisztdznunk kell a két
fogalom kozti, arnyalatnyinak tiind, de igen fontos kiillonbséget. A ciganysag
zenekulturajaban ugyanis alapvetden kétféle zenélésrdl van sz6. Az egyik a cigany
kozosségeken beliili zenei élet. Mar ez is egy meglehetdsen vitatott kérdés, hiszen
vannak, akik ugy vélik, hogy nincsenek kozos cigany hagyomanyok, ezért ,,kozos
cigany dal-, mese- és tanckincs sem létezik” (Vekerdi 1984: 55). Ezzel szemben
Hajdu (1955, 1956) tigy gondolja, hogy igenis van 6ndlld cigany népzene. Hiszen
maga az allitas, hogy a ciganyok csak az dket koriilvevd népek zenéjét veszik at és
»ciganyositjak el”, implicite feltételez egy olyan zenei vilagot, ami ,,sajatosan cigany”.
A dalok ,.elcigdnyosodéasa” éppen azért mutathat torvényszeriiségeket, mert 1étezik
olyan cigany népzene, amihez lehet ,,elcigdnyositani”. Ehhez az allitdséhoz azonban
nem marad kovetkezetes, mert késébb kiilonbséget tesz ,,igazi” (oldh) és ,,nem igazi”
(romungro és beas) cigany zene kozott. Ugy véli, hogy ez utdbbi csoportoknak
nincsen sajatos cigany jellege (Hajdu 1958). Kovalcsik Katalin a magyarorszagi
kutatasokat 0Osszefoglalo értekezésében (1988a) kifejti, hogy a cigany népzene
esetében is jogos stilusegységrol beszélniink. Wilkinson-Kertész Irén (1992) szintén
azt az allaspontot erdsiti meg, amely szerint a ciganyok az atvett dalokat is atiiltetik
sajat stilusukra, vagyis feltételezhetjiik, hogy van ilyen.

A zenélés masik tipusa a ,,zenei szolgaltatas a kiilsd, nem cigany hallgatdsag szamara”
(Kovalcsik 1998: 419). A szolgéltatott zenét a hazai tudoményos irodalom a
koznyelvi terminus megtartasdval ciganyzenének hivja, megkiilonboztetve az
elébbiekben leirt, ,,bels¢ hasznalati” zenétdl, amit (autentikus) cigany népzenének
neveznek. Dolgozatomban ennek megfelelden cigdany zene alatt az eldbbi, ciganyzene
alatt pedig az utdbbi tipust értem.

Ez igy meglehetdsen egyértelmii, azonban amikor magukat a zenészeket kérdeztem
arr6l, hogy mi is a ciganyzene, a valaszokbdl az deriilt ki, hogy az szdmukra sem
teljesen vilagos. Annak meghatarozésa, hogy zeneileg mi is tekinthetd cigdnyzenének,
illetve mitdl lesz valami ciganyzene, nagyon nehéz kérdés, hiszen repertoarjukon
nagyon eltéré mifaja darabokat taldlunk. Az 6 megfogalmazasukban a definicio igy
hangzik: ,,cigany zenészek 4ltal eldadott miizene”, a miizene fogalma alatt a ,,valaki
altal szerzett dolgok™-at értve. Azt 6k is pontosan érzik, hogy ezt meg kell



kiilonbdztetni a cigdny népzenétdl. ,,Az végil is miizene, amit mi csindlunk, és a
hagyomanyos cigany zenét mi nem csinaljuk. Azt ezek a kannasok csindljak. Végiil is
az a cigany zene. Amit mi csindlunk, az egy miizene, csak ciganyzenekarra van
atdolgozva, vagy feldolgozva.” Attol lesz valami ciganyzene, ,,hogy cigdnyok jatsszak,
tehat ciganyzenekari 6sszedllitasban”. ,,Mas toltetet kap. Igyekszem az eredeti format
megtartani, az eredeti lényegét a dolognak, de valami érzelmi dologgal megtdlteni.
Hozzéateszem azt, ami az én kultardmbol jon. Igyekszem olyan ritmikai dolgokkal
megrakni. Van, amikor hozzarakok, mert az adott dolog nem elégit ki engem. Latok
benne valami tébbet. Valamit probalok sugéarozni az emberek felé, hogy ne csak azt az
iires dolgot halljak.” ,,Szdmomra az igazi ciganyzene a notak, a csardasok, a friss
csardasok. Valojaban ez sem igaz, mert ez magyar népzene, csak ciganyok csinaljak.
De ha cigany jatszik egy zenét, akkor azt mondjak ra, hogy ciganyzene. Na most hogy
az-e, azt hagy dontse el a kozonség.” Es a kozonségnek valoban elég ennyi. A
magyarok tobbsége valoszinlileg a ciganyzene sz6 hallatin Bangd Margit vagy
Horvath Pista notaira gondol, tehat megegyezik a zenészek véleményével. A
kilfoldiek esetében azonban ez minden bizonnyal nincs igy, hisz nem igen tudjak
mihez kétni. Amikor egy amerikai filmslager szol, az szamukra ugyanigy belefer a
adok ennek jelentdséget.” Es ez az utolsé megjegyzés az, ami igazan szamit. Teljesen
mindegy, hogy vajon egyet jelent-e a ciganyzene a zenész, illetve a kozonség szamara.
Ha a hallgatosag tigy gondolja, hogy az, elégedett vele, akkor nincs min gondolkozni.
Ezért mi is maradjunk annyiban a ciganyzene meghatarozasat illetéen, ahogy mar
Liszt is megfogalmazta, hogy az hivatasos cigany eléadok altal jatszott zene.

Ciganyzenészek — zenész ciganyok

A ciganyzene fogalmanak tisztazasa utdn nézzilk meg, hogy a cigany szarmazasu
zenészeknek milyen csoportjai vannak, és ezen beliil kik azok a ,,cigdnyzenészek”,
akikrdl ez a dolgozat szol.

Kallai Erné mar korabban emlitett munkajaban (Kallai 2002: 72-90) az interjuiban
szerepld alanyokat a jatszott zene miifaja alapjan harom csoportra osztja.
Természetesen ez a felosztas nem dleli fel az Osszes zenészt, de mindenképpen fontos
kiindulasi pontnak tekinthetd, ezért induljunk ki mi is innen.

Az elsé csoportba a komolyzenét jatszo fiatalok tartoznak, akik rendszerint tobb
generdcio ota a verbunkosbdl kindtt klasszikus ciganyzenével foglalkoz6 csalddok
sarjai. Az, hogy 6k mar klasszikus zenét tanultak, részben sajat indittatasuk, de
elsésorban sziileik tudatos dontésének kovetkezménye. Latva a ,kavéhazi” zene
hanyatlasat, a sziilok ugy véltek, hogy a klasszikus zene miifajaban, ,igazi nagy
miivészként” tobb lehetdség, jobb ¢élet var majd gyermekeikre. Kar lenne a
tehetségiiket egy étteremben elpocsékolni. Igy kialakult a zeneileg igen magasan
képzett fiatal zenészek rétege, akik tudasukat gyakran kiilfoldi (foleg bécsi, illetve
németorszagi) kurzusokon, sajat koltségen, vagy Osztondijak segitségével csiszoljak.
Szimfonikus zenekarok tagjaként egyébként is gyakran jarnak kilfoldre, a
pédiumzenészek pedig a nagy nemzetkdzi versenyeken vald részvétellel igyekeznek
megalapozni karrierjiiket. Van, aki a cigdnyzenérdl valtott at a klasszikusra, mig nem



ritka, hogy aki nem tudja elviselni a féiskolaval jard kotottségeket, végiil visszatér az
éttermi  muzsikalashoz. Egyre gyakrabban hallani a Zeneakadémiat végzett
zenészektdl, hogy cigdny szarmazéasuk hatranyt jelent az itthoni zenekaroknal valo
elhelyezkedéskor, mivel az 4ltalanos sztereotipia alapjdan a ciganyokat
megbizhatatlannak tartjak. Kiilf6ldon azonban ez a tendencia egyaltalan nem érvényes.
A prébajatékon elsdsorban a tudas szamit, és senkit sem érdekel, hogy az illeté milyen
nemzetiségli vagy szarmazast. Eppen ezért akinek csak modja van ra, a nagyobb
anyagi ¢s szellemi elismerés reményében igyekszik kiilfoldi zenekaroknal
elhelyezkedni.

Kallai a masodik csoportba a ciganyzenét jatszo, id0s6do zenészeket sorolja, akik az
1960-70-es években a ciganyzene utolsé virdgkoranak haszonélvezdi voltak. Az
Orszagos Szorakoztatozenei Kozpont miikodésének koszonhetden biztositva volt a
helyiik, és nem bantak, ha nem volt til magas a fizetés, mert a borravalobdl ugyis meg
tudtak keresni annak akar a tObbszorosét is. Azonban az olcsd gépzene megjelenése
aldasta lehetOségeiket, sorra sziintek meg a ciganyzenés éttermek, és valtak
munkanélkiilivé. Tragédiajuk, hogy a zenélésen kiviil mashoz nem igen értenek, ezért
helyzetiik kilatastalanna valt.

Ezen a ponton ¢érdemes egy kiegészitést tenni, hisz nem csak 1d6s6do
ciganyzenészekkel taldlkozhatunk: vannak fiatalok is szép szdmmal. A ma 20-as éveik
végén, 30-as éveik elején jaro zenészek akkoriban voltak gyerekek, amikor a
ciganyzene ,,még nagyon ment”’, ezért a sziileik akaratdnak megfeleléen a csaladi
tradiciot folytatva valt beldliik muzsikus. E sziikebb csoport alkotja dolgozatom
vizsgalodasanak konkrét targyat.

A harmadik csoport tagjai az autentikus népzenét jatsz6, altaldban olahcigany
szarmazasu zenészek. Kordbban valamilyen vallalkozasbol vagy kereskedelmi
tevékenységbol ¢€ltek, €s azutan fordultak komolyabban a zenélés felé, hogy az utobbi
10-15 évben egyre nagyobb érdeklddés és igény mutatkozik irdntuk. Rendszeres
szereploivé valtak az itthoni és kiilfoldi roma- és nemzetiségi fesztivaloknak. Nem
jellemzd, hogy magasabb zenei képzettséggel rendelkeznének.

Kallai 3 alapvetd csoportjat kiegészitendd6 megemlithetiink még tovabbi kettét. Az
egyikbe az ugynevezett tanc- és szalonzenészek tartoznak. Ok voltak azok, akik a
gépzene megjelenését kihasznalva felvaltottak a nagyobb 1étszamu ciganyzenekarokat.
Akar egyediil is, szintetizatorral vagy harmonikaval kisérve énekiiket, vagy nagyobb
létszamban példaul hegedii — zongora — b6go, vagy szintetizator — basszusgitar — dob
stb. felallasban szorakoztatjdk a kisebb éttermek, szorakozohelyek, bulik vagy
lakodalmak kozonségét. A funkciojuk ennek eredményeképp nagyjabol megegyezik a
klasszikus cigdnyzenészekével: valtozatos repertodrjukkal szorakoztatnak. Igyekeznek
kovetni a divatot, és mindenben megfelelni a fiatalok igényeinek. Igazan stabil helye
foleg az egyediil jatszo szintetizdtorosoknak, vagy barzongoristdknak van, akik koziil
nem egy Zeneakadémiat végzett, de nem tudott mashol elhelyezkedni. E miifaj
valamennyi képviseldje egyébként jellemzden képzett zenész. A legtobben féleg
hakniznak, de vannak olyan szerencsések is, akiknek ismertségiiknek koszonhetéen
onallo fellépéseik is vannak (pl. Varadi Roma Café). Kiilfoldi munkat altalaban
olcsosaguknak koszonhetden, szezonalisan sikeriil szerezni éttermekben, ill. egyre
népszeriibbek a nagy tengerjard hajok, ahol legkevesebb 3-4 honapot toltenek, és
ahova rendszeresen vissza tudnak jarni.

Az 6todik, egyben utolsd csoportba a jazz-zenészek tartoznak. Az 6 dseik kozott is
rendszerint ciganyzenészeket taldlunk. A sziilok itt is, akarcsak az els6 csoport
esetében, azt szerették volna, ha képzett zenész valik a gyerekbdl, aki azonban sajat
indittatdsanak megfeleléen a klasszikus mifajt felcserélte a jazzre. Jazz
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konzervatoriumban, majd a Zeneakadémia jazz tanszékén képzik magukat. A
legnagyobb nevek pddiumon érnek el 6nélld sikereket, rendszerint elébb és inkabb
kiilf6ldon, mint itthon. Taldlkozhatunk veliikk jazz klubokban, de nem ritka, hogy
példaul a dobosok és a gitdrosok a konnylizenei miifajban, pop egylitteseknél
helyezkednek el.

Mindenképpen érdemes néhany szot szentelni annak, hogy ezek a csoportok milyen
viszonyban allnak egymassal. A kérdést alapvetden a ciganyzenészek szemszogébol
igyekszem lattatni, hiszen ez a dolgozat roluk szol.

Altalanossagban elmondhaté, hogy a miifajbeli kiilonbség bar elméletileg nem képez
gatat, mégis létezik egyfajta tdvolsagtartds. A rokoni szdlak némileg enyhithetnek
ezen, de nem igen keresik egymas tarsasagat. Lehet, hogy elmennek meghallgatni
valakit, de az érdekldédésiik pusztan zenei indittatast, nem torekednek kdozeli
ismeretségre. Eléfordul, hogy egy rendezvényen egymads utan muzsikalnak, és
valtanak is par szét egymadssal, ,,de ennyi”. ,,A sajat miifajomon kiviil mést nem
igazan érzek kozel.”

A legnagyobb tavolsdgot egyértelmiien az autentikus népzenészekkel, a
»kanndsokkal” szemben érzik. Az egész kulturajukrél alkotott elképzelésiik erdsen
ranyomja a bélyeget arra, ahogy a zenéjiikr6l gondolkoznak. ,,Nem tudjuk elvélasztani
a zenét a fajtabeli kiillonbségtdl. Nem merek hozzajuk kozeliteni. Amig 6k meg nem
teszik az elsd 1épést, addig én biztos nem. A kinézetiik rettent meg elsére. Nem is
jjedtséget, hanem viszolygast valt ki. A hanghordozasuk. Emelkedettebb. Meg a
kinézetiik.” A zenéjiik sem tudja igazan megérinteni Oket. ,,Meghallgatom, de nem
érzem a sajat zenémnek.” ,,Szeretem a pattogods ritmusokat, a tancot. Ami jo, azt
meghallgatjuk. Na jo, nem non stop, mint a Jarokat. Nem egyfolytdban. Mar megint
egy csapat indian tancol.” ,,Szakmailag most mondjam azt, hogy semmit nem latok
benne.” ,,Igazabol engem nem foglal le ez a zene.” ,,Ez az ¢ zenéjiik, nem a miénk.”
Nem tartjadk oket zeneileg képzettnek. ,,Ehhez a zenéhez nem is kell.” Mig példaul a
hegedii esetében mar ahhoz is kitartdé gyakorlds sziikséges, hogy ki tudjon valaki
csikarni beldle akar egyetlen tiszta hangot is, addig az autentikus zenében hasznalt
hangszerekre ez nem érvényes. Ahogy az egyik televizids show-miisor vezetdje
talaldan megjegyezte a kanalrol, hogy ,,Kiviilr6l milyen nagy dolognak latszik, pedig
csattog ez magatdl is!” A valdsag show-k résztvevdinek sem kellett sok id6, hogy
elsajatitsak az alapokat. ,,Nézd meg, fél ora alatt milyen jol csinaljak. Jo, nem
tokéletes, de elmegy. Pedig ezek nem is ciganyok.” ,,Ha azt mondjuk, hogy a kanna
hangszer, akkor nem tudom mi a hegedli vagy a cimbalom.” Ezen gyakran élcelédnek
is. Nem ritka beszolds, hogy ,,Mennyit ér ez a mester kanna?” vagy ,,Ki kéne mar
hangolni azt a kannat, testvér!”. Mosolyogva mesélik, hogy ,allitolag a multkor
bement a Kulacsba egy csapat oldhcigany, és volt naluk egy kanna. Még valami
nemzetiszini szalagot is kotottek rd. Amikor leiiltek, gy tamasztottak le maguk mellé,
ahogy mi szoktuk a hegediitokot.” Tudataban vannak annak, hogy mostandban
megnott az igény ez irant a miifaj irant is, jelentdségét azonban nem becsiilik tal.
»Most €li szerintem ez a zene azt, amit mi annak idején ¢éltiink. Most 6k turnéznak
egész Eurdpaban. Fellendiiloben van. De igazabol akkora fellendiilés soha nem lesz,
mint nekiink, mert 6k megéllnak egy szinten. Es igazabol egy kiilfoldi ember nem érti
ezt a zenét, csak a ritmusat.” Vajon mi a véleménye az autentikus zenészeknek a
ciganyzenészekrdl? ,,A zenénket elfogadjdk, de nem néznek nagyba, mert nem
beszéliink ciganyul, nem tartjuk a hagyoméanyokat.” ,,Sokat tanulnak is téliink. Van
olyan cigdnyzenész, aki bedll kozéjik muzsikalni.” ,,Muzsikailag azért elfogadnak,
mert hivnak balokba muzsikélni.” Azonban ez a helyzet sem mentes a fesziiltségtol,
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megnyilvanulnak a ,kulturdlis kiilonbségek”. ,,J6 pénz, de veszélyes. Mindjart
elatkoznak, ha nem muzsikalunk el valamit. Vagy belevagnak egy kést az asztalba, és
azt mondjak, hogy ’Addig muzsikalj, amig ez el nem dol’.” Senki nem megy szivesen
olahcigany temetésre muzsikalni. ,,Olyan az, mint a lakodalom. Esznek, tancolnak.
Borral itatjak a halottat. Utdna meg odatartjak ugyanazt a poharat a te szad elé, hogy
igyal. Majdnem agyoniitottek, mert nem akartunk inni.” Eletmodjuk és felfogasuk
kiilonbozésége miatt kdlesondsen nem probalnak kdzeledni egymashoz.

Szintén igen tavolinak érzik maguktol a klasszikus zenészeket. Nem talaljak meg a
kozos hangnemet. Ennek oka egyértelmiien az eltérd iskolakban rejlik. A klasszikus
zenészek a konzervatoriumban és a Zeneakadémian foleg magyarok kozott voltak,
ezért a viselkedésiik is hozzajuk alakult. ,,Tal koriilményesek. Azt nagyon
megtanultak. Ok mar ki vannak alakitva.” ,,Olyan kimérten viselkednek veliink
szemben, nem olyan ciganyosan.” ,Nem ismernek minket eléggé, és mi sem Oket.
Szerintiik mi ugy viselkediink, mint az allatok. Tanult ember, nem beszélhetek vele
ugy. Olyan beszédstilust veszek fel, hogy ne latsszak annyira bunkonak, mint
amennyire 6 gondolja.” A ,,szabad gondolkodés” hidnya a zenéjiikre is érvényes. ,,A
képzettséglik miatt masképp latjak a zenei dolgokat. Hozzaszoktak a sok kotottséghez,
szabalyhoz. Nem tudjak kiélni a szabadsagot.” ,,Az 6 szemiikben mi senkik vagyunk.
Nem az adottsdgainkkal van a baj, hanem a képzettségilinkkel. Képzettebbek, mint mi.
Zeneileg 6k vannak a csucson. Olyan képzettséget birtokolnak, ami benniink csak
részben van meg. A mi mifajunk nem teszi sziikségessé. Felnézek ra ezért, de ne
nézzen le engem, mert O is csak cigany, ne tartsa til nagyra magat.” A leghevesebben
arra reagalnak, ha valaki Farkas Gyula bécsival, nagy mesteriikkel kapcsolatban tesz
olyan kijelentést, hogy ,,fenntartassal fogadndm, amit mondott”. ,,Radm mondhat, amit
csak akar, de az Oreget ne bantsa!”

A tanczenészeket mar joval kozelebb érzik magukhoz, mivel ,,0k is azt csinaljak, amit
mi. Ok is kalandoznak a miifajokban.” Ahogy mar fentebb sz6 esett réla, nagyjabol
azonos feladatkort toltenek be. A kézonség igényeinek megfelelden szinte mindent
jatszanak. A tanczenészekkel szemben felhozhatd egyetlen negativum, hogy sok
helyrél Ok szoritottdk ki a ciganyzenészeket. Ezért azonban nem magukat a
zenészeket tartjak felelosnek, hanem a koriilményeket. Azok csak iligyesen éltek a
lehetoséggel.

A jazz zenészekkel kapcsolatban nem alakult ki konkrét benyomads. ,,Taldn nem
néznek annyira le, mint a klasszikus zenészek. Talan értékelik az improvizacios
készséglinket. Azt persze megmosolyogjadk, ha jazzt probalunk jatszani. Azt
mondjak, ’Romas akcentussal jatszotok mindent’. Ezért igyeksziink nem belenyulni.”
Ha valamilyen rangsort kell felallitani ezek kozott a csoportok kozott, akkor zenei
képzettség tekintetében elismerik a klasszikus zenészek elséségét. Oket kovetik a jazz
zenészek, és csak a harmadik helyre teszik magukat. A tanczenészeket magukkal egy
sorba, vagy inkabb valamivel lejjebb helyezik el. A létra aljan egyértelmiien az
autentikus zenészek allnak.

Folytassuk tovabb az elemzést, és nézziik meg, hogy hol is taldlkozhatunk
ciganyzenét jatsz6 muzsikusokkal. El6szor is leggyakrabban és legkonnyebben a
magyaros hangulatot célzo éttermekben lathatjuk Oket, ahol tobbé-kevésbé allandd
felallasban muzsikalnak. Régebben voltak ugynevezett ,repiild zenekarok™, akik
mindig csak beugrottak, vagyis a szabadnapokon helyettesitették az allando tagokat
vagy akar az egész zenekart. A szlikds igény miatt ma csak ebbdl mar nem lehet
megélni.
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A ciganyzenészek legreprezentativabb képvisel6i a koncertezésre szakosodott nagy
zenekarok, mint a 100 Tagl Budapest Ciganyzenekar, és a Rajko egylittes. Az
atlagember talan csak annyiban latja a kettd kozti kiilonbséget, hogy a 100 taguban
,tobben vannak”, azonban ennél természetesen joval tobbrdl van szo. A két egyiittes
kozott éles szemléletbeli kiilonbség van, amit az eléadasok is jol tikroznek. A Rajko
zenekar tagjai egytdl egyig a korabban a KISZ Ko6zponti Miivészegyiittes, ma pedig a
Talentum Mivészeti Alapitvany keretein beliil miikodd iskola egykori novendékei,
akikbol néhany évvel ezeldtt létrehoztak egy profi zenekart. Az 50 éves magyar
generacid fejében még élénken élnek az egykori felvételek képei, ahol szines mellényt,
csizmat viseld ciganygyerekek muzsikaltak. Akkoriban a zenekar még valoban
rajkokbol, gyerekekbdl allt, akik miutan elvégezték az iskolat, kikeriiltek az ,,életbe”.
A mai zenekar tagjai mar nagyrészt felndtt emberek, akar mar tal a harmincon is, de a
zenekar folyamatosan boviil az iskolabdl kikeriil6 tehetséges fiatal novendékekkel is.
Az alapitas ota eltelt 50 év alatt a magyar kultira szerves részévé valt, és az embernek
olyan érzése van, mintha mindig is létezett volna. ,,A Rajkénak sokkal nagyobb a
multja. Egy elfogadott tény.” Ehhez képest a 100 tagi a maga kevesebb, mint 20
évével viszonylag 1j fejleménynek tekinthetd. A Rajkd ,.egy intézmény, ahol
folyamatos munka folyik”, minden nap préba van. ,Nem az van, hogy ha nem
vagyunk szazan, akkor széljunk valamelyik rokonnak”. Csak az keriilhet be, aki ott
végzett, és megfeleld0 mind a zenei tudasa, mind pedig a hozzaallasa. A legtobben
gyerekkoruk oOta egyiitt muzsikalnak, tehdt mindenképpen egy jol Osszeszokott
tarsasagrol van szo. Mivel ugyanazzal a modszerrel, ugyanattol a tanartdl tanultak,
ezért egyenletes teljesitményt tudnak nyujtani. Természetesen itt is vannak, akik
kiemelkednek a tobbiek koziil, de nincs igazan nagy ,,sz6rédas”. Mindannyian hozza
vannak szokva a szinpadhoz, az iskola mindenre megtanitotta Oket, amire egy
muzsikusnak sziiksége lehet az ¢letben.

A 100 tagu megalakitdsanak otlete id6sebb Jaroka Sandor temetése utan vetddott fel,
ahol a koporsot kisérve hatalmas szamu zenész muzsikalt egyszerre. Korabban ilyenre
nem volt példa, hisz még a 19. szdzad masodik felében is csak nagyjabol husztagu
zenekarok jatszottak. Latva, hogy ,,milyen jol szl egyiitt ennyi muzsikus”, néhanyan
igy gondoltak, hogy érdemes lenne létrehozni egy nagy létszamu zenekart. Igy
sziiletett a 100 tagu Budapest Cigany Zenekar, ami tulajdonképpen ,,egy kibdvitett
Rajkd zenekar, legalabbis akik a szélamokat viszik, azok mind Rajkésok voltak”.
Ettdl még azonban tévedés lenne azt hinni — bar a 100 tagu vezetOsége ezt
eldszeretettel hangoztatja — hogy a Rajko6 a 100 tagt utanpotlasa. A Rajké nem a 100
taghh szamara képez muzsikusokat, hanem egyszerlien ciganyzenészeket nevel, akik
majd képesek lesznek mindenhol megallni a helyiiket. Azon pedig, hogy a 100
tagiban sok egykori Rajkds van, nincs mit csodalkozni, hisz a legjobb cigdnyzenészek
nagy része mind ott végzett. A bejutdshoz mostanaban felvételizni kell. Egy év
prébaidé utan — ami alatt nem jar probapénz — lehet valaki rendes tag. A zenészek
nagy része pesti, a vidékiek feljarnak a probakra és a fellépésekre. ,,Akkor van proba,
ha van pénz. Meg utak, nagyobb fellépések el6tt. De azért hetente legalabb egyszer.”
»A jO zenéhez egyiitt muzsikalds, ahhoz meg proba kell. A Rajkdban azért tudnak
egyiitt muzsikalni, mert egyiitt probalnak. A 100 tagi nincs igazan finoman
kicsiszolva. Heti egy probaval nem is lehet. Ezért nem valtozik, nem bdviil a
repertoarjuk sem.” A zenészek nagyon kiilonb6z0 hattérrel rendelkeznek, ezért
nagyok a tudésbeli kiilonbségek. ,,Van egy nehezebb futam, amit mondjuk a 40
hegediibdl négy-6t jol kimuzsikdl. Még tiznek nagyjabol megvan, de a tobbinek
fogalma sincs réla.” ,,Sokan vannak, akik elétte nem nagyon voltak szinpadon.”
Ennek ellenére a 100 taghh mégis sikeres. Ugyanis ,,a tomeg megszolal”. ,,Minden a
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talalason mulik.” ,,Eladjak.” A 100 tagi el6adasai valoban nagyon latvanyosak.
»Nagy elonye, hogy nem csak a zenérdl sz6l a miisor, hanem egy show az egész: ez
felall, az kijon, a bekonferalasok stb.” ,,Az atlag turista, aki latvanyt akar, aki az
unikumra megy, az biztos ezt valasztja. Az benne az érdekes, hogy 100 roma
muzsikal egyiitt. Onmagaban a 1étszam még nem lenne nagy szam, mert egy atlagos
szimfonikus zenekar is legalabb 80 f6.” ,,A tomeg kiilfoldon is vonzo.” A zenekart
egy olyan karizmatikus egyéniség menedzseli, mint Raduly Jozsef, aki a feladatat
valosagos misszionak tekinti. A jubileumi rendezvényre az orszag 0sszes megyéjebol
meghivta a cigdny Onkormanyzatokat, ingyenjegyeket kiildott egyetemeknek,
honvédeknek és nyugdijasoknak, a Beliigyminisztériumnak pedig 200 tiszteletjegyet
ajanlott fel azzal a kikotéssel, hogy abbol 150-et posztold renddroknek kell kiosztani.
A zenekarbol mintegy harminc embernek sikeriilt valamilyen allami Kkitiintetést
elintéznie; 6 maga a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Kiskeresztjének birtokosa. A
fellépéseken maga konferalja fel a zenekart, egyenként, név szerint kiemelve a
kitlintetetteket. ,,Kicsit olyan az egész, mint ahogy egy boksz meccsen a konferanszié
beszolitja a versenyzoket a ringbe.” ,,Valahogy bels0ségesebb a hangulat. Mintha egy
étteremben lennél. A Buffo [primas, miivészeti vezetd] azért csak 40 éve étteremben
muzsikal. Tudja, hogy kinek mi kell. A Rajko, ha kimegy Franciaorszagba vagy
Németorszagba, ugyanazt muzsikalja, mint mondjuk Japanban. Mert a Gerendasi [az
igazgatd] nem muzsikus ember.” A Rajké masfajta kozonséget céloz meg: az igazan
zeneértoket, akiknek nem a latvany szamit. Az 6 koncertjeiknek valdoban koncert, nem
pedig show hangulata van. Még egy emlitésre mélto kiilonbség, hogy a Rajko gyakran
1ép fel tdnckarral kozosen, mivel a Talentum Alapitvdnynak van sajat tdnckara is.
Ilyen eldadasok tavasztol 6szig meghatarozott napokon zajlanak a Bébszinhdzban,
illetve a Duna Palotaban. A 100 tagiinak nincsenek ilyen ,,menetrendszeri” eléadasai,
¢s 0sszességében is kevesebbszer 1épnek szinpadra.

Bar a két zenekar célkdzonsége jelentdsen eltérd, mégsem allithatjuk, hogy ne lenne
koztiik rivalizalas. Az Operahazi karacsonyi hegediigalat harom éven keresztiil a 100
tagl csinalta, utdna viszont mar a Rajkoé (legutobb pedig mar senki, mert
finanszirozasi gondok miatt az egész elmaradt). Ezzel szemben a Tavaszi Fesztivalon
eddig mindig szerepelt a Rajkd, most viszont a 100 tagu adott koncertet. Mindkét
egyiittes szerepelt valosag show-ban is, természetesen mas-mas kereskedelmi
csatornan.

A tanckarral kozos fellépés, amit a Rajkoval kapcsolatban emlitettem, korabban
altalanos volt. Sajat ciganyzenekara volt a Budapest, a Duna és a Torekvés
tancegyiitteseknek, de ma mar csak az Allami Népi Egyiittesben és a Honvéd
Tancegylittesben van. A tobbi helyen kiszenekar, ,,paraszt banda”, ,,nyenyerés banda”
muzsikdl. Ha egy tadncos eldadashoz kell ciganyzenekar, akkor kifejezetten arra az
alkalomra felkérnek egyet, rendszerint azt, amelyik régebben ,,stabilban” ott muzsikalt.
Most tavolodjunk el egy kicsit térben €és idoben a mai Budapesttdl, €s nézziik meg,
hogy mi volt a szerepe a ciganyzenészeknek a hagyomanyos paraszti kultiraban.
Tavasztol Oszig a heti rendszerességli balok, az 0Oszi és téli idOszakban pedig
elsdsorban a lakodalmak biztositottdk a zenészek megélhetését. A kiilonbozo
tancmulatsagokon kiviil tobb mas alkalom is adodott, amikor az emberek szivesen
fogadtak a zenekarokat. Ezek kozé tartoztak a nevezetesebb névnapok, vagy példaul a
karacsony ¢és az jév, amikor a zenészek muzsikaval koszontotték névnapjuk vagy az
tinnep alkalmabdl a falu jelesebb embereit — eldljarait, tekintélyesebb gazdait, illetve a
jo notds, mulatdés legényeket, férfiakat. A névestéken tartott hazibalokba,
keresztel6kbe, disznotorokba, vagy a lakodalom utdni hérészbe gyakran hivtak
zenészeket. JO pénzkeresetet jelentett a majusi szerenddozas is. (Ratko 2002: 69-73.)
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Napjainkra azonban az ilyen zenélési alkalmak nagy része megsziint, vagy olyan
erésen megritkult, hogy csak a zenélésbdl vidéken mar nem igen lehet megélni. Talan
akkor lehetséges, ha van a kdzelben egy csarda vagy étterem, ahol rendszeresen
(legalabb a szezonban) foglalkoztatjak dket.

., Muzsikushoz muzsikus valo”

A ciganysagon beliill a muzsikusok egy jol koriilhatarolhatd, és élesen elkiiloniild
csoportot alkotnak, €s az ehhez valo tartozasban nem az etnikai tényezod, vagyis a
»ciganysag” az elsddleges. ,,Nem kizar6 ok, nem feltétleniil sziikséges, hogy mindkét
sziill6 roma legyen.” Ha jol belegondolnak, mindenki talal a csaladjaban példat
»keveredésre”. A ,,vér’ szempontjabol ,.elvileg az a fontos, hogy az anya cigany
legyen”, de ez csak ,elvileg” van igy, a gyakorlatban nem tulajdonitanak neki
jelentdséget. ,,A kultura hataroz meg minket leginkabb, az kot 0ssze. Az szamit, hogy
miben néttél fel. Ha ugyanazt a viselkedési format tartod, akkor befogadnak. A
neveltetésed, a viselkedésed olyan legyen, mint az 6vék.” ,,A 1ényeg, hogy bealljon a
sorba.” Tehat a muzsikus hagyomany és annak tovabbvitele az, ami a legerdsebb
kohézids erd ebben a csoportban. Nem feltétleniil sziikséges, hogy valaki maga is
gyakorlé muzsikus legyen. Ahogy a szlovén romak kozott elengedhetetlen feltétele
annak, hogy valaki rom legyen, hogy ,(felmend rokonsdgaban roméknak kell
lenniiik, ’akiknek rom vér folyik az ereikben’” (Piasere 2002: 245), tigy szamukra is
az a meghatarozo, hogy az illetd ilyen csaladbol szarmazzon. "Nem fontos egyaltalan,
ha valaki csak félig cigdny, de ha nem stimmel valami, akkor régtén mondjak, hogy
hat azért van."

Egy ilyen tradicidkra épiilé csoporton belill ezért egyértelmii a torekvés arra, hogy
maguk koziil valasszanak hazastarsat, vagyis endogamiardl beszélhetiink. Az
endogdmia ugyanis ,,az a szabaly, amely szerint a hdzassagnak a csoporton (barmilyen
is legyen az) beliil kell végbemennie” (Bodrogi 1997: 286). Ahogy Williams (1994)
szerint a kelderasok tarsadalméanak — az identitds kialakitdsanak — a sarokkdve a
hazassag, Ggy az a ciganyzenészek kozott is fontos szereppel bir. Ezért a
kovetkezOkben azokat a szempontokat és tendencidkat szeretném vizsgélni, melyek
meghatarozzak, illetve befolyasoljak a hazastars kivalasztasat. Eldszor alljon itt
néhdny mas cigany és nem cigany csoport példaja, ahol parhuzamokat fedezhetiink fel,
¢s ezzel hozzajarulhatnak a kérdés jobb megértéséhez.

Kezdjiik el6szor néhany afrikai példaval. (A kovetkezd informaciok Fiissi Nagy
Gézaval folytatott személyes konzultacion alapulnak.) Bantu Afrika jelentds részén a
kovacsok privilegizalt helyzetben vannak, mert az emberek isteni kotddést
tulajdonitanak ennek a foglalkozasnak. A laikusok szaméra felfoghatatlan, hogy
latszolag semmibdl, a folydparton dsszegytijtott kétormelékbdl egyszer csak kapa lesz,
ezért a kovacsnak szerintiik valamilyen varazserével kell rendelkeznie. Tehat a
tarsadalom 6nmagabol hoz létre egy sajatos elitet, ami nem feltétleniil egyezik meg a
mindenkori politikai elittel, inkabb ritudlis elitnek tekinthetd. A kovacsok csoportja
igyekszik elkiiloniilni mind spiritualisan, mind tarsadalmilag, mind pedig helyileg.
Rendszerint a telepiilésen kiviil €lnek, aminek praktikus oka is lehet, igymint a
tlizvesz¢ly elkertilése, bar ez eurdpai belemagyardzasnak is tlinhet, ismerve a kelet-
afrikai szorvanytelepiilések szerkezetét. A kovacsmesterség nemzedékrdl nemzedékre
adodik tovabb. Szigoruan 6rzik a ,titkot”, ezért egymas kozott hazasodnak. Azonban
azokon a teriileteken, ahol érkezett egy hodité népesség, ami ratelepedett az adott
kozosségre, a kovacsok helyzete gyokeresen megvaltozott. A mindenkori hoditok
minden vonatkozasban alacsonyabb rendiinek tekintik, lekezelik a meghoditottakat.
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Vallasukat, ideologiajukat hamisnak, hazugnak allitjak be. igy lesz a kovacs, a pozitiv
varazslo, gyogyitd ember csald, sarlatan. A termékeire tovabbra is sziikségiik van, de
a perifériara szoritjak, a pariak szintjére siillyesztik dket. Ezt kdnnyen meg is tehetik,
mivel eleve jellemzd volt az elkiiloniilés tendencidja. Innentdl kezdve az egymas
kozott hazasodas mar inkabb kényszerliség, mintsem Onkéntes valasztas.

A nilusi pasztorkulturak hajlamosak fiiggdségbe vonni foldmiives csoportokat, de
nem jellemzd, hogy keverednének veliik. Ennek egyetlen formaja a nérablés. Példaul
egy maszai rabolhat maganak csagga feleséget, de maszai férfi vagy né soha nem
hazasodik be csaggak kozé. Itt a foglakozasi csoport és az etnikum 6sszekapcsolodik.
Uganda déli részén, Ruanddban ¢és  Burundiban harmas tagolodasu
tarsadalomszerkezettel taldlkozunk. Az eredetileg ott ¢€l6 pigmoid népekre
1d6szamitasunk elsd évezredének derekan bantu nyelvii népek telepedtek ra, egy
sajatos kettds kulturat alakitva ki. Néhany évszazaddal késobb a kettds kulturaja és
antropolégiai Osszetételll helyi lakossagra észak feldl pasztorkodd €letmodot folytatod
nilusi népek telepedtek re, és az igy keletkezett harmas struktiira mind a mai napig
fennall. A tarsadalmi hierarchia csticsan a nilusi eredetli, foleg allattenyésztéssel
foglalkoz6 tutszik allnak. Utanuk kovetkezik a bantu nyelvet beszéld hutuk szélesebb
foldmiives rétege, amely a pasztorok jovahagyasaval foglalkozhat ugyan allattartassal,
de allattenyésztéssel mar nem. Ugyanis kaphatnak marhakat tartasra, de bikdkat mar
nem, igy nem tudnak tenyészteni. A tarsadalom legalso, szinte kasztszerlien
elkiiloniild rétegét az Oslakos tvak (pigmeusok) alkotjak, akik gyakorlatilag a
legk6zelebbi 1dokig megdrizték zsdkmanyold életformdjukat. Az egyes rétegek
gazdasagi tevékenysége egymast kdlcsondsen kiegészitve sajatos laza egységet alkot,
de antropologiai sajatossagaikat megorizték, mivel a legritkabb esetben hdzasodnak
egymas kozott (Fiissi Nagy 1982: 38-39).

Philippe Lemaire de Marne a kelderas romak rokonsdganak tanulmanyozasa soran azt
talalta, hogy ,,Egy kelderasnak lehetdsége van egy masik alcsoportbdl vagy mas
csoportbol kérni a fidnak feleséget, de lanyat nem adja csak egy masik kelderasnak™
(1966: 323). Ebbdl az is kovetkezik, hogy bizonyos csalddokban — ahol nem akarjak
»idegenbe adni” lanyaikat, és ezért ,,nem is kapnak idegen feleséget” — ,,meglehetdsen
stlyos endogdmiat taldlunk”. A francia antropologus ebbdl azt a tovabbi megallapitast
vonja le, hogy a cigany tarsadalmi szerkezet a kasztrendszerekéhez hasonlatos,
amelyben minden csoport egy kasztot alkot, minden alcsoport egy alkasztot. A szintok,
a romak és a zsitanok — mint kiilonb6z6 kasztok — teljesen idegenek egymastol, de ,,a
nék aramlasabol” adodoan mindegyikiikben hierarchizalt alkasztok vannak jelen
(Prénai 1999c: 4-6). Ezt az allaspontot kritizalta Patrick Williams 1984-es doktori
érvényesiil. A parizsi korzetben €16 kelderasokkal kapcsolatban — akiket 1947 o6ta erds
lakohelyi allandosag jellemez — azt lathatjuk, hogy minden leanykéréskor 6sszejon a
csaladfok ,,tandcsa” (ott lilnek az asztal koriil), €s szorgalmazza a normanak megfeleld
megegyezést. Ez a két apa egyenldségének elvi tiszteletben tartdsat jelenti, ami
egyébként azok jol elfogadott érdeke is: presztizshez jutnak altala, garanciat kapnak a
reciprocitds betartdsara a hazassag soran, és a hdzasulandok kozotti szolidaritdst is
biztositja. Az ilyenfajta szabalyszeriiség a hosszabb ideig egyazon helyen lakd
csoportok esetében iddvel egyre jobban kidomborodik, a szabalytalan hazassdgok
mind ritkdbbakka valnak. A lakéhelyi csoport apranként olyan csoportta valik, ahol az
embereket vérségi ¢és affinalis kapcsolatok kotik oOssze. A kotelékek ilyenfajta
egymasra ¢éplilése — tehat az endogamia — vezet a csoport ,,0sszeslirisodéséhez”
(Williams 1994).
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A Mare roma (Piasere 2002) szerint a szlovén romdak cselekedeteinek legfobb
meghatarozoja az a torekvésiik, hogy cigdnyok maradjanak a nem cigdnyok kozott. E
feladat megvalositasanak egyik eszkdze az endogamia, amelynek értelmében a romak
elsdsorban egymas kozott ,,cserélik ki az asszonyokat”.

Piasere (1995a: 23-24) két nem cigany foglalkozasi csoportot is emlit, ahol szintén

crer

jelentds aruszallitasi tevékenység fejlodott ki a belsd vizi utakon, amely eldsegitette a
hajosok (battellieri) szakmai kategoriajanak megsziiletését. Héarom korszak
kiilonithetd el. A ,hosszu folyami korszak™ a 14. szazadtol a 18. szazad elejéig tartott,
amikor is csak folyokon tortént a szallitds. A ,,csatorndk korszakaban”, a 19. szazad
els6 feléig, szamos csatornat épitettek, hogy 0Osszekapcsoljak tobb folyo
vizgyljtoteriiletét. Az 1850-t6l napjainkig tartd ,altalanos motoros hajozas
korszakaban” a motoros hajozas rohamos fejlddésnek indul, és ezzel egyidejiileg a
hajosoknak kezd ledldozni (Watteau 1989: 360). Ez az eset példaértékii, mert jol
mutatja, mennyire labilis, tehat nagymértékben manipulalhat6 a ,,gazdasagi kategoria”,
¢és az ,,etnikai csoport” kozti viszony. Annak ellenére, hogy a hajosok egyértelmiien
francia ,.eredetlick”, mégis elkezdték kiépiteni kiilonallo identitasukat, amiben nem
sok szerep jut szarmazasuknak. Relativista nézépontbol: 0k a gens de [’eau (vizi
emberek) a gens d’a terre-rel (f6ldi emberekkel) szemben; életmod szempontjabol: a
vizi emberek allandéan hajoéikon laknak, mely egyszerre szolgal szallitbeszkozként és
mozgd lakhelyként. Kisebb-nagyobb csaladjuk is a hajon ¢él. Sajat névadési és
orokosodési  rendszert fejlesztettek ki maguknak. Altalaban endogamok, tehat
tudatosan Ttjratermelik sajat kozosségiiket, hogy fenntartsdk kiilonallasukat a
félelmetes kiilvilaggal szemben: ,,Megszokasbol vagy hagyoméanybol, az iskolazottsag
¢s a foldi munkahoz sziikséges szakképzettség hianya miatt, a gens d’d terre-t6l valod
félelmiikben, és a szakma folytatasdnak sziikségszerlisége okan, a csalad és a
kozosség nyomdsara egy hajos fia, ha teheti, mindig egy hajos lanyat fogja elvenni
feleségiil (Watteau 1989: 355). Itt vagyunk tehat a ,,szakmai kultira” (amit Gian
Paolo Gri definialt 1991: 17-19) és az ,.etnikai csoport” kultirdjanak (elmosodott)
hataranal. Es ha a vizi embereknek végiil is nem sikeriilt egészen 6nallé identitast
létrehozni, és ma valsdgos iddszakot élnek, az azért lehet, mert nem sikeriilt
megszabadulniuk attol a szigort szakmai specializaciotél, ami kezdetben
Osszekovacsolta dket.

A francia hajésok szinte kozmikus (f6ld/viz) szembenalldsa helyett a korhintasok
(Andreta 1985) inkdbb a mozgashoz fliz6d6 viszonyuk alapjan kiiloniilnek el: a
,»masok” azok, akik ,allnak”; Ok allnak szemben a sajat csoportjukkal, amely
drittokbol (becsiiletesek) all. A legérdekesebb, hogy a korhintasok kozott gyakran
eléforduld allo kifejezés helyett inkabb az amugy is sokatmondé contrasto (ellentétes)
szOt hasznaljak. Egy dritto magyardzza a kutatonak: ,,Mi azt mondjuk contrasto,
velem ellentétes. Elmegy egy ember, és erre mi, korhintasok: *Nézd a contrastot!’, a
ciganyok azt mondjak: *Nézd a gadzsot!”” (Andreta 1985: 50). Azért is fontos ez a
tanusagtétel, mert jol mutatja, hogy az auto/heteropoézisnek nincs sziiksége egyetlen
teremtési aktusra, hanem folyamatos is lehet: az interjualanynak csak az anyja volt
dritta, az apja és a férje dllo volt. A contrasto teremtésekor csak az adott alkalmi
helyzet szamit, a hic et nunc koriilmények, és nem az ab origine aktus. Ebben az
esetben példaul hogyan lehetne eldonteni, hogy a drittok szakmai vagy etnikai
csoportot alkotnak-e? Azt mondhatjuk, hogy elmosddott hatdrd kontinuum egy
bizonyos pontjan allnak, amit 6k sajat maguk szamara a contrasto megteremtésével
probalnak megosztani.
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Térjiink ra végre konkrétan a cigdnyzenészek esetére. Miutdn egy meglehetdsen zart
kozosséget alkotnak, ezért ha nem is személyesen, de legaldbb hallomas szintjén
ismerik egymast. Sokfelé muzsikalnak, gyakran valtozo felallasban, ezért sok
emberrel taldlkoznak, €és az informacidé gyorsan terjed. Rovid idon beliil mindenki tud
rola, ha valami jelentdésebb esemény torténik, legyen az hdzassag, gyermeksziiletés,
haldlozas vagy barmilyen botrany. Mindig elképeszt, hogy mennyire atlatjak azt a
halét, ami Osszekapcsolja 6ket. Nem csak azt tudjak, hogy ki kinek a fia (ezt
egyébként jelentésen megkonnyiti, hogy az elsdsziilott fii rendszerint az apja nevét
viseli), de sokadik unokatestvér szintjéig képesek visszavezetni €s Osszekapcsolni az
egyes csaladokat és személyeket. Nem tulzas azt mondani, hogy ha leiiltetnénk két
vadidegen ciganyzenészt, akik addig sosem talalkoztak, néhany perc alatt képesek
lennének valamilyen kapcsolatot felfedezni maguk kozott, legalabb olyan szinten,
hogy ismertek valakit, aki valahol egylitt muzsikalt valamelyik rokonukkal. Mindenkit
el tudnak helyezni ebben a bonyolult haléban, és ez nagy segitség a megfeleld
hazastars kivalasztasakor. A csaladok kozott fennalld rokoni és barati szalak egyfajta
garanciat is jelentenek. A sziilok szdmdra megnyugtatd, ha ismerik a csaladot,
ahonnan gyermekiik jovenddbelije szarmazik. Régebben a ciganybalok szolgaltak {6
ismerekedési alkalomként. Ilyenkor a sziilok eldszeretettel hivtak fel fiuk figyelmét
egy altaluk megfelelének vélt lany irant. ,,Mondtak, hogy ’Szép kislany, miért nem
foglalkozol vele egy kicsit?” Ezt nagyon utaltam.” Egyébként is mar koran igyekeztek
tudatositani gyermekiikben, hogy milyen korben kell majd keresnie. ,,Mondtak, hogy
ne foglalkozzak oldhcigannyal meg magyarral sem, csak a zenésszel.” Mi is motivalja
a sziléket? Mint minden sziil6, 6k is azt szeretnék, hogy a gyerekiik boldogan és
jolétben ¢€ljen. ,,Ma mar nem annyira, de régen nagyon j6 ¢élete volt a muzsikusoknak,
ezért fontos, hogy a lanyt ilyen vegye el, hogy neki is jo élete legyen.” ,,Egy muzsikus
lany tudja, hogy él egy muzsikus, mi kell neki.” Igy biztositva van, hogy a fiuk azt az
¢letet €li majd, amit otthon megszokott, és nem kell tartani attol, hogy a felesége
olyan iranyba befolyasolja, ami esetleg eltéritené a csaladi tradicioktol. ,,Ha a fiam
példaul magyart venne el, akkor az unokaim mar csak fél-ciganyok lennének. Es ha
azok is magyart, akkor az 6 gyerekeik meg mar teljesen magyarok lennének. Csak
legyintenének arra, hogy a csalddban volt valamikor muzsikus.”

Van két visszatérd elem, amit mindenki emlitett, amikor errél kérdeztem. Ez pedig a
lelkivildg és az életmod. Ugy vélik, hogy a ciginyzenészeknek olyan sajatos
lelkivilaga és életmodja van, amit csak egy koziilikk valo érthet meg. ,,Ok élik ezt az
¢letet, Ok értik meg. A tobbi nem gy nevelkedett, nem olyan kdzegben, ezért nem érti
a mi életiinket. Mas az életfelfogasa.” ,,Nem is annyira a k6z0s szarmazas a fontos,
hanem hogy a feleség értse a férjét. Megértse, hogy ha elmegy kiilfoldre, Bécsbe, és a
legjobb széalloddban fog lakni, és a legjobb ételeket fogja is enni, az neki nem
szorakozas, hanem a legkeményebb munka. Es ha megjon, akkor pihennie kell, hogy
tudjon gyakorolni. Hogy otthon csondnek kell lenni. Hogy nem lehet apro-cseprd
tigyekkel megterhelni, zavarni. Az az asszony, akinek az apja is ezt csinalta, mindezt
természetesnek tartja” (Békési 2003: 96).

A lanyok is szivesen valasztottak maguknak muzsikus férjet, mert otthon lattak
apjukat és fivéreiket, és ezért tudtdk, hogy mire szamithatnak. Amellett, hogy ez
biztonsagérzetet nyujtott, vonzonak talaltdk ennek az életmddnak a kiilséségeit is. Egy
muzsikus nem giircl hajnaltdl estig egy gyarban, €s nem piszkosan jon haza. Reggel
sokaig alszik, egész nap otthon van, és csak ugy délutan 4 ora utan kezd el késziilédni.
Megtisztalkodik, felveszi a hofehérre mosott és levasalt markds inget, a fényesre
pucolt cipdt, a haja hajolajtol, zselétdl fénylik, és 5 6ra magassagaban draga parfiim
illatfelhdjébe burkolva fogja a hangszerét, €s elindul muzsikdlni. Mindig jol apolt,
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tiszta, a keze finom, puha tapintasi. Es persze nagyon jol keres. A muzsikusok
feleségeinek hagyomdnyosan nem kellett dolgoznia. Réjuk nehezedett ugyan a
haztartas, és nem volt konnyli egyediil a gyerekekkel, amikor a férj akar hosszu
honapokig kiilfoldon volt, de ez természetes volt. Tudtdk, hogy nem szorakozasbol,
hanem j6 pénzért, és végiil is értiik teszi. A rendszeres pénzkiildemények mellett a férj
soha nem tért haza iires kézzel. A gyerekeknek jatékokat, a feleségének draga
¢kszereket, cipdket, bunddkat hozott. A muzsikus feleségeket mar messzirdl fel
lehetett ismerni elegans ruhaikrol, ékszereikrél. Mara ez utobbi tényezo egyre inkabb
kezd hattérbe szorulni, mivel joval kevesebb a kiilfoldi lehetdség, ami az igazan ,,nagy
pénzt” hozza, €s itthon is sokan vannak munka nélkiil. A muzsikus szakma fénye
erésen megkopott, de ,,a ndk altalaban buknak a zenészekre, merthogy mas, finomabb
lelkivilaguk van”. Hogy ez elégséges motivacid lesz-e a jovoben, az majd elvalik.

A fenti, nagy sullyal bir6 szempontok ellenére azért talalkozni vegyes hazassagokkal.
Ezen beliil is inkabb a magyarokkal kotott hazassagok dominalnak, oldhciganyokkal
nagyon ritka. Szinte elképzelhetetlennek tartjak. ,,Olyan nincs.” ,,Annyira mas az
¢letmdd.” "Nem tudndm magam otthon érezni. Mdast esznek, masrdl beszélnek, mint
mi." A sziilok egyik fél részérdl sem fogadnak szivesen. ,,A zenészek lenézik, az
olahciganyok meg kinézik.” Egy magyar hdzastars még mindig a ,,kisebbik rossz”, bar
annak sem Oriilnek. ,,Nem is az, hogy meg van tiltva, de nem nézik j6 szemmel.”
»Megszoljak, leszoljak, akinek gadzsé felesége van. A kis megjegyzést azért
hozzateszik.” ,Ugy van ez, mint az arisztokrataknal. Azok is maguk kozott
hazasodnak. Az valahogy cikis, ha nem az [muzsikus].” ,,Nézd meg a fiait [egyik
kollégajara utal, akinek magyar a felesége]. Mar nem olyanok, mint mi. Masok. Azt
se tudom, hogyan szdljak hozzajuk. Nem értenék. Nem ugy beszélnek, ahogy mi.”
Egy idegen feleség nem feltétleniil jelent szakitast a zenész életmdddal, bar ,,ha
olahciganyt vett el, akkor inkabb abbahagyta a muzsikalast. Ha gadzsot, akkor
gyakran iddvel az is olyan lett, mint a ciganyok. Mert a férj megtanitja arra, amit egy
muzsikus elvar.” ,,A fontos az, hogy megértsik egymadst, hogy elfogadja az
értékrendemet.” Ezért a muzsikus tradicio megdrzését fontosnak tartd csalddokra is
érvényes az, amit Piasere Eszak-Olaszorszagban é16 szlovén romékkal kapcsolatban
megfigyelt, vagyis hogy ,,dominénsabb a hajlandosag, hogy idegen ndket fogadjanak
be anndl, hogy a sajat csoportbeli noket adjak idegeneknek” (Piasere 2002: 265).
Azért, mert valakinek magyar a felesége, még nevelheti a gyerekeit j6 muzsikusnak,
de ugyanerre mar kevés esélyt latnak, ha a lanyuknak gadzso férje van. ,,Ha a fil vesz
el magyar lanyt, attol még 6 a férfi, nem valtozik az ¢letmod.” Akinél nem elsddleges
szempont, hogy folytatddjon a muzsikus tradicio, az kénnyebben valaszt magyar
hézastarsat. ,,En ciganyt vettem el. Igy alakult. A testvéreim egy se ciganyhoz ment.
En azzal egyiitt, ha olyan magyart lattam volna, akkor azt vettem volna el. Nekem ez
igy alakult és kész. [A testvérei koziil egyediil 6 zenész, a fiat mar azonban 0 is
klasszikus zenésznek tanittatja.]”

A muzsikus szakma jelentds atalakuldsaval egyre erésodik ez a tendencia, tehat
nagyon fontos az iddébeli tényezd. Erre hivja fel a figyelmet Reyniers (1994) is egy
¢észak-franciaorszagi szintd kozosségben végzett vizsgalaton keresztiil, ahol egyszerre
alkalmazta az antropologus résztvevd megfigyelé modszerét és a torténész levéltarosi
munkdjat. Rekonstrukcidja szerint a 19. szazad végén keletkezett kozdsség két
generacion keresztiil ismétlédo kereszthazassagok soran keletkezett, amikor is ezek a
csaladok leginkabb exogadmok voltak. A kovetkezd generacidban megnétt az endogdm
tipusi hazassagok szdma, még ha nem is keriilt tulstlyba. A csaladok egyszerre
torekszenek arra, hogy mar meglévo szovetségeiket biztositsak, és 1) szovetségek felé
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nyissanak. Hogy a két dimenzi6 koziil melyik domindl, azt egyrészt egy adott teriilet
kiakndzasanak a lehetOsége, madasrészt a szovetségre Iépett csalddok viszonya
hatarozza meg. Az endogamia 1étét azonban elobb vagy utobb mindig Ujra és ujra
megkérddjelezi az exogamia gyakorlatdnak visszatérése.

A ciganyzenészek esetében is megfigyelhetd, hogy gyengiil az endogamia tendencija.
»Mar csak a szakma miatt is.” ,Mar nincsenek ciganyzenészek. A harmincas
korosztdly mar nem tanittatja éttermi muzsikusnak a gyerekét.” ,Nem akarnak
zenészek lenni, ezért mar nem olyan fontos.” ,,A gyerekek mar mas palyat valasztanak,
ezért mar mas szempontok alapjan mérlegelnek. Ma mar mas a slager.” Hogy mi is
ma a ,slager”, arra konkrét valaszt nem tudtak adni, de abban mindenki biztos volt,
hogy ezen a téren is valtozasok mennek végbe. A fiatal lanyt, aki szdmara nem is
kérdéses, hogy muzsikushoz fog férjhez menni, még tovabbra is ugyanazok a
szempontok motivaljak. Csak a gyermekkora 6ta megszokott életmdd, felfogas és
értékrend nyljt szdmara biztonsagérzetet, bar mar 6 sem akarja ciganyzenésznek
nevelni gyermekét. Egy ,rendes szakma” mellett azonban mindenképpen tanittatni
fogja majd zenére, mert ettél az €lménytdl nem szeretné megfosztani. ,,Ne mondja
majd azt feln6tt fejjel, hogy milyen j6 lett volna valami hangszeren tanulni.”

A rokonsagi terminoldgia

Piasere az FEtudes Tsiganes-ban megjelent 1982-es tanulmanyidban megprobalta
,megtalalni a kapcsolatot a nyelv és a tarsadalom kozott”. Azt mutatja be, hogy
»miként osztalyozzak a kelderasok ¢és a horohdndk rokoni kapcsolataikat, valamint azt,
hogy miként hatottak az osztalyozasi rendszeriikre azok a kiilonb6z6, nem cigany
tarsadalmak, amelyekkel a két csoport kapcsolatba kertilt.

Jol tudja, hogy a ,rokonséagi terminologia nem egyenld a rokonsagi rendszerrel”.
Azzal a nézettel azonban nem ért egyet, miszerint ,,a terminologia egyaltaldn semmit
nem arul el az altala kifejezett tarsadalomrol”. A cigdnysag mind nyelvi, mind pedig a
hazassagi szokdsok értelmében ,,a legmélyebbre nyuld indoeurdopai hagyomdany
hiiséges kovetdje”. Ugyanakkor mind a konszangvinikus terminologia, mind az
affindlis terminologia vizsgalata ,,a cigdny rendszereknek azon tdrekvésére mutat,
hogy azok az europai népek rendszereinek mintajat kovessék (...): az oket koriilvevo
Az igaz, hogy a cigany rokonsagi terminoldgia rendszerei a nem cigany rendszerek
koziil torténd ,,szelekcidoval” jonnek létre, ezért az egyes terminoldgiai rendszerek
felépitésében alapvetok azok a viszonyok, amelyeket a torténelem soran egy csoport a
kornyezd nem ciganyokkal létesitett. Mégis kimutathatd, hogy a cigany rendszerek
két ellentétes erd befolyasa alatt allnak. Az egyik beliilrdl szabalyozza a cigany
kozosség belsé viszonyai €s a megszolitd kifejezések kozotti kapcsolatot. A masik
egy kiils6 erd, ami a cigany — nem cigany viszony ¢és a hivatkozo kifejezések kozotti
Osszefliggést koordinalja. Ez wutobbi esetben hibas lenne pusztdn nyelvi
akkulturaciorol beszélni, a nem cigdny terminologiak nem egyszeriien ,,megttirtek”.
Ezekbdl a ,,terminologiai tarak”-bol az egyes cigdny csoportok id6rél idére meritenek.
A nem cigany terminol6gidbol a cigany terminoldgidba valdé atmenet sohasem
automatikus, mindig szelekcio kiséri (1994). Piasere vélasza tigy tekinthetd, mint
Kroeber 1948-as megallapitdsanak a rokonsagi rendszerre vald alkalmazdsa. Az
amerikai antropologus e népcsoport elkiiloniiltségét a nyugati civilizdcidban abban
vélte felfedezni, hogy a ciganysag bizonyos kulturdlis elemeket atvesz, mig a tobbit
elveti, sajat ethoszt alakitva ki ezzel (Kroeber 1948: 279). Judith Okely (1983: 77) az
angol vandorciganyokat — Lévi-Strauss kifejezésével ¢élve (1966: 16-22) —
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,bricoleur”-6knek, mindenféle apré munkat végzo, ,,barkacsold” (Baudrillard 1994:
58) személynek tekintette, akik a legkiilonfélébb dolgokat képesek az dket koriilvevo
kultarabol atvenni, mig masokat elutasitanak. Piasere vizsgalatai megmutattak, hogy
ez a rokonsagi terminologia esetében is érvényesiil: igy valnak a cigdnyok nala
rokonsagi terminologiak ,,bricoleur”-jeivé is.

A ciganyzenészek altal hasznalt rokonsagi terminoldgia elsd ranézésre szinte teljesen
megfelel a magyarok altal hasznaltnak, ezért gy tiinhet, hogy nem is érdemes szot
vesztegetni ra, azonban ez nincs igy. Maga a terminoldgia kétségteleniil megegyezik a
magyarral, de a hasznalatdban mar megfigyelhetdk ,,ciganyos” vonasok. Ez a ,,baty”
sz0 esetében a legszembetlinébb, aminek jelentése joval sokrétiibb, mint a magyarok
nyelvhasznalataban. Amikor valaki azt mondja, hogy ,,a batyam”, akkor az elsésorban
az édestestvérét jelenti, ugyanakkor vonatkozhat a nagybatyjara €s az unokatestvérére
is, tehat az apjan és a nagyapjan kiviil valamennyi egyenes ¢és oldalagi férfirokonara.
Ugyanez érvényes az ,,0csém” kifejezésre is. Tehat kiilonbséget tesznek fiatalabb és
1d6sebb testvér kozott, ami nem jellemzd az oldhcigany csoportokra (Stewart 1994,
Williams 1984: 141), és akkor hasznaljak a semleges ,testvérem” szot, ha példaul az
unokatestvéreikkel kapcsolatban nem biztosak abban, hogy az illetd idésebb vagy
fiatalabb-e toliikk, vagy nem tulajdonitanak jelentOséget a korkiilonbségnek. Ez
hasznaljak. A szinonim jelentésti ,,fivérem” kifejezést viszont soha nem hallottam.
Erdemes kitérni a ,testvérem” sz0, mint megszolitd terminus hasznalatara, ami
tavolrol sem annyira altalanos, mint az oldhcigdnyoknal, ahol ,,a csoport egysége a
testvériség (fivérség) jelszavaban fejezodik ki~ (Stewart 1994: 119), és ahol ezért a
csoport valamennyi férfi tagjara vonatkozhat. A ciganyzenészek esetében ez a
hasznalat sokkal arnyaltabb, és nagyok az egyéni kiilonbségek. Van, aki szerint ,,t0l
romds”, és ezért sosem hasznalja. ,Lecsort oldhcigany szoveg, kamu az egész.
Probalnak kedveskedni, de nem igazan.” Aki hasznalja, annak célja a bizalomkeltés, a
bensdséges hangulat megteremtése. Iddsebb embernek is mondhatjdk, ha tegezd
viszonyban vannak, de inkabb a ,batydm” a jellemzd. (Ez utdbbira egyébként a
magyar paraszti kulturaban is gyakran taldlunk példat.) Vannak, akiknél a ,testvérem”
mar szinte kotdészd gyakorisaggal fordul eld. Hogy ki, kinek €s milyen helyzetben
mondhatja, arra nincs altaldnos érvényli szabdly, ezt ,.érezni kell”. ,,Ha hallom
valakitol, hogy hasznalja, akkor én is mondom neki, de van, akinek sosem mondom.”
Példaul szinte soha nem mondjak az édestestvériiknek. Ha mégis, akkor az egyfajta
incselkedés, ugratas, célja semmi esetre sem a koztilk fenndlld vérségi viszony
megerdsitése. ,, Azt ugyis tudjuk mindketten.” Ezenkiviil van, akinek olyan az
egyénisége, a személyes kisugarzasa, hogy ,,neki egyszerlien nem tudom mondani.”
Es ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy az illetét nem szereti. S6t. Nem ritka, hogy
olyan embernek mondjak, akit tulajdonképpen egyaltalan nem éreznek magukhoz
kozel, de a bizalmas hangnem eszkdzeként hozzajarulhat, hogy elérjék a céljukat.
Foleg ilyenkor taldlkozni a tovabb fokozott ,,draga szép testvérem” valtozattal, illetve
alkoholmamoros helyzetben, amikor is ,,mar mindenki testvér, még a gadzsok is”.
Egyetlen megfogalmazhato szabaly, hogy a ,testvérem” kizarolag a férfiak egymas
kozotti beszédében fordul eld. A ndket mindig a neviikon szolitjak, nem hasznaljak az
olahcigany ,,shej” megfeleldjét, a ,lanyt”. A nék egymas kozotti beszédében is a
keresztnév hasznalata az altaldnos, mert a ,testvérem” a férfiak vildgahoz tartozik,
,olyan férfi dolog”.
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Tehat Osszefoglalva a ciganyzenészekrél is elmondhatjuk, hogy a rokonsagi
terminologia ,.bricoleur”-jei, hiszen az alapvetden magyar terminoldgia mellett a
ciganybdl is atvettek bizonyos elemeket, mig masokat elutasitottak.

Miutan megismerkedtiink a ciganyzenészekkel, mint csoporttal, a kovetkezdkben
tekintsiik at a ciganyzene torténetét.

A cigdnyzene torténete

A koztudatban a cigany és a zene fogalma Europa-szerte szorosan
Osszekapcsolodik. Hivatasos zenészként nemcsak Magyarorszagon taldlkozunk veliik:
jelentds szerepet toltenek be Dél-Europa, a Balkan, az Ibériai-félsziget hangszeres
népzenéjében is. Eszak-Afrika nagy részén ugyancsak ¢k a hivatasos népi zenészek.
Talan ez az oka annak, hogy a magyar kozvélekedés a muzsikalast tekinti a legdsibb
ciganymesterségnek, ¢s hozza kapcsolja a legtobb mitoszt. A valdsdgban azonban
Magyarorszagon a 18. szdzad mésodik feléig a muzsikalas a cigdnyok megélhetésében
nem jatszott igazan jelent0s szerepet. Az 1770-es években végrehajtott harom
egymast kovetd Osszeiras adatai szerint példdul Baranya megyében a ciganyok kozel
egyharmada ¢élt kovacsmunkabol, és csak 2-3 szazaléka muzsikalasbol. Az 1782. évi
statisztika 0sszesen 1582 cigany zenészrdl tud (Havas 2000: 86-87).

Tin6di az Erdelyi historia (1553) 3. részében emlit egy Karmén Demeter nevi
hegediist®, akit elGszeretettel szokas az elsd név szerint ismert ciganyzenésznek
tekinteni, de valdjaban semmi sem utal arra, hogy 6 cigany lett volna. A 16. szazadi
forrasok — kirdlyi és fejedelmi szamadaskonyvek — ha egyaltalan emlitenek
ciganyzenészeket, akkor els0sorban érdekes idegenségiiket emelik ki.

A 19. szdzadi romantikus hagyomany Thokoly, és fleg II. Rakdczi Ferenc udvarat is
ciganyzenészekkel népesiti be, de a torténeti dokumentumok erre semmilyen
bizonyitékokkal nem szolgalnak. Még a Dankoé-féle kuruc ndta Bercsényijénél is
hidba keresiink ciganyzenészeket. A 17. szazadban ahelyett, hogy szaporodnanak,
inkabb eltlinnek a ciganyzenészekre vonatkozé adatok. Szamuk ez alatt az id6 alatt
ugyan feltlinden szaporodott, de mar nem keltettek kiilondsebb feltlinést sajatosan
idegen zenéjlikkel, viszont még nem tudtdk magukra vonni a figyelmet a mi
zenénkben betoltott szereplikkel. Az 1683-ban kinyomtatott Simplicissimus igy ir:
,,majdnem minden magyar nemes embernek van egy hegediis vagy lakatos ciganya”.’

A reforméacidé utan az egyhdzak még a kdzépkor papjainal is nagyobb ellenszenvvel
nézték a tancos szorakozast, €s annak zenész kiszolgaloit. A mulattato zenészek koziil
a ciganyok féltek legkevésbé az egyhazi atoktol, és a varosok szigor rendeleteitél’,
¢s maga a tarsadalom is jobban elnézte nekik a szorakoztatdé zenélést, amelynek
lenézése egyébként Europa-szerte jellemzo volt. Ez a szemlélet nagyban eldsegitett a
ciganyoknak a szoérakoztatd zenében valo hatalomra jutdsat. Ami a tarsadalom tagjai
szamara megalazkodasnak, lecsiszasnak szamitott, az a ciganyok viszonyai kozott a
tarsadalomba vald bejutds, az érvényesiilés legjobb utjat jelentette. Mindezzel, ha
némileg kdzvetve is, de parhuzamba hozhat6 az, amit Joseph C. Berland (1982: 57) a
peripatetikus niche”®-ré6] mond. A Pakisztinban és Eszak-Indidban ¢é16, medvék és

>, Sok hegedds vagyon itt Magyarorszigba / Karmdan Demeternél jobb nincs az rac médba”

6 Simplicissimus 1922: 330. Sarosi 1971: 52.

7 Az penig, ki hegediil, cimbalmol, kobzol, lantol, sipol vagy hdzndl vagy korcsmdn vasdrnap, és ha
rajtakapjak, tole az hegediit elveszik és a foldhoz verik, és magat is az kalickdaban [ti. kalodaba] teszik. ”
Idézi Takéacs 1926 utan Sarosi 1971: 54.

% A ,.niche” dkologiai fogalom, ,.egy csoportnak a kornyezetben elfoglalt helye, valamint e csoport
kapcsolata az er6forrasokkal és a vetélytarsakkal. Barth 1956: 1079.
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majmok idomitasaval foglalkoz6 vandor kolenderek kozosségét vizsgalva azt irja,
hogy egy-egy adott teriileten a letelepedett kozosségek részérdl idonként — és nem
allandé jelleggel — igény mutatkozik bizonyos javak és szolgiltatasok irant. fgy
ezeken a ,helyeken” egy olyan niche jon létre, amelyet olyan csoportok foglalhatnak
el, akik képesek arra, hogy térbeli mobilitdsukat ugy mozgodsitsak, hogy ki tudjak
elégiteni az adott teriileten €16 kozosségek 1doszakos igényeit. Természetesen nem all
szandékomban azt allitani, hogy a ciganyzenészek egy peripatetikus kozosséget
alkotnanak, hisz azok a kritériumok, amiket Aparna Rao (1985: 100) feltételként
felallit, csak részben, vagy egyaltalan nem érvényesek rajuk. E kategoridk szerint
el0szor is: a szabalyos térbeli mozgas gazdasagi stratégiabol adodik, és a csalad
legalabb egy része évente néhany honapig utazik. Az valdban igaz, hogy a zenészek
térbeli mozgéasa gazdasagi stratégiabol adodik, hisz gyakran otthonuktol tavol
muzsikalnak, de ez nem tekinthetd sem szabalyosnak, sem pedig vandorlasnak. A
vidéki vagy kiilfoldi haknik helyszinének kivalasztasa nem esetleges vagy onkényes,
mint pl. a vandorcirkuszosok esetében, ahol a szerencsén mulik, hogy lesz-e kdzonség,
vagy nem, hanem konkrét meghivas vagy felkérés okan kerekednek fel egy bizonyos
koncertre, rendezvényre vagy lakodalomba, és annak végeztével rogton haza is térnek.
Vannak olyanok, akik a nyari turista szezonra akar tobb honapra is leutaznak a
Balatonhoz, a Velencei-tohoz vagy a pusztara, de 6k is mindig eldre lebeszElt, biztos
helyre — éttermekbe, csarddkba — mennek, ahonnan Gsszel, a szezon elmultaval
hazakoltoznek. A masodik kategdria, mely szerint elsddleges megélhetési forrasuk a
javak és szolgaltatasok értékesitése, és adott nagysagu vasarloerével rendelkezd
tigyfelektdl fiigg, érvényesnek tekinthetd. Valoban abbol élnek, hogy egy
szolgaltatasért, a muzsikalasért pénzt kapnak. Hogy mennyit, az nagy mértékben fligg
az tugyfelek, vagyis a kozonség vasarloerejétdl, joindulatatél. Az endogémia
kritériumanak valdé megfelelés nem egyértelmii. Ahogy késobb részletesen lesz még
réla szo, 1étezik egyfajta torekvés az endogamiara, de ez a tendencia nem kizarolagos.
Az kétségteleniil igaz, hogy mindig kisebbségben vannak (4. kategéria), azonban ha
az etnikumot ugy definidljuk, mint az egyiittmiikddésnek az élet egészét atfogo, a
szamontartott rokonsagi vagy fiktiv rokonsagi csoportnal szélesebb kori szervezete,
amely népként Osszetartozdsdnak tudatdban van, ¢és ezt a tényt etnonim
alkalmazasaval kifejezésre juttatja (Sarkany 2000: 95), a ciganyzenészek nem
képeznek ©nallo etnikai egységet (5. kategdria). Mindezek alapjan a szilikséges
kiegészitések megtétele mellett mégis erds parhuzamot érzek a Berland altal leirt
kolanderek ¢és a ciganyzenészek kozott, mégpedig annyiban, hogy a letelepedett
kozosség, vagyis esetiinkben a magyarok (illetve a kiilfoldiek) részérdl fellépd igényt
a szorakozasra, a muzsikara mobilitasuk segitségével képesek kielégiteni, hiszen akar
egyetlen lakodalom kedvéért is képesek tobb szaz kilométert utazni. Ez az igény pedig
kétségteleniil nem allando. E kis elméleti kitérd utdn térjlink vissza gondolatmenetiink
eredeti fonaldhoz, és kovessiik tovabb a cigdnyzenészek sorsanak alakulésat a
torténelem soran.

A 18. szézad végére a ciganyok szdmara is — a kordbbi kovacsmesterséggel szemben —
a zenélés lett a legrangosabb, legvonzobb foglalkozés. A tarsadalmi helyzetiik mellett
a ratermettség ¢és a megfeleldé hajlam jatszotta a {6 szerepet nagyfoku
érvényesiilésiikben. Mar az imént idézett Simplicissimus 1is kiemeli, hogy
»természetiiktél hajlamosak a zenére”, de zenei tehetségiik {6 titka a belesziiletés,
vagyis hogy naluk a mesterség nemzedékeken keresztiil, aparol fiara 6roklodik, €s a
velejaré megélhetési kockazatot is szivesebben vallaljadk, mint egyéb foglalkozast.
Ismereteiket leginkdbb magabdl az ¢él6 gyakorlatbdl meritik. Az ) dolgot gyorsan
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ellesik, ¢s mindig csak annyit tanulnak meg, amennyire sziikségiik van, nem tobbet
anndl. Az egészen kivalo zenei tehetség kozottiik is ugyanolyan ritka, mint barmely
mas népnél.”

A 18. szdzad elsé felében végre megsziiletik az elsd, megordkitésre érdemes
ciganyzenész: Barna Mihaly. Négytagi zenekaraval (6 hegediilt, mellette volt egy
kontrahegediise, egy harfasa és egy bdgdse, akik egyébként nem voltak sziiletett
ciganyok) a Csaky gréfok udvaraban szolgalt. Az olyan legendakat, mint a Czinka
Pannaval val6 rokonsag, a kuruc mozgalommal val6é kapcsolat, vagy a Rakdczi-nota
szerzOsége, a mult szazad romantikus fantaziaja kapcsolta hozza.

1800 tajara allandosult az a négytagu, hegedi, kontra, cimbalom, bdgd egyiittes,
mellyel elészor Czinka Panna bandéjaban talalkozunk. Maga a primasné Lanyi Janos
gomori foldbirtokos tdmogatasaval tanult a ,legjobb tanaroktol”, majd hozzament
bandéja késobbi bogdséhez, egy kovacshoz. A szépségérdl, draga €kszereirdl és vele
temetett Amati hegediijérdl szolo legendaknak szintén nincs sok valdsdgalapja. Bore
erosen sotét és himlohelyes volt, nyakdn pedig oriasi golyva éktelenkedett. Fiara
tekintélyes vagyont hagyomanyozott ugyan, de ez annak volt kdszonhetd, hogy ha
nem hegediilt, akkor a férjének segitett a kovacsmithelyben, a megkeresett pénzt pedig
nem herdalta el.

A 18. szazad utolsé harmadatdl er6s6dé nemzeti Ontudat a zenében — akarcsak a
nyelvben —, korszerli magyart kivant: olyan zenét, ami az eurdpai zenéléshez szokott
fiillel is elég érthetd és hatasos eszkdz ahhoz, hogy nemesi €s polgari torekvéseket is
méltéan kifejezzen. Erre a célra a paraszti hagyomanyban meg0Orzott népdal és a
primitiv hangszereken — dudan, furulydan — eldadott tancdallamok nem voltak
alkalmasak. Csakis a hagyomanyos hangszeres zene johetett szoba, ami elsésorban a
ciganyzenészek hegediijén szolalt meg. Mar csak azért is, mert jorészt vonosokra
¢épiilt a bécsi klasszicista stilus is, ami akkoriban ¢élte diadalmas korszakat. A 18.
szazad utolso éveitdl nem egészen a 19. szazad kozepéig tartdé 50-60 évet a magyar
zenetorténet verbunkos korszaknak nevezi. A német eredetli Werbung (toborzés) szo
eredetileg azokat a virtu6z férfitancokat jeloli, melyeket a Habsburg Birodalom
orszagaiban az alland6 tomeghadsereg megszervezésétol az altalanos hadkotelezettség
bevezetéséig olyan alkalmakkor tdncoltak, amikor fiatalokat prébaltak meggydzni a
katonaélet szépségeirdl, és rabeszélni Oket a kalandosnak feltiintetett katonaélet
Onkéntes vallalasara. A tanchoz a kisérézenét tobbnyire a katonatoborzo egységekhez
rendelt helyi ciganyzenészek jatszottdk. Egyre nagyobb igény volt olyan emberekre,
akik megfeleld szinvonalon tudjdk szolgaltatni hozza a zenét, és egyre tobbszor
igényelték a gazdagok is szorakozasaikhoz ezt az Ujfajta muzsikéat. Ez az id6szak a
ciganybanddk végleges kialakulasanak és a ,ciganyzene” kifejlodésének, diadalra
jutasanak nagy korszaka.

A verbunkos zene viragzd korszakaban, amely nagyjabol az 1820-as évek végéig
terjed, viszonylag sok magyar €s idegen (féleg német) verbunkos szerzé neve bukkan
fel, de mar akkor is leginkabb csak annak a négynek a nevét tartottdk szamon, akik
egyben hegediivirtuézok is voltak: Cserméak Antal (1774-1822), Lavotta Janos (1764-
1820), Bihari Janos (1764-1828) és Rozsavolgyi Mark (1789-1848). Neégytik koziil a
cigny szarmazasu Bihari érte el a legnagyobb népszeriiséget. O volt a reformkor
kétségkiviil legnagyobb ¢és leghiresebb primésa. ,,Bihari emelte deleldre a cigany
miivészetet. A magyar arisztokracia partfogolta és magasztalta 6t. Valosagos fontos
része lett a nemzet é€letének; a pozsonyi orszaggylilésnek iinnepei nélkiile nem

? V6. Blacking 1992: 303.
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eshettek meg, a koronazaskor rendezett balon, mint a nemzeti muvészet
megtestesiilése szerepelt, szoval a legdragabb kincs, nemzeti biiszkeség volt. Még
Bécs is lelkesedett érte.”'’ Az els ciganyzenész volt, aki koriil valdsagos sztarkultusz
alakult ki. Tisztel61 kozott talaljuk Lisztet, Kazinczyt, Berzsenyit. ,,... fejedelmek és
fourak ¢épp Ugy nem tudtak ellenallni hegediije vardzsanak, mint a szegény
mesterlegény, ki utols6 keresményét is odadobta a nagy cigany koriilhordott
kalapjaba”."' Muzsikajaval hatalmas 6sszegeket keresett, de ,,idénként ellenallhatatlan
belsé kényszert érzett a tékozlasra, igy aztan a leggazdagabb jovedelem mellett is
gyakran koldusbotra jutott.”'* Killsndsen, miutan 1824 végén egy szerencsétlen
balesetben felborult a szekere, és bal karja ugy megsériilt, hogy nem tudott tobbé
hegediilni. A kottairashoz nem értett, szerzeményeit masok jegyezték le, de korantsem
abban a virtu6z pompaban, ahogy 6 jatszotta, hanem leegyszeriisitve, és tobbnyire
emlékezetbdl. E szerzemények nagy része nem egyéb kora népszerti dalainak
feldolgozasanal, melyekkel sikeriilt kozelebb hoznia a verbunkos ) miizenei stilusat a
nép szélesebb rétegeihez, ugyanakkor 0j, mélyebb elemekkel is gazdagitotta azt.

A verbunkosra, annak virdagzo korszakaban, leginkdbb nyugati miizenei elemek
hatottak. Mar a kezdetektdl erds torekvést tapasztalunk benne a nyugat-eurdpai
miizené¢hez vald hasonulasra. Nemcsak Csermak Antal, aki talan csehorszagi
szdrmazasu volt, és palyafutasat bécsi hegediitanarként kezdte, és a magyar nemesi
szarmazasu Lavotta Janos, hanem maga Bihari is arra torekedett, hogy zenéje minél
jobban hasonlitson az akkor csucspontjan 1évo europai klasszikus miizenéhez; hogy
Ugyanakkor megtalaljuk a verbunkos zene hatasit a nyugat-eurdpai zenében is:
Haydn, Beethoven, Schubert, Brahms, Csajkovszkij és még sokan masik is tobbszor
fordultak témaért és ihletért hozza."> A legnagyobb propagandat azonban kétségkiviil
Liszt Magyar rapszodiai szolgaltattdk. Liszt a maga zeneszerzoi €s zongoravirtudzi
lehetdségeihez mérten ugyanazokat a zenei idedlokat igyekszik megvalositani, amiket
a korabbi legjobb verbunkos szerzok ¢és eléadok. A feldolgozott témanak itt is az a
legfobb hivatasa, hogy alkalmat adjon a hagyomanyosan kotelezé stiluselemek minél
virtuézabb megcsillogtatasara.

A ciganyzenészek ebben a legtobb idegen elemet megtliré hangszeres korszakban
tudtak zenei hagyomanyunkba hatarozottan és tomegesen bekapcsolodni. Zenei
hagyomanyuk szempontjabdl tobbé-kevésbé még maguk is idegenek 1évén, nem
kototte oket tulsagosan a néphagyomany, konnyebben tudtak kézremiikodni abban a
torekvésben, mely a sokféle zenébdl végiil is Iétrehozta a verbunkos egységes stilusat.

A ciganyzenekarok tomeges elterjedése, a leghiresebb primasok megjelenése a 19.
szazad kozepére tehetd. Kivivtak maguknak az altalanos elismerést, a koztudat
szamdara a nemzeti zene képviseldivé valtak, Osszeforrtak a magyar nemzeti
mozgalommal. Legnagyobb diadalukat furcsa moédon az elveszett szabadsagharc
hozta meg. Ott voltak a ciganybandak az 1848-49-es szabadsagharc katonai kozott, és
a kiegyezésig mindvégig segitették a nemzeti ellendllas ébren tartasat. A nemzeti
felemelkedés sodraban fOszereplokké lettek abban, hogy a német lakossagl, német
nyelvii, német mentalitast Pest-Buda a 19. szazad végére mégiscsak magyarra kezdett
lenni. A néta, a magyar dal, a tdnc tobbet ért ebben a folyamatban minden versnél,
szonoklatnal, partprogramnal. A sirva vigadasban egymasra taldlt a ciganyzenész és

12 1dézi Lisztet Csemer 1994: 19-20.

""Evva Lajos 1875-6s irasat idézi Sarosi 1971: 75.

121dézi a gyéri Das Vaterland c. Gjsag 1845. dec. 16-i szamat Sarosi 1971: 76.
13 Részletesen 1asd Prahacs 1943.
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uri-polgéri kozonsége, mely a zenészeknek minden udvaronci aldvetettség mellett is
kozszeretet és a legjobbaknak kozmegbecsiilést hozott. A kdvetkezOkben vegyiik
sorra azokat, akikrél a legtobbet tudunk (Csemer 1994: 21-30).

Pityé Jozsef (1790-1888) a napoleoni haboruk idején 24 évig katonaskodott
Milanéban és Velencében; katonazenekarokban jatszott vadaszkiirtosként. A
szabadsagharc alatt Gorgey csapataban szolgalt bandajaval egylitt. A 6 1ab magas,
térdig éré Osz szakallu, dalias cigany az egész Felfoldon nagy népszeriiségnek
orvendett. Hires volt arro6l, hogy szélojatéka még a legsivarabb lelkeket is konnyekre
fakasztotta.

Dombi Marci (1801-1869) atyja Czinka Panna egyik segédzenésze, és kozeli rokona
volt. Allandd zenésze volt a Draskoczy, Fay, Szentmiklossy és Soldos csaladoknak,
GOmor varmegye kovetei a pozsonyi diétara is magukkal vitték. A szabadsagharc alatt
16 tagl zenekaraval a gdmori nemzetrség mozgd csapataihoz allott be. 1857-ben a
kiraly felvidéki koratjan Rimaszombaton az udvari ebédeknél muzsikalt.

Sagi Balogh Jancsi (1802-1876) kezdetben Bihari banddjaban jatszott, majd sajat
zenekart alakitott. Régi, zamatos magyar notait Koburg Agost herceg annyira kedvelte,
hogy a nagyobb ebédek alkalméaval maga mell¢ iiltette, mikdzben bandéja jatszott.
Jozset fOherceg is elismeréssel nyilatkozott rdla, hogy ,,miivelt ember vala”. Az
Osszehasonlitd cigany nyelvtan Osszeallitdsandl nagy segitségére volt Balogh Jancsi,
¢és egyiitt csinaltak a cigdnyimadsagot is.

A debreceni Boka Karoly (1808-1860) a szdzadderék egyik legklasszikusabb
ciganyzenész figuraja. Kedvenc zenésze volt Kossuth Lajosnak is. Uri partfogoi
megfestették a portréjat €s a Nemzeti Muzeumnak ajandékoztak. Temetésén tobb mint
10 ezer ember vett részt.

Nagyon valtozatos palyat futott be Kélozdi Jancsi (1812-1882). Eszterhdzy Pal herceg
tamogatasaval a bécsi konzervatoriumban tanult, majd tabori zenészként vett részt a
szabadsagharc tobb csatajaban. 1851-ben Londonban hangversenyezett, és ott is
maradt 2 évig, mint szinhdzi karmester. 3 évig mikodott a kinai csaszari hadseregben
fé katonai karmesterként. Innen az angol kiralyi udvarhoz keriilt vissza. Szdmtalan
darabja kozil csak az Edudrd-csardast adta ki, melyet az angol trénorokos tiszteletére
szerzett.

Bunko Ferencet (1813-1891) kortarsai Bihari utan a legjobb zenésznek tartottak, mert
kevés primas jatszotta olyan zamatossaggal és tlizzel a magyar ndtdkat, mint 6. Sokat
utazott kiilf6ldon, mindenhol nagy sikert aratva. A ,,Bunkd” nevet egy fiileki kantor
ragasztotta az apjara, az atlagosnal nagyobb feje miatt.

Bar mar megjelentek a nagy primés-egyéniségek, azonban mindent dsszevetve még
csekély a szadma azoknak a cigdnybanddknak, akik minden szinten ki tudjak elégiteni
a kozonség igényeit. A nagyobbrészt német nyelvii févarosban a bandak szdma az tri
partfogdk szamdnak gyarapodasaval leginkdbb vidékrdl novekszik, ahol a magyar
zenének mélyebb gyokerei és nagyobb szamu hivei is vannak. Az 1850-es években
minddssze harom bandarol tudunk név szerint: Sarkozi Ferencérdl, Kecskeméti
Jozseférdl és Patikarus Ferencérdl.

Sarkozi Ferenc (1820-1890) a pesti €s a bécsi konzervatéoriumban rendszeres zenei
képzésben 1is részesiilt. A szabadsagharc idején Kossuth hadnaggya és a
szabadsdgharcban részt vevl Osszes cigdnyzenészek fOkarmesterévé nevezte ki.
Vélasztékos kiilseje, elegans, szabatos, fegyelmezett jatékmodora miatt a
,legeurdpaibb cigany”-ként emlegetik, bar ugyanez miatt biralatok is érik.'* A magyar
zene europai uttordjekeént tartottdk szamon kortarsai.

14 ...amilyen modorban a Sarkdzi zenekara jatszik, az nem magyar; az inkabb ugy mondhatom olyan

coquettirozdsa az universalis nagy uri bon tonnak s az eddig inkdbb kiilfoldinek mondhatott magyar
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Patikarus Ferenc (1827-70) bandédjdban négy testvér jatszott. Apjuk rovid ideig
Vordsmartyt tanitotta hegediilni. Eredetileg Dudasnak hivtak. A ,,Patikarus” név ugy
ragadt rd, hogy egy ,,lelki beteg” tr az 6 blivos jatékatol gyogyult meg. Boka Karoly
gyonyorli Roza nevil lanyaval tartott lakodalma valdsdgos tarsadalmi ilinnepség
szamba ment Debrecenben.

A 60-as években emelkedik a pesti primas-hirességek kozé Racz Pali (1830-1886). A
szabadsadgharc utan hosszu ideig Milandban katonaskodott, Grmesterségig vitte.
Délceg, joképi ember Iévén gazdag olasz lanyt sikeriilt feleségiil vennie.
Hazakoltozése utan azonban a hozoméanyt hamar elszorta, igy vissza kellett térnie
eredeti foglalkozasahoz. Ontudatos cigany volt, aki ciganyul koszéntotte Jozsef
foherceget annak 70. sziiletésnapjan, bandéjaba pedig nem vett fel ciganyul nem tudo
zenészt. Temetésén 120 cigany jatszott az altala szerzett, maig egyik legkedveltebb
noétat, a ,,Lehullott a rezgd nyarfa...” kezdetiit. Jokai réla mintazta Fekete vér cimi
regényének fohését, Barké Palt."

A szinvonalas ciganyzene iranti igényt jelzik a legnépszeriibb kavéhazakban (Parragh,
Zrinyi, Licinus, Két Pisztoly, Eurdpa, Beleznay kert) sorra megrendezésre keriild
hegediis parbajok. 1864-ben a Licinus vendégloben Racz Pal és Patikarus Ferko
»népzenetarsasaga” mérte Ossze tudasat. A verseny rangos zsirijében ott talaljuk
tobbek kozott Erkel Ferencet, Mosonyi Mihalyt, Abranyi Kornélt és Matray Gabort. A
versenyzOk érzékenységére vald tekintettel mindkét primasnak és egyiittesének
sajatos erényeit erdsen hangsulyozva hoztdk meg a Patikédrus javéra szolo itéletet:
Patikarusnak a hagyomanyOrzés ¢€s a tiizes jaték a fo erénye, Racz Palé a nagyobb
zenei muveltség és a miivészi nyugalom.

Ahogy a ciganyzene egyre nélkiilozhetetlenebb kellékévé valt a mindennapi
szorakozasnak, ugy valtak a zenészek a ,,cigdnysag arisztokratdivd”. Egyre jobban
megkiilonboztették magukat a ciganysag tobbi csoportjaitol, akikkel a ,keveredés”
szinte elképzelhetetlenné valt. Tuddsukat atorokitették utoddaikra, és kialakultak a
zenészdinasztidk. Az 1893-as Osszeirds csaknem 17 ezer zenész ciganyt regisztralt
(Havas 2000: 88).

A ciganyzenészek a veliik foglalkoz6 cikkekben, vitdkban szinte kizardlag ,,uri’-
zenészként szerepeltek. Mivel a zenélésbol kellett megélniiik, nem csoda, hogy
elsésorban azokhoz szegddtek, akik biztositottdk szamukra ezt, vagyis azokhoz, akik
jobban meg tudtak fizetni a zenészt: a gazdag paraszttél a médosabb varosi polgaron
at az arisztokratdkig. Ebben a szakmdaban a zenei tudds mellett a f6 kovetelmény a
kiszolgalo alkalmazkodds — hagyoméanyokhoz, koriilményekhez, de mindenekel6tt a
mulatd emberek kivansagaihoz, szeszélyeihez. ,,A ciganyprimds a magyar Urnak
utolso, fel nem szabaduld jobbagya” — irja 1903-ban az akkor leghiresebbekkel
kapcsolatban A Hét ujsagiréja.'® Ennek megfeleléen bantak bele, de gondoskodtak is
rola. A hagyomanyos feudalis kapcsolatnak ¢és sztarkultusznak sajatos keverékét lehet
tapasztalni abban, ahogy Magyarorszdgon a 19. szdzad madasodik felétdl az elit
kozonség €s a hires cigdnyzenészek viszonya alakult. Az urak nem az 06nallo
gondolatot, hanem a rendkiviili aldzatot és alkalmazkodd készséget kivantdk meg és
értékelték. ,,...keseregjen helyettiink a cigany. Rajuk bizzuk ezt a mesterséget, mivel
hogy urak vagyunk. Vagy van-e nagyobb urasag anndl, hogy az érzést is a szolgéara
hagyjuk!” — jegyzi meg ironikusan Toth Béla a szazadfordulo-kori 6reg urak nevében.

aristocratianak”. Liszkay, Sandor (1860) Nehany szo a magyar zenérdl. Debreczeni Kozlony. 1860.
szept. 8. 91. o.

15 Récz Pali életérdl és a kor hangulatarol részletesen lasd Erd8s (2002)

16 4 Hér. XI11. évf. 641. lap. Sarosi 2000: 60.
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(Sarosi 1971: 173) Lehet a zenész gazdagabb, tekintélyesebb is, mint akit kiszolgal,
de munkdja kozben hagyomanyos kotelessége az alazatossag. Az odaado
szolgalatkészséget a legjobbak f6 erényeként emlegették. A zenész nem csak jatszik —
gyakran 6 maga is jatékszer. Kicsit a hajdani udvari bolond utdda, akinek sok minden
meg van engedve, de akivel sokféle tréfat is lehet izni. Egyik-masik alkoholos mulaté
szivesen enged az uralkodads vagyanak, és ha ezt a pénztarcaja is birja, szamithat a
zenészek engedelmes kozremiikodésére. Szerény keretek kozott folyt tanyai
mulatdson is elofordult, hogy a tekerd-klarinét dud klarinétosanak hanyatt fekve
kellett jatszania. Husvéti locsolas alkalmaval megtortént, hogy a dud kiséretével
locsolni jaré legény a kiszemelt tanya el6tt foldbe szurta botjat, ratette a kalapjat, és a
zenészek annak jatszottak, amig & locsolt. Nem volt ritkasag, hogy lakodalom idején
valaki budira kisértesse magat a zenekarral, és azok koriilallva a deszkaépitményt a
megfeleld pillanatban tussal kisérjék a benti eseményt. A fiatal Dank6 bandéajanak
primasat egyszer leeresztették egy kutba, és ott kellett muzsikalnia, hogy a kesergd
még szomorubban széljon. A 19. szdzadi éttermi zenészek leginkabb tanyérozassal
gyljtotték Ossze a zenéért jard honorariumot, de bokezli mulatdk részérdl jutott a
pénzbdl a nagybdgdbe is. Innen a mondas: ,,DAl, mint bégdbe a huszas”. Bankdk
keriiltek a primas vondjaba, izzadt homlokara (esetenként nyallal felragasztva, hogy
jobban tapadjon), a pénzérmét pedig boros poharba tették, hogy le kelljen innia rola a
bort, mieldtt kiveszi. Az Gri mulatsagon mar a hazafiassag is megkivanta, hogy a
zenészek honordriuma tilzott legyen. igy aztan a zenész ,sok magyar csaladot
muzsikalt ki a vilagbol, legalabb vagyonilag” (Sarosi 2000: 61).

Mar a régi idokben is volt ra példa, hogy a megfeleld ratermettségii cigdnyok —
zenészek €s nem zenészek — befogadta a tarsadalom, megszerezhették maguknak az
anyagi fliggetlenséget. A ciganyzenészek tarsadalmi érvényesiilésének — sot az uri
rendbe vald bejutasanak — egyik jellemzdje, hogy a mult szazad kozepétdl kezdve
nem ritka a jomodu polgarokkal, sot arisztokratdkkal kotott hazassaguk. Radics
Lajosnak francia gyaros lanya, Erdélyi Nacinak gazdag szegedi polgarlany, Bogar
Patikarus Ferencnek parizsi milliomos csokolddégyaros lanya a felesége. Berkes
Marci primas felesége barond, Rigo Jancsi pedig egy belga herceg feleségét, amerikai
milliomos lanyat csébitotta el és vette feleségiil. A ciganyvirtu6zok olyan tekintélyt
szereztek, hogy urak sem szégyelltek tOliikk tanulni, Oket utdnozni, velik egytitt
zenélni.

A szabadsagharc utani években a koOzonség valdsaggal kényezteti a néhany
kiemelkedd cigdnyzenészt, akik orszagos korutakat tesznek, melyekre tobbnyire egy-
egy nevezetesebb magyar uriember is elkisérte 6ket. A kiilfoldi utazasok is hamarosan
mind gyakoribba valtak. Nemcsak Eurdpa orszagaiban voltak szivesen latott
vendégek, hanem Amerikaba, s6t Eszak-Afrikaba is eljutottak. Ettl az idészaktol
kezdve nem is szamit valamirevald egyiittesnek, amely néhany diadalmas kiilfoldi
uttal nem dicsekedhet. Kiilfoldjarasukrol mar egészen korai adataink is vannak.
Bécsben — ami akkor ugyan nem szamitott kiilféldnek — mar 1787-ben feltlint egy
ciganybanda,'” s nem is 6k az elsék, mert mar korabban is jartak ott egy erdélyi grof
ciganyzenészei. 1840-ben Parizsban is megjelentek. A szdzad mésodik felétdl az
itthoni Gjsagok'® is nagyjabol szamon tartjak a ciganyzenészek kiilfoldi utjait. Még ha
az égig magasztaljak is az elhangzott muzsikat, a primas nevét rendszerint nem tartjak
fontosnak megemliteni. Amikor Racz Pali zenekara Londonban a kirdlynd el6tt jatszik,

17 Egy fekete hajt, fehér fogh, 6t f6bSl 4116 muzsikabanda érkezék Galanta kérnyékérdl Bécsbe,
kiknek koéta nélkiil valdo muzsikalasat mindenek bamulva hallgatjak.” — irja a Magyar Kurir 1787. jun.
13-1 szama. Sarosi 2000: 55.

'8 Lasd. pl. Pesti Naplo, Szegedi Hiradé, Févdrosi Lapok, Magyar Zenészek Lapja.
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¢s hangversenyeivel a varos szenzacioja lesz, a pesti lapokban csak annyi jelenik meg,
hogy egy tizenot taglh magyar ciganybanda zsinéros, szép diszruhdban fantasztikus
sikereket, tombol6 tapsviharokat arat a hiivos itéletli londoni polgarok korében
is...(Erdds 2002: 19).

Kiilfoldi sikeriik egyik titka, hogy zenéjlik valamelyest egzotikus volt ugyan, de nem
annyira, hogy érthetetlen legyen a hallgatosag szamdra. A kotta nélkiil valo
muzsikalas erds kontaktust biztositott a kozonségiikkel. A rogtonzo jatékmod és a
hallgatéosdg igényeihez vald jo alkalmazkodd képesség ugyancsak novelte
népszertségiiket.

Az emlékezetbdl vald jatszas, az ,,¢l0 partitira” mivoltuk magukat a zenészeket is
bliszkeséggel toltotte el. Egyszer grof Teleki Sandor egy fiatal ciganyzenész
partfogoltjat elvitte Bécsbe Johann Strausst hallgatni. Véleményét kérdezve az igy
valaszolt: ,,Nem ér ez semmit, méltosagos grof ur, tessék csak eloltani a gyertyakat [ti.
hogy ne tudjanak kottat olvasni], akkor lassuk majd, hogy mit tudnak.”

Mégis mind tobben beszéltek a ciganyzene ,,hanyatlasarol”. Ennek legfobb okat abban
lattdk, hogy az egyre tanultabb, képzettebb zenészek mar klasszikus zenét,
operakivonatokat, egyvelegeket is jatszanak, vagyis ,,idegen elemekkel” higitjak fel az
altaluk 6rzott régi magyar zenei hagyomaényt. Azt azonban mindenképpen el kell
ismerniink, hogy a szazad kozepe tajan a ciganyzenészek nagy lépést tesznek eldre a
zenei muvelddés Utjan. Foleg a harmonizalas mestersége az, amit el kell sajatitaniuk.
Ehhez els6sorban cseh és német zenészek segitségét vették igénybe. Ekkor, vagyis a
19. szazad kozepén jelenik meg és allanddsul az igény a harmonizald, nehezebb uj
darabokat betanitd ,,cigdnykarmesterekre”. A legjelentdsebb koziilikk Ellenhogen
Adolf, Linka Kamill6 és Paradi Sandor. Partitaraik széles korben terjedtek a
ciganyzenekarok kozott, erésen hozzajarulva a varosi cigadnyzenész-repertoar
uniformizalodéasahoz.

A 19. szazad utols6 harmadaig nem rogziilt, és nem valt kizarélagossa a
»~Ciganyzenekar” vagy ,.cigdnybanda” név. Helyette, kiilondsen a szazad els¢ felében
hangész tarsasag, zenetarsasag, muzsikus banda, nemzeti zenekar, leginkabb pedig
népzene-tarsasag volt az egyiittesek szokdsos megnevezése.

A nemzeti zené¢hez vald vonzodas a tarsadalom csaknem valamennyi rétegében
feltiinden erds volt, ugyanakkor az ellenérzés sem kicsi. Verseghy Ferenc a ciganyok
hitvany szimfoniairol irt. Kolcsey a maradi magyarsag szimbolumanak tartotta ezt a
zenét. Széchenyi a polgarosoddshoz sziikséges energidk, gazdasagi eszkozok
elherdéalasanak tiineteit irta a ciganyzene szamlajara (Erdés 2002: 111).

1859-ben Parizsban jelent meg Liszt nagy meghokkenést és felzudulast kivalto
konyve, A ciganyokrol és a ciganyzenérol Magyarorszagon, mely tulajdonképpen a
Magyar Rapszodidk bevezetéseként és magyarazataként készilt." A tdbb mint 300
oldalas konyvben, romantikus-terjengds, de vitathatatlanul szuggesztiv stilusban,
tulajdonképpen lelkiismeretesen benn van minden, amit az akkori ismeretek ¢&s
felfogas alapjan a ciganyokrol tudni lehetett. Erveléseihez, adatainak felsorolasahoz
abbdl a meggy6z6désbodl indult ki, hogy a magyar nemzeti zene megteremtdi a
ciganyok. A ciganyok altal jatszott hangszeres magyar zenét eredeti cigany
orokségnek, a ciganyok alkotdsanak tekintette. A magyar kozonséget nagy
altalanossagban meglepte és felhaboritotta Liszt elmélete. Sokan ¢és igen élesen
biraltdk, de konkrét érveket nem igen tudtak felhozni a konyv joéindulatt, bar

' A kényvnek a zenével kozvetleniil nem foglalkozé nagyobb részét nem is maga Liszt, hanem
¢élettarsa, Carolyne de Sayn-Wittgenstein irta, de Liszt egyetértésének bizonyitéka, hogy a nevét adta
hozza.
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lényegbevagod tévedésével szemben.”’ Kiilfoldon egyébként mar korabban is kezdett
meggyokeresedni az a gondolat, hogy kizarolag a cigdnyok a magyar zenei
hagyomany mindenesei. Nyugaton a legutobbi iddkig alig vettek tudomast a
Magyarorszagon kiviili ciganyzenészekrdl, hiszen azok a kdztudatban alban, szerb,
roman, gordg stb. népzenészként szerepelnek, vagyis annak a népnek a nevén,
melynek zenéjét képviselik. Egyediil a tudos kolozsvari professzor, Brassai Samuel
(1860) vallalkozott arra, hogy részletesen elemezze Liszt konyvét, és annak
tévedéseivel szemben tényeket sorakoztasson fel. Azonban neki sem sikeriilt
targyilagos hangot taldlnia, még kevésbé a ciganyzene kérdésére megnyugtatd valaszt
adnia. A koOztudat szamara maig tisztdzatlan a ciganyzenészek zenénkben betdltott
szerepe; kiilfoldon pedig még a zenetudomany miveldinek egy részét is nehéz
meggyOzni arrol, hogy a ,,ciganyzene” voltaképpen tipikusan magyar zene, s nem
tévesztendO Ossze a ciganyok sajat zenéjével, de egészében nem azonos a magyar
népzenével sem. Bartok igy fogalmazta meg tomoren: ,,...amit 6nok ciganyzenének
neveznek, az nem ciganyzene. Nem cigdnyzene, hanem magyar zene: jabb magyar
népies miizene.”

A 19. szdzad kozepén jelenik meg a verbunkos hagyomdényaibol is taplalkozo uj
magyar miifaj, a magyar ndta, vagy mas néven népies miidal. Hasonl6 tarsadalmi
igény teremti meg ennek is az alapjat, mint annak idején a verbunkosnak. A magukat
haladé szellemiséglinek tart6 magyar felsébb réteg igényli egy sajatosan magyar
miifaj 1étrejottét.”! Olyan valamire van sziikségiik, amelyre egyszerre lehet mulatni és
szomorkodni. Nem véletlen, hogy Egressy Bénit, a Szdzat szerzdjét tekintik a magyar
nota atyjanak, aki felismerte az igényt az j miifaj irant. A magyar notak kezdettol
fogva zongorakisérettel jelentek meg, bar mindenki szadmara egyértelmii volt, hogy e
dalok igazi terjeszt6i a ciganybandak. A sikeriiltebb notakat mar kottaban valo
megjelenésiik eldtt divatba hoztak a ciganyzenekarok, s egy idében a ndtakiadvanyok
cimlapjan a szerz6 neve és kompozici6é cime mellett azt is szivesen feltiintették, hogy
ki jatssza. A lelkes kezdOkorszak utdn a magyar noéta alig vett fel jabb nyugat-
europai miizenei elemet, ¢és ezzel kimaradt az eurdpai miizenei fejlodés
vérkeringésébdl. Ugyanakkor ennek kdszonhetd az, hogy a kovetkezd évtizedek soran
zavartalanabbul talélt 6sszekottetést a népdallal, s egy idére mindenki altal elismerten
a zenei magyarsag hordozo6java tudott valni. Mig a verbunkos zene viragzo korszakara
az volt a jellemz0, hogy sok szoveges dalbol hangszeres zene lett, most ennek éppen a
forditottja tortént: a hangszerre késziilt darabokat lattak el szoveggel.

A magyar notak sziiletésében Pestnek nem jutott kiemelkedd szerep. A noétaszerzok
tulnyomod tobbsége vidéki varosokban élt. Néhanyuk ugyan meggyokeresedett a
fovarosban is, de csak felndtt vagy idosebb koraban. A magyar nota felfelé¢ iveld
korszakanak legjelentésebb alakjai — Simonffy, Szentirmay és Dankd — mellett
,,egynotaju szerzok” egész sorat emlithetnénk meg. Ugyanakkor nagyon sok olyan
noéta is akad, amelynek nem ismerjiik a szerzojét.

Az elsO igazan sikeres notaszerzé Simonfty Kalman (1832-1889), ceglédi f6jegyzo,
késObb orszaggylilési képviseld volt. Kevés zenei miiveltségét autodidakta mddon
szerezte. Dalainak harmonizalasat, melyek egy része ¢16 népdalként maig fennmaradt,
masok végezték. A ,,magyar Schubert”-ként emlegették.

Szentirmay Elemér (1836-1908) magyar nemesi csaladbdl szarmazott. Naturalista
zongorista volt, dalainak szovegét is tobbnyire 6 készitette. Emellett novellakat,

20 A Liszt-vitarol részletesen lasd még Kovalcsik (1995a, 1995b, 1995¢), Sarosi 1971: 127-135.
2! Kodaly szerint ,,a népdalkulturabol mar kinétt, de a magaskulturdig el nem jutott 4tmeneti
embertipus” zenéje. ,,Varosi miizene, de falusi népkultarai formak kozt”. Sarosi 1971: 136-37.

30



szinmiiveket is irt. Dalai és hangszeres darabjai nagyobb részben népszinmiivekhez
késziiltek, betétszdmnak. Mintegy 400 dala koziil leghiresebb az 1873-ban komponalt
,»Csak egy sz&p lany van a vilagon” kezdetii. E dalt a vilaghirli spanyol hegediimiivész,
Sarasate is felhasznalta ,,Ciganymelodiak™ cimii miivéhez.

Danko Pista®® (1858-1903) elétt is voltak cigany szarmazast notaszerzék, de 6 volt az
elsd, aki a dalszerzésben torténelmi nevet, s a néhany legjobb magyar szerzé kozott is
megkiilonboztetett helyet vivott ki magéanak. Szeged mellett sziiletett, apja is
ciganyzenész volt. O maga primasként nem igazan vitte sokra — nem volt meg hozz a
kell6 virtu6ézi ¢és eldadodi tehetsége. A kottairashoz nem értett, dalai masok
feldolgozasaban jelentek meg. Népszinmiivekhez betétdalokat, s6t néhany hangszeres
darabot is irt. Néhany dalat, foleg az egyszeriibb csardas-jelleglieket orszagszerte gy
daloljak, mint népdalt. Jol jellemzi a korilotte kialakult kultuszt, hogy miutan 45
évesen tlidobajban meghalt, orszagra szoldo gyasszal és pompaval temették el
Szegeden, ahol 1912-ben szobrot is emeltek az emlékére.

Fontos kiemelniink, hogy a ndétat nem az valasztja el a népdaltdl, hogy szerzdjét nem
ismerjiik. Sok olyan néta van — ahogy fentebb mar emlitettiik —, amelynek mindeddig
nem sikeriilt kideriteni a szerzdjét, bizonyos stilusjegyek alapjan a legtobb esetben
mégis meg tudjuk huzni a hatart ndta €és a sz6 szoros értelmében vett népdal kozott. A
mult szazadban nem tettek kiilonbséget a kettd kozott. A mindennapi hasznalatban a
notatermés javat — akar volt szerzdje, akar nem — valdban népdalként kezelték. Nem
kottaban, hanem hangz6 formaban, szajrol-szajra terjedt, mindenki magaénak érezte,
ha ugy tetszett, szabadon valtoztatott rajta, s6t — ha nem tudott az eredeti szerzordl —
sajat neve alatt ki is nyomtathatta. A vitatott szerzdség miatti notapereknek se szeri, se
szama. A talnyomo részben dilettansok altal, zeneszerzdi tudatossag nélkiil késziilt
dalok legnagyobb szazaléka azonban mar sziiletésében életképtelen volt.

Az 1850-es években ,divatba jottek a rettentonél rettentdobb csarddsok™. Azok a
szerzOk, akik valamelyest hangszeres nyelven is ki tudtdk fejezni magukat, ontjak a
minden lehet$ alkalomnak® emléket allitani szandékozo, nagy tobbségben zeneileg
jelentéktelen csardasokat. Gyakori volt, hogy az akkor éppen nemzetkozileg is
népszerii keringd ritmusat beleerSltették a  csardasba. ** A sikeriiltebb
csardasdallamokbdl az erés daligénynek kdszonhetden hamarosan dal lett. Bizonyos
csardasdallamok népszeriiségét jelzi, hogy révid idén beliil tobb valtozatban és tobb
szerz0 neve alatt is megjelentek. A dalszerzok és csardasszerzok csoportja nagyjabol
megegyezik. A kiilonbség annyi, hogy egy résziikk tobb dalt, masik résziik tobb
csardast komponalt. Voltak kimondottan , fiitty0s™ szerzok, akiknek a képességébdl
eleve csak dalra futotta. Egyes becslések szerint a 20. szazad kdzepéig mintegy 30
ezer noéta sziiletett (Kallai 2002: 76).

A nota csak hangszerkisérettel eldadva igazan hatasos. Ennek a mifajnak is a varosi
ciganyzenészek valtak a legstilusosabb eléadoiva. Az ¢ hangszereiken a nota valdoban
a verbunkos zene folytatoja lett. Megkapta mindazt a diszt és fliszert, ami mar a
jelentéktelen verbunkos-témat is érdekessé tette. Eldadasukban a hallgato-ndta a
hajdani kotetlentil csapongo6 ,,fantaziak” és ,,lassuk™, a csardas a régi tlizes ,,frissek”
benyomasat keltette. A szdveges dal kezdettdl fogva idegen volt Magyarorszagon a
ciganyzenészeknek. A szoveg negligildsa ¢€s a verbunkos korszak vivményainak
zokkend nélkiili 4tmentése a szoveges magyar miifajra egyben a ,.cigdnyzene”
fogalmanak a magyar notara vald akadalytalan kiterjesztését is jelentette.

22 Danko Pista életéro] részletesen lasd Csemer Géza, Szégény Danké Pista. PolgART Kiadé, 2001.
2 PL: Dome Jozsef: 1863. évi loverseny csdrdds; Farkas Miska: Bolcsédal csdrdds stb.
2 Brahms a Magyar tancokban két ilyen csardast is feldolgozott.
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A fovérosi ciganyzenésznek afféle zenei mindenesnek kellett lennie, akitdl vegyes
kozonsége nemcsak a ,,magyar” repertoart, hanem minden mast is kovetelt, amit a
divat felszinre sodort: polkat, valcert, operarészletet. Minél eldkelébb volt a
kozonsége, annal inkdbb vigyaznia kellett arra is, nehogy régies magyarsaggal a
maradisag, miiveletlenség latszatat keltse. A 20. szazad elsé felétdl kezdve altalanossa
valt, hogy az éttermi repertoar kiboviilt operett- és operaslagerekkel, valamint magyar
¢s nemzetkdzi populéris dalokkal. A legjobb ciganyzenekarok mar Liszt Rapszodidit
¢s Brahms Magyar tancait, a Monti csardast, valamint Reményi Ede Ropiilj, fecském
cimi feldolgozésat is jatsszak. Ilyenek el6adasdhoz legalabb 7-10 tagu, sot ennél is
nagyobb egyiittes kell: a két vagy harom hegediib6l, valamint cimbalombdl és
bogobol allo alapdsszetétel tovabbi vondsokkal — bracsaval, cselléval —, valamint
klarinéttal is kiegésziilt. Az alapmiifaj, a magyar nota is jelentds valtozason ment
keresztiil. Mig a kb. a szazadforduloig tart6 un. klasszikus korszakaban a magyar nota
termés legjavara a szines valtozatossagra vald torekvés volt a jellemzd, addig a 20.
szdzad elejétdl sziiletd notak stilusukban erés homogenitast mutatnak. Becslések
szerint csupan a két vilaghabor kozott tobb, mint 20 ezer notat ,,csinaltak™ — jorészt
olyanok, akik az egyszerii dallamot sem tudtdk lekottdzni. A noétaszerzés ,,uri
kedvtelés” volt, minden ndtakedveld megprobalkozott vele, s ha akar egyet is sajat
koltségén levelez6lapra tudott nyomtatni, akkor mar ndtaszerzonek tekinthette magat.
A 20. szazadban tobbnyire mar nincs sziikségiik a cigdnyzenekaroknak nem-cigany
betanitokra. A legjobbak, csekély kivétellel, jo kottaolvasok, és megfeleld szamban
allnak rendelkezésre kit(in ,ciganykarmesterek” is. Onmagara valamit is adé mai
budapesti zenekar arra biiszke, hogy a kottdbol megtanult virtudéz darabot is kotta
nélkiil, de ahhoz hii pontossaggal adja eld.

Az els6 vilaghabora végén 12 ezernél tobb ciganymuzsikus élt Magyarorszagon,
ezeknek legalabb egynegyede nem volt alkalmazasban. A ciganyzenélés rangja
azonban ebben az idében sem lett kisebb. A ciganyprimassag nimbusza éppen a két
vilaghabora kozott emelkedett odaig, hogy esetenként urak sem szégyelltek kdzonség
elétt ciganyprimasként fellépni.”> A legjobb ciganyprimasok szabad vallalkozoként
miukodtek, szerzddést kotottek az étterem vagy kavéhaz tulajdonosaval napi 100
pengoért. Ennek fele a primasé, masik felét felosztotta a zenekar tobbi tagja kozott. A
primas szigoru rendet és fegyelmet tartott. Zenészeinek akar egyik naprol a masikra is
felmondhatott. Az esti éttermi zenélés mellett délelott, hetente rendszerint haromszor
probaltak. Ezeken a probakon tanultdk meg akar meghivott karmester segitségével az
igényesebb darabokat. A hagyomanyos repertoar atlagit minden zenésznek
egyforman, kozos gyakorlas nélkiil is tudnia kellett.

A szézadforduld tajara és szédzadunk elsd évtizedeire a kiilfoldet jaro és itthon is
hiressé valt cigdnyzenészek szdma annyira megndtt, hogy itt csak a legjelentésebbek
felsorolasara szoritkozhatunk. Berki Floris (1855-1900) GOmor megyében az
Andréssy grofok udvari zenésze volt. Belatva hianyos neveltetését sajat szorgalmabol
megtanult francidul és németiil, értékes konyvtarral rendelkezett. Czutor Bélarol
(1863-1910) irta Posa Lajos azt a notat, amit Dankd Pista zenésitett meg: ,,Vasarhelyi
sétatéren Béla cigdny muzsikdl”. Radics Béla (1867-1930) muzsikdja hallatdn
Debussy igy nyilatkozott: ,,igy képzeltem el az igazi ciganymuzsikat!”(Csemer 1994:
188) Temetésén szazezres tomeg, 0tszaz cigdnyzenész gyult dssze. Id. Magyari Imre
(1899-1940) elsdként muzsikalt a Magyar Radioban 1925. dec. 2-4n. Egykori
legendas jatékarol sok hanglemez maradt fenn. NotaszerzOként is jelentds sikereket

2 A pesti muzsikus ciganyok két vilaghaboru kozotti életérél lasd Péliné Nyari Hilda 6néletrajzat
(1996).
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ért el. 36. Racz Laci (1867-1943) a ciganyok kirdlyanak nevezte magat. A legenda
szerint hires fekete hegediijét mindig kiilon fidkerrel vitette maga utan.

1933-ban a Radid megszavaztatta a kozonséget a kiilonb6zé miisorokrol. A
ciganyzene melletti szavazatok aranya volt a legmagasabb: 93%. Ekkoriban jelenik
meg Bartok Ciganyzene? Magyar zene? Cimi cikke, melyben féleg azok ellen szol,
akik a ciganyzenének nevezett magyar népies mizenét ,,magasabb rendii zenének
igyekeznek feltlintetni és mas, igazan komoly és magasabb rendi magyar zenének
1épten-nyomon elébe helyezni.” *® Késébb azonban elismerte, hogy ,a magyar
falunak...kevés kivétellel 6k a zenészei, ...hogy a falusi cigany tobbnyire «paraszti»
miisort jatszik, népzenét népi stilusban” és 6rzéje a paraszti hagyomanynak.”’

A ciganyzenészek tarsadalmi rangjukat és anyagi jolétiiket — ha egyre csokkend
mértékben is —, de egészen a 20. szdzad masodik felé¢ig meg tudtdk Orizni. Sarosi
Bélint becslése alapjan 1968-ban még 7-8 ezerre volt tehetd a hivatasos
ciganyzenészek szama. A kilfoldi turnék alatt egyre tobb zenei stilust ismertek meg,
ami megalapozta a kovetkezd cigdnyzenész nemzedék benyomuldsit a jazz ¢és a
klasszikus zene teriiletére is.

A masodik vilaghdbora utan a fél-feudalis, egykori polgari vildg létformait
megtestesitd kavéhazakbol, éttermekbdl fokozatosan allami és szovetkezeti
vendéglatoipari egységek valtak, s a korabbi patinds nevek helyett szamozott
italboltokban talalta magat a vendég. Kiment a divatbdl a mulatozas, a notazas, és
vele egyiitt a cigdnyzene is. Miutan allami rendelettel bevezették a zenedijat, egyre
tobb helyen dontdttek ugy, hogy megsziintetik ezt a szolgaltatast. Csak mutatdban,
egy-egy hires kavéhaz, patinds étterem foglalkoztatott ciganyzenekart. A muzsikus
romdk koziil, akinek lehetdsége volt ra, hangszert valtott, vagy a legkivalébbak
Budapestre koltoztek, azt remélve, hogy a fovarosban még rangja van a magyar
ndtanak, a ciganyzenének, a valdésagban azonban keveseknek termett babér. Sziikds
megélhetési forrasként csupdn a csaladi, linnepi események maradtak meg. A
muzsikusok tobbsége nehéz fizikai munkéra kényszeriilt, hivatasukat csak a
hétvégeken, alkalmi rendezvényeken gyakorolhattdk. Megszakadt a régi nagy uri
cigany generaciok sora.

Ebben az idében, pontosan 1952-ben szervezddott a jelenlegi Rajkozenekar, Farkas
Gyula, az Allami Népi Egyiittes miivésze vezetésével. A cignyzene megujitasat tiizte
ki célul annak szinpadi, hangversenyszerti eldadasaval. A KISZ Kozponti
Mivészegyiittes keretében lehetdsége nyilt a tehetséges ciganyzenész gyerekeknek,
hogy felkésziiljenek leendd hivatasukra, s mellette altalanos jellegli és zenei
iskoldzasban is részesiiljenek. Jelenleg Talentum néven miikddik a miivészegyiittes és
az iskola. Maga az otlet, hogy ciganyzenész gyerekekbdl zenén kiviili hataskeltés
céljabol koncertezzenek, nem 0j. Rigd Gabor, a neves ciganykarmester mesélte, hogy
amikor a 30-as években rajkokkal kiilfoldon turnézott, az egyik kis rajkoé a szinpadon
elsirta magat, és nem tudta végigjatszani misorszamat. Ez a kis baleset a kiilfoldi
kozonségbdl oOriasi szimpatiat €s tapsvihart valtott ki. Attél fogva a menedzser
eldirdsa szerint a rajkonak mindig el kellett sirnia magat, mert szereplése igy sokkal
hatdsosabb volt, mintha hegediilt volna...(Sarosi 1971: 211) Az els6 igazan szervezett
egyiittes 1935 6szén alakult, az Ostende kavéhazban. Vezetdjiik, Szilagyi Jend, az
utcan koborlo és a kdvéhazak elott acsorgd gyerekekbdl verbuvalta 6ssze azt a 220-at,
akikbdl végiil kikeriilt az a 24, aki az egyiittest alkotta. A gyerekeknek kiilon
tantermiik volt a kavéhazban, ahol mint magantanulok, rendszeres oktatasban

2% Barték Béla ésszegyiijtitt irdsai. Zenemikiado Vallalat, Budapest. 624.
T Bartok Béla Gsszegytijtitt irdsai. 845.
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részestiltek. Zenei tovabbkepzesiikre tanart szerzOdtettek. Minden gyerekkel kiilon
foglalkoztak. 1939-ben mar elébb Dél-Amerikdban, majd az Egyesiilt Allamokban
turnéztak.

Az 56-os eseményeket kovetd enyhiilés kovetkeztében tomegesen jelentek meg a
nyugati turistdk, 16kést adott a magyar vendéglato- és szorakoztatdiparnak, és vele
egylitt a cigdnyzenének is. Nemcsak itthon szaporodtak a munkahelyek, hanem
kilfoldon is ujra keletje lett a magyar ciganyzenének. Magyar éttermek nyiltak
Németorszagban,  Ausztridban, Hollandidban, Belgiumban, Svédorszagban,
Kanadaban, az Egyesiilt Allamokban, majd a Kozel- és Tavol-Keleten is. A hirtelen
nagyra nott kereslet miatt a fiatalok Ujra kedvet kaptak 6seik mesterségéhez, €s sorra
iratkoztak be az Orszagos Szorakoztatozenei Kozpont Stididjaba tanulni.

Az 1980-as évek kozepére ért be a gondolat, hogy a ciganyzenének és eléaddinak a
presztizsét ndvelni kell. Ezzel a céllal alakult meg 1985-ben a Budapesti Szaztagu
ciganyzenekar nevill reprezentativ egyiittes, amely eléadasmaddjaban a cigdnyzenébol
ismert improvizald zenélés eszményét Otvozi a klasszikus zenei egyiitthangzas
eszményével. Ezzel a 1épéssel a zenészek az identitdsukat a legnagyobb presztizsii
hagyomanyos cigany foglalkozdas ¢és egy szintén hagyomanyos miifaj
csucsteljesitményében kivantak kifejezni.

A falusi ciganyzenészek multjarol 6sszehasonlithatatlanul kevesebbet tudunk, mint az
urak szolgalatdban allokérol. Itt csak néhany szdoban érintjiik dket, mert jelen esetben
minket is inkabb a varosi zenészek érdekelnek. Czegei Vass Laszld 18. szézad eleji
naplojabol  értesiilink  kocsmdban  megforduld  ciganyhegedisrol — (,,...az
hegediisomnek az fejét betorték...”). Bar itt is uri szolgalatban 4ll6 hegediisrdl van
sz0, a szoveg mégis arra enged kovetkeztetni, hogy az ott megforduld népnek is
jatszott. Maria Terézia idejére mar jellemzden hozzatartozhattak a kocsmak vilagadhoz,
ahol ,,sokszor bizony ezerféle bajt kell elszenvedniiik” (Csaplovics 1829, idézi Sérosi
1971: 185). Nagyobb piacok, vasarok alkalméval a mult szdzad els6 felében mar
természetes, sOt elmaradhatatlan a cigdnyzenészek kozremiikdodése. Csak ezutan
kapcsolodhattak be az olyan intimebb zenélési alkalmakba, mint a lakodalom, a
kereszteld, s6t a temetés. Igy bizonyos id6vel ott, ahol gyakran volt sziikség rajuk, a
csak zenével foglalkozok is meggyokeresedhettek, s lassan a helyi zenei hagyomany
alapos ismerdive, 6rzoive, fejlesztoivé valtak.

Talan talonttl hosszunak tiinhet ez a torténeti bevezetd, de gy gondolom, hogy
mindezek ismerete nélkiil nem érthetjiik meg azt, hogy miért épp olyanok napjaink
ciganyzenészei, amilyenek. A fent leirt torténések és események valamilyen szinten
mind a mai napig éreztetik hatdsukat a zenészek életében, viselkedésében. Most
azonban mar ideje ratérniink a jelenlegi helyzet elemzésére. Mindezek alapvetd
forrasdul az interjuk, valamint a kotetlen beszélgetések soran maguktdl a zenészektdl
szerzett informéciok szolgéalnak.
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Hogyan lesz valakibdl zenész?

,,En nem akartam zenész lenni. En zenésznek sziilettem.” Ebben a rovid kijelentésben
benne is van szinte minden. Egy zenész csalddban nem igazan volt kérdéses, hogy mi
lesz a gyerekbdl. ,,Amikor megsziilettem, akkor a nagymamam azt mondta, hogy ez a
kisfia cimbalmos lesz. Mivel az 6 apukdja az volt, ezért azt mondta, hogy én is az
leszek. Es az is lettem.” Ez teljesen a sziilék akarata és dontése volt. ,En ugye
kisgyerek voltam ahhoz, hogy ezt eldontsem. Hat eldontotték helyettem. Hogy nekem
kell. Hat a tradicio.” Indokként ennyi boven elég is volt. ,,Nem halhat ki a csaladi
tradicio.” ,,Ezt nem lehet megtenni a csaldddal.” ,,Olyan kozegben néttem fel, hogy
mas nem is igen valhatott beldlem.” Akkoriban a muzsikalas még uri foglalkozéasnak
szamitott, jobban meg volt becsiilve. Ciganyként ebben a szakmaban koénnyebben
lehetett érvényesiilni, mint barmelyik mdasikban. Nehéz munka ez is, sok tanulast
igényel és nem kis feladat minden nap jokedviien muzsikalni hajnalig, de tdvolrdl sem
jelent akkora fizikai megterhelést, mint a kétkezi szakmak. A zenészek elegansan
jarnak, mindig tiszta fehér ingben, és olyan emberek kozott forognak, akiknek
masképp a kozelébe sem jutndnak. Azért ez nem elhanyagolhatd vonzerd volt. Volt
olyan is, akit az alkata vagy valamilyen szervi betegsége eleve alkalmatlanna tett a
nehéz fizikai munkéra. Nekik tényleg nem maradt mas valasztasuk. Természetesen
azért nem minden gyerekbdl lett zenész, még ha a sziilok azt akartak is. Ha valakinek
nem volt meg hozza a kelld tehetsége, az iddvel ugyis kideriilt, és 6 mas palyat
valasztott maganak.

Hogy ki milyen hangszeren jatszik, abban nagyon sokféle tendencia tapasztalhato.
Alapvetden ez is a sziilok dontése, hiszen 6k adnak el6szor egy bizonyos hangszert a
gyerek kezébe. Lehet, hogy azért, mert a csaladban mar sokan jatszottak rajta, vagy
éppenséggel pont azért, mert ilyen még nem volt a csalddban. Sokan szerették volna,
hogy a fiuk primas legyen. Mivel a primas a zenekar vezetdje, ezért egyértelmiien az
0 presztizse a legnagyobb. Egy olyan csaladban, ahol az apa és a nagyapa is primas, a
fia sem adhatja lejjebb. Ha beldle ,,egyszeri” tagember valik, az a csaldd szamara
tekintélycsokkenést jelent.

Egyébként ebbe a kérdésbe mar a gyereknek is lehetett némi beleszélasa. Volt, aki
mar eleve kijelentette, hogy min szeretne jatszani. Nem volt ritka a hangszervaltas
sem. Ha valaki nem bizonyult elég tehetségesnek az egyik hangszeren, akkor méssal
probalkoztak. Igy lett példaul cimbalmosbdl bdgds, vagy hegediisbél bracsas.
El6fordult az is, hogy a valasztas teljesen a kiilsd tényezékon mulott. ,,Hegediilni
akartam, de abban az évben nem volt mar hely a zeneiskolaban a hegediis osztalyban.
A Klarinéton még volt. Igy lettem klarinétos.”

Azokban az idékben, illetve ott, ahol nem volt zeneiskola, ,,kézrdl tanultak. A gyerek
kezébe adtak a hangszert €s megmutogattak rajta a dolgokat, vagy elvitték egy
1d6sebb romahoz, akirdl tudtdk, hogy tanit, vagy foglalkozik ilyesmivel. Nem
mindenkinek volt elég tehetsége vagy tiirelme, hogy a sajat fiat elkezdje tanitani. Ha a
kornyéken volt valaki j6 muzsikus, ahhoz vitték el. Az tanitgatta egy ideig, aztan
bevitte a gyereket az étterembe, és akkor ott volt, mint tanuld. Ott tanulta meg a
szakmat. A dallamokat, a motivumokat ott tanulta meg. Vannak dolgok, amiket
igazan csak az étteremben tanulhat meg az ember. Hogy hogyan megyiink oda egy
asztalhoz, tehat ugymond az éttermi etikettet. Vagy olyan zenekar-vezetési dolgokat,
hogy a zenekar is értse, amit te jatszol, és hogy hangulatot tudjal teremteni. Hogy az
étteremben azért odafigyeljenek rad.” A tanulds masik gyakorlati szintere a lakodalom
volt. ,,Egy lagziban rengeteg ember van, mindnek maés ndtdja van, mindnek van egy
kis dolga, amit a masik nem ismer. Automatikusan megtanulja az ember.” ,,Nagyon
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sok ciganyzenész csaladbdl szarmazd zenész, hidba megy klasszikus utra, otthon azért
apuka a nétakat gyliri. Abban nd fel, kénytelen abban felndni. Hat automatikusan is
hozzatevddnek ezek az Az a szép, meg Akacos ut, meg ezek. Aztan azon veszi észre
magat, hogy lagziban muzsikal.” Tehat tulajdonképpen belenevelddésrdl beszélhetiink.
A cigdnyzene miifajanak intézményesitett formaban torténd tanitdsara hoztak létre a
Rajko-zenekart, ahova csak szigoru felvételi utjan lehetett bekeriilni. Farkas Gyula
idejében ez egy hatalmas mozgalom volt, a zenekar 1étszdma meghaladta a szdzat. Az
0 személyisége zenészek generacioi szamara volt meghatarozo. Megjelenése €s stilusa
egyarant félelmet keltett a novendékekben. ,,Végiil is neki muszaj volt. O nem csak
tanitotta a gyerekeket, hanem nevelte is egyben. Mert ugye egy nap vele toltottiink hat
orat koriilbelil.” ,,Gyula béacsi megkdvetelte azt, hogy elegdnsan menjiink be a
probara. Nem mehettél be farmernadragban, nem mehettél be topisan. Fehér ing
kellett, hogy rajtad legyen, zako, 6ltony, nyakkendd. Kiilonben hazazavart.” ,,Szigoru
volt. A zenekarral szemben nagyon szigort, €s nagyon ¢les fiilli, zsenialis elme volt.
TSbb szdz ember koziil megmondta, hogy ki mit csinal, ha odafigyelt. Es ki mikor
jatszik rosszat. Magantanitvanyokat is vallalt. Az orszag Osszes tajarol jartak fel hozza.
De volt is miért, mert tényleg nagyon jol csindlta. Mindenkinek tudott mutatni valamit
ebben a szakmaban. Tudta, hogy kit mire kell alkalmazni, hogy ki a tehetséges. Aki
tehetséges volt, azt azért nyuzta rendesen.” Természetesen 6 sem volt tokéletes.
,»Amig maganorakra jartam hozza, addig primésként szerepeltem a zenekarban, aztan
miutdn nem, mar nem igazan alkalmazott engem, mint primast. Széval meg voltak
neki ezek a kis dolgai, amiért lehetett ra haragudni, de igy is csak csodalni tudom.”

A novendékek egymas kozott is szigora rendet tartottak. ,,A kollégiumban és a
zenekarban is volt egyfajta hierarchia. Az, hogy én az idésebbnek nem koszontem
eldre, az egy szinte megbocsathatatlan blin volt. Ez valahol felkészitett benniinket a
miivészi €letre is, mert megtanultad a rendet. Mit illik, és mit nem illik csindlni.”

Ez egy hires zenekar volt, ahova nem akarkit vettek fel. Elismerés volt, ha valaki oda
jarhatott. ,,Nagyon sokat utaztunk, vilagot lattunk, és még pénzt is kaptunk érte.
Egyiitt voltam a mai napig jo barataimmal. Nagyon jo gyerekkorom volt. Nem
szeretnék mas gyerekkort magamnak. Nem tudok jobbat elképzelni. A baj ott
kezdddik, amikor ezek a bizonyos évek letelnek, ¢s ki kell jonni.”

Régebben az elhelyezkedés hivatalos miikodési engedélyhez volt kotve, ami nélkiil
senki sem dolgozhatott. Ezt az Gn. eldadomiivészi engedélyt az OSZK, vagyis az
Orszagos Szorakoztatézenei Kozpont adta ki. Ennek megszerzéséhez vizsgat, Un.
kategoriavizsgat kellett tenni. Pontosan meg volt hatdrozva, hogy az egyes szinteken
melyek a kotelezd darabok, amiket egy ismeretlen zenekarba beiilve kellett
elmuzsikalni. Az ott nyujtott teljesitmény alapjan dontotték el, hogy ki kap A, B ill. C
mindsitést. Ennek a jelentdsége abban rejlett, hogy a nagyobb szallodakba és
éttermekbe csak A-kategorids zenészeket vettek fel. A magasabb mindsitéssel
rendelkezOknek természetesen magasabb volt a fizetése is.

Az OSZK masik feladata a zenés szorakozohelyek és a zenészek (nemcsak a
cigdnyzenészek, hanem a tanczenészek stb.) nyilvantartisa volt. Afféle
munkakozvetitoként miukodott. Ha valahova zenészt kerestek, akkor az OSZK
kikozvetitett egy arra megfeleld személyt. A szerz6dés sem kozvetleniil a zenész és az
uzletvezeto kozott sziiletett, hanem azt az OSZK-val kototték. Természetesen itt is
nagyon sok minden mulott az ismeretségen. Ha valakinek volt ismerdse a Kézpontban,
akkor nagy valoszinliséggel 0 jutott a jobb munkékhoz. Azt a hatarozott elonyt
azonban nem szabad elfelejteni, hogy megvoltak a szabott 4rak, ami alatt senkit sem
lehetett dolgoztatni. Az OSZK még a mai napig is létezik, de a cigadnyzenészek
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¢letében mar nem jatszik szerepet. Ezért olyan is van, aki szerint mar meg is sziint.
,»Munkahelyet nem tudnak csinalni. A semmibdl nem tudnak munkat adni.”
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., Kell még a ciganyzene?”

Felmeriil a kérdés, hogy ma ki hallgat ciganyzenét. Sziikség van-e erre a mifajra
egyaltalan? ,,Ez a miifaj egy halott dolog. Akkor halt meg, amikor nem Uujitottak rajta.
Pedig kellett volna. Ha meghallgatsz régi, 50-es, 60-as évekbeli filmek alatt mend
zenét, mindenhol ciganyzenekarok jatszottak. Ugyanazokat muzsikaljak a mai napig
is. Ugyanaz a ciganyzene most, mint ami régen volt. Ez nem lenne baj, mert ez egy
egyediilallo dolog, ilyen nincs mashol, de igy mar a mai vilagban nem igazéan eladhato.
A mai fiatalok biztosan nem hallgatjadk. Az id6és emberek még hallgatjak, de azok se
ugy, hogy minden nap. Talan nosztalgiabol. De nagyon ritka dolog, hogy valaki éjjel-
nappal tényleg azt hallgatna. En se hallgatom.” Ez a vélemény egy ciganyzenész
csaladbol szarmazo, de tanczenét jatszd zenésztol szarmazik. Meglehetdsen ¢€lesen és
kisarkitva fogalmaz, de allitasaival altalaban maguk a cigdnyzenészek is egyetértenek.

A radio és a televizid elterjedése eldtti idokben gyakorlatilag ez volt az egyetlen
szorakozasi lehetdség. ,,Akkoriban csak mi voltunk. Ne menjiink messzire. Az én
sziileim egy olyan generacid volt, hogy abban a fiatal gyerek is tanulta a ciganyzenét,
ugye a kdzéposztaly jatszotta, hallgatta, az idésebb korosztidly meg csak azt ismerte.
Nézziink vissza 50 évet. Nem volt mas €16 zene. Aztan eljott a kovetkezd generacio,
akit lefoglalt ez a pop, rock, ilyesmi. Ugye 6k mar arrafelé irdnyultak. Szép lassan
feledésbe meriilt.” ,,A fiatal magyar korosztaly nem vevd a cigadnyzenére. Egyrészt
nem ismeri, a masik dolog meg az, hogy mason néttek fel. Nem kivancsiak ra. Nem
folyik a nota a televiziobol minden nap. Régen voltak 6ras nota miisorok. Mar nincsen.
Fél orat, ha sugaroznak.” A fiatalok altal leginkdbb nézett kereskedelmi csatornakon
egyaltalan nem sugaroznak ciganyzenét. A kozszolgalati adokon azért még
talalkozhatunk vele. A Duna TV minden vasarnap dél koriil fél 6ras miisort sugaroz
Notacsokor, ill. Csendiil a nota cimmel, amelyekben rendszerint legalabb 10 éves
felvételeket jatszanak le. Némi szerencsével a Budapest TV-n is lathatunk ciganyzenét.
A szerencse azért sziikséges, mert a tévéujsagban soha nem szerepel. A masik
probléma, hogy még ha szerepel is egy musor az ujsdgban, az olyan cimmel torténik,
amib6l nem deriil ki egyértelmiien a miifaj. A Vigadalom megnevezés még a
szerencsésebbek kozé tartozik. Amikor azonban csak annyi all az wjsagban, hogy
Egyiitt, er6sen kétlem, hogy sokan rajonnének arra, hogy ez a Rajk6 Zenekar 50 éves
jubileumi koncertje kapcsan késziilt riportfilmet takarja. Tavaly kardcsonykor az
Operahazban adott koncertet a zenekar, amit az ¢él6 nemzetkozi kozvetitésnek
koszonhetden kozel 20 orszégban nézhettek egyenes adasban. A misor Hegediigala
néven fut mar évek 6ta, csak eddig a 100 tagii Budapest Ciganyzenekar volt az eléado.
Az elnevezés nem tul szerencsés, mivel az embereknek a hegediirdl altaldban inkébb a
klasszikus zene jut az eszébe, nem beszélve arr6l, hogy egy ciganyzenekarban
egyaltalan nem csak hegediisok iilnek. A televizids miisortjsag szerkesztdje nem
tartotta fontos informacidénak, hogy a Rajké Zenekar jatszik, mig az, hogy ki a
hazigazda, vagyis ki mondja a koncert elején és végén a két-két mondatos sablonos
koszont6t, az mar szerepel az Gjsagban...

A Pet6fi Radio mind a mai napig sugarozza Jo ebédhez sz6l a ndta cimii miisorat, bar
az mar kérdéses, hogy mennyien hallgatjak. Kallai Kis Ernd, a neves klarinétos azt
mondta, hogy amig magyar ember van, addig van magyar nota is. Sajnos ezt az
optimista hozzaallast mar a legtobb ciganyzenész nem osztja. Az idésebb generacio a
régi sz€p idokre emlékezve még szivesen meghallgat egy-két notat, de mar az 6
¢letiikben sincs jelen mindennapi szinten. Az én nagysziileimnek is megvan Horvath
Pista ¢és Kovacs Apolloénia Osszes lemeze, ¢és régen valoban egyfolytdban ezt
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hallgattdk, de mar az idejét sem tudjadk megmondani, hogy mikor tették fel utoljara.
Ha magukt6l mar nem is jatsszdk le Oket, és tudatosan nem keresik a lehetdséget,
hogy a radioban vagy a televizidban hallgathassak, de ha valamelyik csatornan
véletleniil ilyen zene sz6l, akkor legalabb nem kapcsoljak el onnan.

A fiatalokkal mar biztosan nem ez a helyzet. A legfiatalabbak még iskoldban vannak a
J6 ebédhez szol a nota idején, ugyanakkor bar sok munkahelyen szol radio, nem
valdszinii, hogy az pont a Petdfi lenne. Ha valamilyen véletlen folytan egy fiatal
mégis ciganyzenés miisorral talalkozik, mar nyul is a taviranyitoért, hogy mashova
kapcsoljon. Ez mar nem az ¢ zenéjiik. Sem a dallamvilag, sem a szoveg nem felel
meg az igényeiknek. A régi paraszti vilagbol vett életképek és az ezek segitségével
leirt érzelmek mar nagyon messze allnak az 6 vilaguktol. ,,Igazabol nem tudja, nem
ismeri az értékét ennek a zenének. Ha kapna egy érzelmi alapot, informéaciot a
szilokt6l, nagysziiloktol, vagy valahonnan, akkor nem érezné magat cikiben, ha
bemegy egy helyre és muzsikalnak neki.”

,Vidéken, a lakodalmakon még ismerik a dolgokat, és a fiatalokat raveszik, hogy
tancoljanak, de itt a nagyvarosban mar nem.” Azonban mar a vidéki lakodalmakon
sem egyértelmlien ez a zene szol. ,,Bejott ez a Lagzi Lajcsi féle dolog. Nekiink
nagyon rossz, megmondom &szintén.” ,,Amig nem volt Lagzi Lajcsi, csak mi voltunk.
O végill is téliink lopta el ezeket a dolgokat, és atmodernizalta. Gépzenére vitte,
leolcsositotta, hogy gy mondjam. Mert ciganyzenekar ot fovel, hat fovel tudott
menni kb. egy lakodalomba. Lagzi Lajcsi ezt megcsindlta maximum Kkettovel,
harommal, s6t van, amikor egyediil is.” ,,0 ezzel nagyon sok cigdnyzenészt, meg a
tanczenészeket is, kiszoritotta. Mert ugye nem mindegy, hogy a hazigazda vagy a
vendéglatos kifizet egy estére 5 ezer forintot, vagy kifizet 20 ezer forintot. Es ma
mindenki azon van, hogy minél kevesebbet fizessen.”

Az 1984-ben, majd 2000-ben megrendezett Gn. Vondparbajnak az egykori hires
primésversenyekbdl meritve az Otletet az volt a célja, hogy rairanyitsa a figyelmet erre
a mufajra, és lehetdséget adjon a fiatal primasoknak a megmérettetésre. 1984-ben ez
sikertilt is. ,,Ugyan mds id6ket éltiink, de ahhoz képest sokkal jobban megrendezett
volt, és akkor volt még ra igény. Nézték, kivancsiak voltak ra, és vartdk.” Maig is
sokan tudjdk, hogy az akkori gydztes Puka Karoly volt. A 2000-es versenynek
azonban mar messze nem volt ekkora visszhangja. Hidba kozvetitette a televizid a
dontdt, és szerepelt rd 2-3 honapra az egyik napkodzbeni televizidos szoérakoztatd
miisorban az elsd helyezett egy néhany perces beszélgetés erejéig, a legtobb magyar
ember nem hogy az 6 nevét nem ismeri (pedig 6 nyerte a 100 tagi Ciganyzenekar
primasversenyét is), de azt sem tudja, hogy volt egyaltaldn ilyen verseny.
Résztvevoként, beliilrél szemlélve is mas volt a hangulata. ,,Akkor ugye még a
kozonség is szavazott. Azokbol az emberekbdl allt a zsiiri egyik része, akik kisérték a
primésokat. Nekik is volt beleszélasuk a dontésbe. Most meg rég nem errdl szolt. Az
volt, hogy jottek ezek a politikus emberek. Jo, voltak koztiik j6 nevii roma primésok is,
de igazabol nem tetszett nekem ez az egész. Kovetelmény sem volt akkora. Ha
ugyanakkora lett volna a kdvetelmény, akkor még kevesebben jottek volna el. Szoval
nem éreztem magam igazan jol. (...) Tervezgették talan, hogy lesz Gjra. Nem is tudom,
melyik politikus uriember mondta, hogy lesz, ez mar orszagos lesz, meg ide kiildiink
meghivokat, meg oda szordlapokat, meg minden. Most ott tart a dolog, hogy egy arva
hang sincs rola. Igazabdl, ha lenne, én mar nem szivesen indulnék el.” Ezen nincs is
mit csodalkozni, hisz példaul az elsé dij egy onalld lemezfelvétel volt, &m az a mai
napig is csak igéret.

39



40



Ciganyzene = turistalatvanyossag?

Az utébbi években a ciganyzene egész miifaja oriasi valtozdson ment keresztiil, bar az
emberek hajlamosak ezt nem észrevenni. ,,Mind a mai napig, ha megkérdezel egy
hétkoznapi embert, tizbdl nyolc biztosan arra gondol, hogy van egy ciganyzenekar,
kocsma, és akkor nota. Azért ez mar nem az. Most mar lassan csak turistakbol all a
kozonségiink, ¢és azokat ki kell elégiteni, teljesen mindegy, hogy milyen
nemzetiségl.” ,,Nekem az a feladatom, hogy felviditsam a vendéget, vagy ha banata
van, akkor azt is tudjam gy talalni, hogy konnyebben viselje. Nekiink ez a feladatunk,
¢€s a mai napig ennek kéne lenni, csak ma mar ez nem igy miikodik.” Mara az egész
mifaj kezd puszta turistalatvanyossaggd valni. Gerendési Istvan, a Talentum
igazgatdja egy ujsagcikkben igen élesen fogalmazott: ,,Meggy6zodésem, hogy a
magyarorszagi cigany zenét a kiilfoldi turistdk tartjak életben. Fdleg a kiilfoldiek
jarnak azokba az éttermekbe és szalloddkba, ahol cigany zenészek jatszanak. Ha 6k
nem mennének be, ha 0k nem hivnak meg kiilfoldre ezeket a miisorokat, akkor ma
mar azt lehetne mondani, hogy abba kell hagyni a cigany zenész szakmat, mert ebbdl
csak ¢hen lehetne halni” (S. Kallai 1999: 26). ,,Lassan mar ott fogunk taratani, hogy
minket is mizeumban fognak mutogatni. Ez egy olyan dolog, hogy minket nem sulyt
le kiilondsebben, mert kenyérharc van. A turizmusbol éliink. Csak annyi a fajé dolog
benne, hogy a magyarok nem kivancsiak erre. Es ez minden muzsikust hatul, valahol
a bels6jében, elszomorit.” ,, Tulajdonképpen ez a zene a magyaroké, nem a ciganyoké.
Magyar notat jatszunk, magyar zenét jatszunk. Csak azért hivjak ciganyzenének, mert
ciganyok miuvelik.” ,,A n6tdk nagy részét nem romak, hanem magyarok irtdk. Ha mi
nem vessziik fel ezeket a dolgokat, népdalokat, méas népek dalait, filmzenéket, meg
minden, ha ezt nem vessziik fol, elvész.” ,,Egyre inkdbb az a tapasztalat, hogy ha van
is magyar vendég, az mindig a zenétdl tavol iil, vagy ha kiilontermet kérnek, akkor
nem ezt a zenét teszik be oda, hanem betesznek egy billentyfist vagy egy énekest.” Es
ez az, ami Oket a leginkabb elszomoritja, ugyanis elsddleges kozonségiiknek mindig is
a magyarokat tekintették. ,,Amig magyar ember van a f6ldon, addig a magyar nétanak
is kell, hogy legyen jovdje. Mi zenészek azt az idot varjuk, amikor a csalddok
anyagilag megengedhetik maguknak, hogy beiiljenek egy étterembe ciganyzenét
hallgatni” (Boros Lajost idézi Baranyi 2002: 21). ,Hogy sorra zarnak be a
ciganyzenés helyek, nem azt jelenti, hogy igény nincs ra, hanem azt, hogy fizetdképes
kereslet nincs. Ha kitermelddik egy fizetoképes magyar kozéposztaly, ezek a helyek
ujra meg fognak nyilni. Mert marpedig mulatni igazan a ciganyzenére lehet. Csak az a
baj, hogy a ciganyzene mar csak nagyon elit, és ezért nagyon draga helyeken van,
ahol nem vennék j6 néven, ha az ember amolyan klasszikus értelemben vett
mulatozasba kezdene. Réadasul olyan csillagaszati 6sszegli szamlat tesznek az ember
elé, hogy kétszer is meggondolja, hogy bemenjen-e. Egy régi vagasu kisvendéglo,
ahol lehetne mulatni, mara mar nem tud eltartani egy tisztességes zenekart” (Baranyi
2002: 21).

Tehat marad a kiilfoldi vendég, akinek a fejében Magyarorszdg neve
osszekapesolodik a pusztaval, a gulyaslevessel és a ciganyzenével. Eppen ezért, ha
mar egyszer ellatogatnak ide, mindenképpen szeretnék azt hallani. A cigdnyzenészek
hiresek arr6l, hogy mindent el tudnak jatszani. A vendégek pedig kérnek is
mindenfélét. ,,Nagyon sok képtelen dolog van, ami nem oda tartozik. A kemény
rocktdl kezdve a nagy hegediiversenyekig. Azért kérik ezt, mert ezt ismerik. Hogy
kérjen olyat, amit nem ismer? Néha kérik, hogy jatsszanak magyar zenét. Ezt is
meghallgatjak, de mivel nem ismerik, nem tudjak hova tenni, nem élvezik igazan.”
,Nincs akkora igény, sablonos lett ez az egész zene. Tehat magyar notdkat egy este
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nem igazan hallasz. Végig ezek a turista jellegli dolgok. Erre vagyunk kényszeriilve.”
Ezért van, hogy a fiatal primdsok mar nem is nagyon ismerik a notakat. ,, Tisztelet a
kivételnek, de a nagy tobbsége mar fél a magyar vendégtol. Kérnek nyolc notat, és
abbol négy nem megy. Valahol megértem Oket, mert nincs ra igény.”

,En most mar nem igazan gyakorolok otthon. Ha valaki nem fejleszti magat otthon,
egy étteremben nem igazan lehet. Lehet fejlodni, mint zenekar, de egyénileg
szerintem nem igazan. Oszintén megmondom neked, nem is tudom, mikor nytjtottam
igazan a magamhoz mérten legjobb szinvonalat. De viszont egy a lényeg, addig jo a
dolog, amig nem veszi észre a masik. A zenekarom meghallja, hogy most éppen nincs
kedvem jatszani, de a vendég nem. Es addig ez szerintem belefér.” Amikor a vendég
példaul a Bolerot kéri, nem varja el, hogy az ugy szo6ljon, mint egy igazi szimfonikus
zenekar eléadasaban, ahol fivosok €s 1itdsok is vannak. Nem is lenne realis, hisz egy
alapvetéen vondsokbol allo zenekar erre nem képes. De nem is fontos. A vendég
csupan annyit szeretne, hogy visszahalljon néhany ismerds taktust valamelyik
kedvenc darabjabol. ,,Még nem jott el az id6, hogy a ciganyzenészeket valdban
miivésznek tekintsék. Csak arra hasznaljak Oket, hogy mulassanak, jol érezzék
magukat.”

E szemlélet miatt — nem igazan elitélhetd mdodon — a zenészek nem mindig veszik
,»komolyan” a munkajukat. Amikor azt latja, hogy a szinte még gyerekekbdl alld
kilfoldi didkcsoport szddasiivegbdl spricceli egymast, mikozben & a szinpadon
mondjuk Liszt rapszodiat muzsikal, akkor érthetd, hogy nem ,,strapalja magat”. Hidba
boviilt ki a repertoar orokzoldekkel, filmslagerekkel, operettek vagy operak
betétdalaival, a kiilonboz6 orszagokra jellemzd kedvenc szamokkal, mégis monoton a
muzsikalas. ,,Mindig ugyanazt a 20-25 szamot kérik. Musz4j néha egy kicsit dilizni,
kiilonben belebolondulnank az unalomba.” Az iddsebb muzsikusok ezt nem
feltétleniil igy latjak. ,,Nagyon sokszor igénytelenek a mai fiatalok, tisztelet a
kivételnek. Viccelddnek a zenével. Ami szerintem helytelen, mert mindig akad a 100
vagy 200 ember kozott egy, aki ért a zenéhez. Nem jatszanak komolyan, nem veszik
komolyan a sz6lamokat, nem azt jatsszdk, ami van, hanem hozzatesznek, vagy
elvesznek beldle. Vannak szamok, amikben nem lehet improvizalni. Nem nézik
komolyan a kdzdnséget, vagy nincs ugy pénz. Ma mar ez is szamit. Mert olyan kevés
a fizetés, hogy ha a vendégek nem honoraljak, akkor persze az embernek nincs ugy
kedve.”

A ciganyzenész munkaja sordn szerepet jatszik. Neki azonban nincs sziiksége a
2000: 185-93). Ahogy az angliai cigany joésndnek (Okely 1996), ugy neki sem kell
elrejtenie cigany identitasat, hiszen ¢ pontosan abbdl él, azért van ott, mert cigany.
Azonban természetesen a viselkedését ahhoz a képhez kell igazitania, ami a
vendégekben egy cigdnyzenészrdl ¢él. Hogy milyen is ez? El6szor is alazatos, kedves,
udvarias, semmiképpen nem tolakodo. ,,Ez egy szolga szerep. Mi csak igy mondjuk.
Amikor odamegyek a vendéghez, akkor mindig ugy kérdezem, hogy ’Szabad valamit
jatszani? Valami szép dalt a holgyeknek?’ Szdval nagyon aldzatosan.” Ezt a hatast
erdsiti kdozben a mosolygas, a meghajlds. Magaban a jatékban a virtuozitasra
torekednek. ,,Gyors ujjmozdulatok, vagy az egész hegediit atjatszom, variacidézgatok,
tiveghangon jatszom.” Ugyanakkor szintén nagy hatast lehet elérni lagy, érzelmekkel
teli melodidkkal, amit mondjuk kifejezetten csak egy vendégnek jatszanak, a fiilébe
muzsikalnak.
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A szinpadon is kiilonbozé eszkozok allnak rendelkezésre ahhoz, hogy felhivjak a
kozonség figyelmét, hogy Ok ,mennyire tudnak”. A latvany érdekében a primas
eltulzott mozdulatokkal vezeti a zenekart, jarkal a szinpadon, ,,ring” a zenére, hogy
lassédk, mennyire ,,érzi”, 4térzi a muzsikat, hogy ,,egylitt éI” a zenekarral. A ndi vagy
gyerek primasokat nagyon kedveli a kozonség. ,,Produkcio!”, ,,Cimbalomsz616!” stb.
kialtasokkal lehet felhivni a figyelmet a virtu6zabb vagy szolo részekre. Mindig
osztatlan sikert arat, amikor bekdtik a cimbalmos szemét, vagy lekapcsoljak a villanyt,
¢és a zenekar a soOtétben muzsikal. Ilyenkor ,,az emberek zenei tudatlansagéra
manipulalunk. Az évek soran a sok gyakorlas altal az mar természetessé valt, hogy én
sotétben is tudok muzsikalni.” A laikus kozonség azonban ezt nem tudja. Sokaknak
mar az is nagy dolog, hogy valaki egy olyan hangszeren tud jatszani, ahol nincs
»segitség”, ami megmutatna, hogy hol vannak az egyes hangok. A zeneileg altalaban
nem tul képzett kozonség ,,nem hallja ki, amikor egy stilusban nem oda ill6 dolgot
muzsikalunk. Hasonlit az eredetihez, de nem az. Vagy lehet, hogy stilusban odaillik,
viszont a szerz6 nem irta. De latvanyos, j6] mutat.” Es ennyi béven elég a sikerhez. A
csak a latvanyrol sz616 darabok mintapéldanya Dinicu Pacsirtaja. ,,A Pacsirta, az ugy
ahogy van, az egész kamu. Eredetileg egyaltalan nincsen benne csicsergés, sem
iiveghang. Mas szerzOk altal szerzett roman folklorral toltjik ki. A nézdék meg azt
hiszik, hogy ez igy van.” Ez a darab némi szinészkedésre is lehetdséget ad. Amikor az
egyik primas int a masiknak, hogy menjen ki sz616zni, az gy tesz, mintha nem is
neki szodltak volna, eljatssza, hogy 6 nem is akar, vagy hogy nagyon beteg, tigy kell
kitdmogatni a szinpad kozepére. A pacsirta csicsergése mellett lehet utdnozni a
harkalyt vagy a kakukkot is. A ,,berekedt” pacsirta utdn soha nem marad el a nevetés
¢s a lelkes taps.

Az ilyen szinészkedés persze alapvetéen a kdzonségnek szol, de maguk a zenészek is
¢lvezik. Viszont sok olyan dolog van, amit bar a k6zonség szeme elott, de a sajat
maguk szorakoztatasara tesznek. A repertoar széles, a muzsikalas azonban iddvel
nagyon monotonna valhat. ,,A dilizés egyfajta végso elkeseredés, unalombodl vald
kitorés, hogy felviditsuk magunkat, hogy jo kedviink legyen.” Ahogy a karazsa
indianok varosi eredetli kelmébe burkolt agyagszobrai alatt megtalaljuk a torzsi
jeleket (Boglar 1989), ugy az alapvetéen a kozonségnek szo6ld eldadasokban is
felfedezhetjiik azokat az elemeket, amiket csak 6k értenek. Ezek egyik leggyakoribb
formaja, amikor ,kidiliznek” valakit, vagyis utanozzak egy valamennyiiik altal ismert
zenész sajatos testtartasat, mozdulatait, vagy ahogy a hangszert tartja. Ha valaki
példaul nem tud egy nehezebb futamot megoldani, és azt ezért leegyszerlisitve vagy
masképp jatssza, akkor biztos lehet benne, hogy mindig lesz valaki, aki direkt 6t
utanozva a késébbiekben ugyanugy fogja azt muzsikdlni. Amikor a primas
szandékosan kivar, a Pacsirtaban késobb kezdi el a sz6lot, azt a kozonség
fesziiltségkeltésként értelmezi, vagyis hogy most valami nagy és nehéz dolog fog
kovetkezni, amire fel kell késziilni. A valésagban csupan arr6l van szo, hogy ,,hagy
szakadjon le a bracsasok és a bogdsok keze”. (Itt ugyanis nagyon faraszto €s hosszl a
basszus szélam.) Nem is marad el a valaszul eldormogott ,,Hogy rohadnal meg!”
Egyébként is gyakoriak a beszolasok az eldadas kdzben. Ilyen lehet példaul, amikor a
primas szoloja alatt valaki hatulrél elvaltoztatott hangon, ,,0lahcigdnyosra véve a
format” megjegyzi, hogy ,,Istenem, de tud!” — és mar gurul is az egész zenekar a
nevetéstdl. A tanckari szdmokat ,,agyonmuvészkedik™, vagyis olyan, kifejezetten a
klasszikus darabokra jellemzd futamokat hasznalnak, amik nem illenek oda. A
cimbalomszo6ldba bele¢kelnek diszkd elemeket, vagy akar halotti éneket is. Ezeket a
kis ,,megmozdulasokat” szerencsés esetben a vendég nem is veszi észre. Olyan is van,
ami bar a szeme elott zajlik, a kozonségnek mégsem tiinik fel. A cimbalomsz616 aléd
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gyakran énekelnek abban a pillanatban kitalalt szoveget, vagy tlizdelik meg a vendég
altal kért cigdny notat obszcén kifejezésekkel. Hisz ,,a kiilfoldi tigysem érti.” Régen
hagyomény volt, hogy nagyobb turnék, vagy a szezon végén az utolsé koncert
»temetés” volt. Forditva vették fel a mellényt, bajuszt festettek a fiatalabbaknak,
hangszert cseréletek és csak imitaltak a jatékot, ,,piasan” mentek be vagy ,.kamu”
szoveggel végigénekelték az egész eldadast. ,Ilyen durva dolgokat ma mar nem
csinalunk”, de az aldzatos €és egyben braviros zenész szerepét jatszva mégis mindig
igyekeznek 6nmagukat adni.

Az étteremben

Az egész vendéglatoiparban jelentds valtozasok torténtek. Kordbban ott is jellemzoek
voltak a vendéglatds dinasztiak, csaladok, ahol a helyiséggel egyiitt a szaktudas is
aparol fiura 6roklodott. Nekik ez volt az ¢€letiik. Aki egy ilyen csalddba sziiletett, az
mar gyerekkoratél kezdve bejart az étterembe, ott sajatitotta el a vendéglatos
mesterséget. Mivel nagyon sok helyen szolt a muzsika, ezért természetes mddon
kialakult egy bizonyos szintli zenei hozzaértés is. Mdra ezek a csaladok eltlintek, és az
éttermek gyakran olyan emberek kezébe keriiltek, akik nem tanultdk ezt a szakmat.
Csak anyagi befektetésnek tekintik, az egyetlen dolog, ami szamit, az a haszon. ,,A
mai iizletvezetok nem értenek hozza. Pénziik van, mondjuk asztalosbdl lett étterem
igazgato. Nem ért a csoportokhoz, nem ért a konyhahoz, nem ért az emberekhez, nem
ért a zenéhez, semmihez nem ért, de pénze van, és ezért 6 az igazgato.”

Kétségtelen, hogy nem konnyli ma sikeres éttermet iizemeltetni. ,,Esetleg a turistakra
még lehet alapozni ezt a dolgot, de amugy olyan ismeretségi kor kell, hogy ellassa az
éttermet. Itt gondolok a turista iroddkra. Ezért vannak ezek a kis éttermek. Voltak
régebben is kis éttermek, mégis volt cigdnyzene. Most mar csinalnak ilyen 5 asztalos
éttermet. Nem egyet tudnék mondani, ahol nemhogy cigdnyzene, de zene sincs.
Magno, CD, s6t taldlkoztam olyannal, ahol radio szolt. Igazdbol nem a zenére
alapoznak.” Ha sz0l is €16 zene, szivesebben alkalmaznak példaul egy szintetizatorost,
aki egymagaban majdnem ugy sz6l, mint egy egész zenekar, a koltség mégis toredéke
annak.

A turistdkra épiilo, kifejezetten magyaros hangulati éttermekbdl azonban nem
hianyozhat a ciganyzenekar. Ugyanlugy része a magyaros ,feeling”-nek, mint a
gulyasleves, a paprika fiizér, a karikas ostor, vagy a Miska-kancs6 a falon. ,,Ezt a
zenét most mar igazabol alafestésnek hasznaljak. Végiil is ennyi erével nyugodtan
jatszhatnék play back-rdl is, csak a kép miatt. Szoval szerintem a kép miatt van, nem
els6sorban a zene miatt.” Ezek az éttermek sincsenek kdnnyebb gazdasagi helyzetben,
ezért igyekeznek sporolni ott, ahol csak lehet. Ennek egyik kézenfekvo lehetdsége a
ciganyzenekar 1étszamanak lecsokkentése. Mivel a zenei mindség mar nem elsészdmu
szempont, megelégszenek a legfeljebb 6t, de gyakran csak haromfds zenekarral is.
Szinte barmilyen felallas elképzelhetd. ,,Van, ahol egy szl gitar van, egy szal
cimbalom, egy szal hegedii. Ez most micsoda? Egy szal hegediivel probal jokedvet
teremteni?” Hidba nem tud tokéletes hangzast nyujtani, attdl az mar cigdnyzenekarnak
szamit, vagyis altala az étterem magyaros hangulatava valik. ,,Egy 2-3 tagu zenekar is
ciganyzenekar, a kiilfoldinek az is megfelel.”

Ugy érzik, hogy nem csak a 1étszam, de mar a zenei tudds sem igazan szamit. ,Ma
mar nem az a lényeg, hogy ki milyen szinten jatszik, hanem hogy minél kevesebbet
kelljen a zenére kolteni. Inkabb azt valasztjak, aki rosszabbul jatszik, de kevesebbet
kell érte fizetni.” Abban, hogy ez a helyzet kialakult, némileg maguk a zenészek is
hibasak. ,,Volt tgy, hogy odamentek déleldtt az lizletvezetohdz, mert tudtak, hogy én
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délutdn muzsikalok, és azt se tudtdk, hogy én mennyiért, de azt mondtak, hogy fele
pénzért eljonnek dolgozni. Az iizletvezetdk igy vérszemet kaptak. Mert neki mindegy,
csak legyen rajta mellény. Ez is cigany, az is cigany, a tobbi nem érdekes. Miért
fizessen kétezret, ha ezerbdl is meglszhatja.” ,,A vendéglatésok nem jelentik be a
zenészek nagy részEét a hatalmas ado- €s tarsadalombiztositasi terhek miatt. Vannak
iizletek, ahol fizetés nélkiil, csak a borravaldért jatszanak. Rengeteg a fOként
Roméniabol érkezd feketemunkas: felkésziiltségiik ellendrizhetetlen,
tevékenységiikkel viszont elveszik a munkahelyet a magyar zenészek eldl.” (Ignacz
1997: 18)

A fonokokkel vald viszony egyébként sem mentes a fesziiltségektol. ,Ha az
iizletvezetonek nem ugy jott ki a 1épés, akkor egyértelmiien a zenekar a hibas. A
multkor megy el a csoportvezetd, és meg volt elégedve, mert mondja, hogy akkor
majd jovore taldlkozunk, mert idén nincs tébb csoport. Elmegy, és akkor odajon a
fonok, hogy nem jon a csoportvezetd ide, mert nem jol jatszottunk.” Egyébként is
hajlamosak lekezelden banni a ciganyzenészekkel. ,Van, ahol teljesen
segédmunkasnak nézik a zenészeket. Kiilondsen a ciganyzenészeket. En is voltam
apukammal, aki tdnczenész, basszusgitarral muzsikalni, és csodalkoztam rajta, hogy
teljesen masképp viszonyulnak hozzd az emberek, a fonok. Példaul mi kaptunk
rendesen vacsorat, a masik teremben jatszo ciganyzenekar meg abszolut nem.”

A személyzet tbbi tagja is gyakran ellenséges a zenészekkel. Ugy itélik meg, hogy
0k nem dolgoznak meg a pénziikért. Sokak szamara ugyanis a zenélés nem munka,
hanem szoérakozas. Ezt a felfogast sugallja mar a mindenki altal jol ismert mese a
hangyardl és a tlicsokrol is. A felszolgélokat irritadlja az, amikor a zenészek alig 10
percnyi muzsikalds utdn nagyobb Osszegeket keresnek. ,,Az 6 szemiikben mi
kevesebbet dolgozunk, meg az semmi, amit mi csinalunk. Az nem munka.” ,,Jobban
kivancsiak ra, hogy mennyit adott a vendég, mint mi sajat magunk. Ezt nem tartom
fair dolognak, mert 6k akkor huzzak le a vendéget, amikor akarjak, és amikor félre
néziink. Mondjuk egy kétnapos levessel megetetik Sket, és kész.”*®

Mig korabban elsdsorban a borravald volt a zenészek fo bevételi forrasa, addig ma
arra mar nem igen lehet szdmitani. ,,Van, hogy beesik egy jobb vendég, vagy jobb
csoport van, de nagy altalanossagban sajnos nem.” A borravaldt ,,régen jobban
odaadtak. Kevesebbet, de slirlibben. Azért majdnem minden vendég odaadta azt a kis
pénzt. Olyan vendég nem volt, aki ne adta volna oda a 100-200 forintjat. Ma mar
szintén adnak 200 forintokat, csak hat ugye 6t vendég koziil egy. Es nem mindegy.
Régen a 200 forintnak volt vasarloértéke, ma mar nincsen.”

Nagyon sok utikonyvben, repiildgépen olvashatdé prospektusban, vagy az
idegenvezetotol tdjékozddhat az ide érkezd kiilfoldi a borravald szokésardl.
Tajékoztato jellegli 6sszegként rendszerint a 200 forint szerepel, 1évén ez a legkisebb
papirpénz. ,,Most nagyon nagy divat lett a 200 forint. Nagyon rossz, hogy bejott ez a
papirpénz, mert most tobbnyire ezeket adjak.” ,,Az, hogy 200 forintot adnak egy
Monti csardasért, hat szegény Monti gy forog a sirjdban, mint a ventilator. Hogy
csak ennyit ér az § darabja.” Es sokszor még ennyit sem. Gyakran el6fordul, hogy
kiforditjak a zsebiiket, és a benne 1év6 aprot adjak oda.

A magyar vendéggel kicsit mas a helyzet. Sokaknak mar maga az éttermi szamla is
meglehetdsen nagy megterhelést jelent, nem hogy még a zenészeknek is adjanak. ,,A
magyar vendég mar szégyelli, hogy 100 forintot ad. Tobbet meg nem tud adni,
ugyhogy inkabb azt mondja, hogy kdszoni szépen, nem kér semmit.” Nem csak nem

2 Két értékrend szembenallasat figyelhetjilk meg. A ,,paraszt”™-hoz (esetiinkben a ,,nem cigany”-hoz) és
a ,,ciganyhoz” tarsitott etika konfrontaciojarol részletesen lasd Stewart (1994: 244).
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hivjak mar oda a zenekart, hanem eldre kijelentik, hogy ¢k nem kérnek muzsikat. igy
mentesiilnek a borraval6 fizetésének ,.kotelezettsége™ alol.

A borraval6 ,,megszerzésének” egyik gyakori modja az Un. kosarazés. Ezt elsdsorban
olyan éttermekben, csarddkban alkalmazzak, ahol egyszerre nagy szamu, akar tobb
szaz vendég is ebédel vagy vacsorazik, viszont a zsufolt program miatt nem toltenek
el ott egy- masfél oranal tobbet. Vagyis arra nincs id6, hogy a zenekar lemenjen
minden egyes asztalhoz, €s ott kiilon muzsikaljon. ,,Azt szeretnék elérni, hogy minél
gyorsabban, minél nagyobb 0sszeghez jussanak. Csak gyorsan korbeszaladnak. Ezt
hivjék csalozasnak. Korbeszaladok, és ugymond gyorsan leveszem Oket. Es johet is a
kovetkezd csoport.” Ez egy kényszermegoldds. Kétségteleniil egyszeriibb, mint
minden vendégnek a fiilébe muzsikalni, viszont igazan nagy Osszegeket nem lehet
vele keresni. A legtobb vendég azért kellemetlennek érezné a primas kezébe adni az
Otvenest, a korbejard kosarba viszont minden gétlas nélkiil beledobja. Nagy ritkasag,
ha a sok fémpénz kozott van Otszazas, netan ezres is. Senki sem dob bele a kozds
koséarba Otezrest. Ha valamennyit azért mégis szeretnének keresni a muzsikusok,
akkor ez az egyetlen lehetséges megoldas. Mindenki tudja, hogy nem jo, de masként
nem lehet.

A szinvonalas helyen jatszo, képzett zenészek azonban rendszerint elutasitjak,
megalazonak tartjak ezt a modszert. ,,Olyan, mintha koldulnél. Odaallok és csorgetem
a kosarat.” ,,A kosarazas az, amit én ugy hivok, hogy utcai zene. Azért vannak
bizonyos hatarok. Es ha én olyan darabokat jatszok fent a szinpadon, hogy Carmen
fantazia, vagy teljesen mindegy, akarmelyik nagy mivet, és akkor lemegyek egy
csardassal, és végigviszem a kosarat? Az nekem nem oké.” Legtobbszor maga az
étterem vezetdsége koti ki, hogy nem lehet kosarazni. Ha valahol megengedik, akkor
az azért van, mert erre hivatkozva alacsonyan tarthato a zenészek napidija. Egy nivos
helyen azonban ez artana maga az étterem szinvonaldnak is. Azzal, hogy a primas
korbejarja az asztalokat, altalaban nincs probléméjuk. Egyfajta pluszszolgéltatds az,
hogy a vendégnek az altala kért darabot a fiilébe huzzak. Ezt a szolgaltatast a vendég,
ha akarja, kiilon honoralhatja, de nincs ra kotelezve. Amint azonban belehtzzdk a
vonoba a pénzt, az dnkéntességnek mar a latszata is eltlinik. Ezért rendszerint ezt sem
engedik. Ugyanigy tilos a CD 4rulédsa is. Az olyan éttermekben, ahol bar ciganyok
jatszanak, de nem ,,magyart”, hanem inkébb szalonzenét vagy tanczenét, mar azt sem
tlirik, hogy egyaltalan lemenjenek a vendégek kozé. Az indok: aki akar, az ugyis
utdna odamegy a zenekarhoz, és ad. A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy ez csak a
legritkabb esetekben fordul eld.

Gyakran ¢€ri a ciganyzenészeket az erdszakossag vadja. Hogy nagyon ,ramennek a
jattra”. ,,Nekiink éIniink kell. (...) Az ezres a vondba azért van, hogy a vendég vegye
észre magat. A pincérek meg a fonokok szemszOgébdl ez erdszakossagnak tlinik,
nekiink viszont egy vérre mend kenyérharc. En vagyok a primas, de mogottem nem
csak egy bogost kell latni, egy bracsast, egy cimbalmost, hanem valakit, akinek
csaladot kell eltartani. Hat mibdl, ha nem abbdl, amit a kedves vendég ad? R4 vannak
kényszeriilve, erre a modern koldulasra. Az, hogy néha elszalad veliikk a 16, hogy
erdszakosnak tlinnek, az mind abbol adédik, hogy az el6z6 napok sokkal rosszabbak
voltak, és nem jOtt be annyi pénz. Kellene lennie egy ardnyaiban jo fizetésnek.
Mennyivel kényelmesebb lenne, ha nem azzal kéne torédni, hogy milyen Osszeget
adnak a kezedbe.””

¥ A cigany gyerekek szocializaciojaval kapcsolatban szintén gyakran felmeriil az erSszakos kérés
kérdése. Formoso (2000) ezt azzal magyardzza, hogy ami a gadzsok fel6l nézve sziikségtelen
kovetel6zésnek és €loskddésnek tlinik, az a cigdnyok felél nem mas, mint ,természetiikbdl fakadsd”
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A magukat valoban muvésznek tekinté muzsikusok igyekeznek még a latszatat is
elkeriilni az er6szakossagnak, nem feltlinéskodnek. ,,Az 6reg Lakatos Sdndor mondta
nekiink, amikor fiatalok voltunk, hogy se az iizletben, se a vendég el6tt nem szabad
felvagni. Pedig volt neki tobb kild aranya, de soha nem hordott gytiriiket, nyaklancot
vagy karkotét. Mindig egyszertien, normalisan jart. Ugy vette el a pénzt is a vendégtél,
hogy ne lassék. Sok vendég csinalta, hogy a hegediibe, meg a primas homlokara tette
a pénzt, de az Oreg ezt nem engedte. Vagy ha bele is tették, abban a pillanatban ki is
vette. Tehat nem lattdk, nem volt feltiindség.”

A primas

Itt ejtsiink néhany szot a primasrol, aki tulajdonképpen a zenekar lelke. O a zenekar
vezetdje, ezért kotelességei tobb irdnyuak. ,,Elsésorban a vendégnek kell megfelelni,
mert azért vagyunk ott, hogy 6 jol érezze magat.” ,,Tudni kell, hogyan menjen oda a
vendéghez. Odamegy, belenéz a szemébe, odamuzsikal a fiilébe. Nagyjabol mar tudni
kell, hogy mit fog kérni. Latni kell, hogy mit igényel a vendég.” Az étteremvezetonek
is az az elsddleges célja, hogy a vendég jol szorakozzon, de 6 ezt még szigorubban
itéeli meg. Hisz a finom ételek mellett a hangulat, és ezzel az étteremrdl alkotott
Osszbenyomads nagymértékben a zenészeken mulik. Mivel a primds rendszerint maga
valogatja Ossze zenekarat, ezért felelosséggel tartozik érte. Barmineml probléma
meriiljon is fel veliik kapcsolatban, példaul ha az étterem vezetdje szerint tal sokat
»Sziinetelnek”, rajta kérik szamon. Ha a fondk nem nézi jol szemmel, hogy valamelyik
zenész tul sokat jar haknizni, és emiatt mindig helyettest kiild be maga helyett, akkor
a primasnak kell beszélni az illetével. Vagy nem engedi el a haknikba, vagy végso
esetben mas embert keres a helyére. A priméasnak szigortnak kell lennie, mert az
egyes emberek nem megfeleld viselkedése miatt az egész zenekar konnyen az utcan
talalhatja magat. Ez kiilondsen Ot érintené kellemetleniil, mert mig egy tagember csak-
csak taldl maganak masik helyet, addig primasként ez szinte lehetetlen. A nivos
helyek mind foglaltak, ezért oriasi szerencse kell ahhoz, hogy egy jobb hely utan
valaki presztizsveszteség nélkiil talaljon maganak tjat. Talan ennek kovetkezménye,
hogy egyes primasok hattérbe szoritjak a sajat zenekarukkal szembeni kotelességeiket,
amiknek pedig talan az elsé helyen kellene allni. Ugyanis ,,ha van egy jo zenekarod,
akkor a tobbi mar nem probléma. Elégedett lesz a vendég, és a fondk is. Akkor marad,
hogy eltartsd a zenekart.” ,,Azt varjak tole, hogy odamenjen, €s kiszolgalja a vendéget,
mert igy tud pénzt keresni.” ,,Elvarjak tdle, hogy keresse meg a pénzt, ha lehet, ha van
kitdl.” Mert ,,ha nincs vendég, nincs jo primés.” A zenekar azért neheztel a leginkabb,
ha hagyja elmenni a vendéget anélkiil, hogy lemenne az asztalhoz, és legaldbb
megprobalna keresni toliikk. ,,Elenged nyolcvan embert, és ne legyek ideges?!”
Eléfordul, hogy a primas a fent emlitett okok miatt nem &ll elég erdsen a sarkara,
amikor a fonokkel szemben kellene a zenekar érdekeit érvényre juttatni, példaul egy
fizetésemelés kapcsan. ,,0 a fonok, elvarhatd, hogy elintézzen mindent, ami a
zenekarnak kell: hogy legyen vacsora, meg cigi szlinet.” Ezért gyakran zugolddnak is
egymas kozott, hogy az a primas ,,nem csindl semmit”. Ett6] fiiggetleniil elismerik,
hogy rajta tobb feleldsség van, ami a kereset elosztasakor konkrétan is megnyilvanul.
A primas fizetése rendszerint mar eleve magasabb, ¢és a borravaldbdl is tobb jar neki.
Ez a tobb altalaban dupla részt jelent. Az egyes éttermekben nagyon valtozo, hogy a
primas milyen ardnyban részesiil a borravalon beliil a valutabol, a CD-pénzbdl vagy
az ,,italb6l”. (Ez utébbi azt jelenti, hogy amikor a vendég meghivja a zenekart egy

habitus, amelynek gyokerei egy olyan tdrsadalmi kornyezetben talalhatok, ahol kérni mindennapos
gyakorlat.
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italra, akkor Ok csak kolas vizet isznak, és az ital valddi arat, amit a vendég kifizetett,
utdna megkapjdk az étteremtdl.) Ezt maga a primas donti el, ezért nagyon sok mulik
az 0 személyiségén. ,,J6 mindségben lehet mar masoltatni CD-t 600 forintért is, de mi
onnét vessziik, ahol kétezer, mert akkor 6 [a primas] még a terjesztésért vagy miért
plusz pénzt kap. Nem elég, hogy az eladas utan duplat vesz ki.” Bar nem tartjak
jogosnak, hisz ,,Probalna meg nélkiiliink muzsikélni! Alljon ki egyediil, és meglatjuk,
mire megy magaban!”, mégis eltlirik. ,,Most mit csinaljunk?” A fiatal primasokra ez a
fajta hozzaallas méar nem annyira jellemzé. ,,Ok is ugyanannyit dolgoznak, mint én.”
,»Nem tudnam megtenni, hogy olyanoktdl vegyem el a pénzt, akikkel egyiitt néttem
fel.”

Egy meglehetdsen sajatos helyzet az, amikor valaki méasodik vagy harmadik zenekar
primasaként muzsikal. Ilyen eset akkor fordul el6, amikor egy étterembe a nagy
vendégszam miatt a stabil zenekar mellett mas zenekarokat is behivnak, hogy
egyszerre tobb teremben is széljon a zene. Vajon milyen a pozicidja a primasnak
ilyenkor? Ez éttermenként és személyenként nagyon valtozo lehet, de az ezzel
kapcsolatos egyéni érzéseket alapvetden a pénz hatarozza meg. Van, ahol megkapja a
primasoknak jar6 magasabb alapfizetést, és bar ez nem jelent igazan jelentds
tobbletbevételt (500-1000 forinttal tobb, mint a tagembereké), mégis Osszességében
ugy érzi, hogy jobban meg van becsiilve. ,,Végil is én primds vagyok.” Ettdl
fiiggetleniil ha szokés, hogy a stabil primas a keresetbdl dupla részt vesz ki, az rd mar
nem vonatkozik. Mashol a privilegizalt helyzet mar az alapfizetésben sem mutatkozik
meg. A zenekar tagjai felOli tisztelet természetesen megvan, de a fizetés minden
,beugronak” azonos, fiiggetleniil attél, hogy milyen hangszeren jatszik. ,,Ugy érzem
magam, mintha tagember lennék. Persze, mert nincs rajtam feleldsség. Ha valami
gond van, nem nekem fognak szdlni, hanem annak a primasnak, aki stabilban ott
van.” Ahogy a sajat allando zenekaraért, tigy a kisegitd emberekért is 6t terheli a
feleldsség, hiszen 6 szolt nekik. Ebbdl a szempontbol ilyenkor a kisegitd primés nem
sokban kiilonbozik a tagemberektol.

A primas és a tagember szerep a Rajko Zenekar esetében érdekesen kapcsolodik dssze,
ugyanis az egyiittesnek négy primasa van. Amig az egyikiik vezet egy szamot, addig a
tobbiek beiilnek a hegediissorba a tobbi tagember koz¢, és ott muzsikalnak. Régebben
ez a 100 tagnal is igy volt, ma azonban a vezetd primasok mar kimennek a
szinpadrol, miutan lemuzsikéaltdk a szdmukat. ,,Ok mar nagy sztarok. [gunyorosan]
Mar nem tilnek le egymésnak muzsikalni”.

Mint lathatd, a primas feladata nagyon sokrétii, ezért sajatos képességekkel kell
rendelkeznie. Ez nem feltétleniil a tokéletes zenei tudast jelenti. Azért, mert valaki jol
muzsikal, még nem biztos, hogy primasként is megallja a helyét. Koncert szitudcidban,
egy nagy zenekart vezetve természetesen a zenei tudds a dontd, azonban egy
étteremben mar sokkal inkdbb az emberi tényezd a meghatarozé. Fontos, hogy
»Hintelligens legyen, beszéljen valamilyen szinten nyelveket, tudjon kommunikalni a
fonokkel, az impresszarioval.” ,,Legyen karaktere, egyénisége. Szeressék, de tartsanak
is tole. Tiszteljék. Ezt meg is kell kovetelnie. Ha felall muzsikalni, és 2-3 orat
muzsikal egyfolytdban, akkor se merjen senki sz6lni neki.” ,,Magabiztossag kell.
Nincs olyan muzsikus, aki minden szamot ismer. Nem lehet, hogy azért ne menjek
oda egy asztalhoz, mert ha olyat kérnek, amit nem tudok, akkor az leégés lesz a
zenekar el6tt.” A jo primas ligyesen kivagja magat az ilyen helyzetekbdl is. ,,Ha nem
tudom, akkor meg kell kérni, hogy énekelje. Akkor rogton beugrik. Ha tényleg nem
ismerem, akkor énekli, mi meg kisérjiik. Kétszer elénekli, €s mar tuti megvan. Egy jo
muzsikusnak egy atlagos nota egy meghallgatés utan 60%-ig mar megvan.”

48



Azonban mara a primasok nimbusza is erésen megkopott. ,,Nem szeretem ezt a szot.
Ez meghalt. Elvesztette a jelentdségét. Mar eleve a szakma miatt is. Hirnevet te ezzel
mar nem tudsz szerezni. Nem is feltétleniil a primas a zenekarvezetd. Példaul azt
mondjak, hogy ’Balogh Kélman és zenekara’, pedig 6 cimbalmos.”

Megéri ezt még csinalni?

Egy apr6 kitérd erejéig érdemes foglalkoznunk a sziikséggazdasag elvével, vagyis
Formosonak azon allitasaval, miszerint ,,a ciganyok valasztott tevékenységei altalaban
nem kivannak bonyolult eszkoztarat” (2000: 72). Formoso csak a cirkuszi
mutatvanyosokat tartja kivételnek, akik nagyobb vallalkozéast iranyitanak, de
véleményem szerint ez a ciganyzenészekre sem érvényes. Mar maga a hangszer is
komoly értéket képez. Egy mindségi hangszer ara a tobb szazezer, vagy akar -millid
forintot is meghaladja. Es a hangszer megvasarlasaval még nem értek véget a
koltségek. Rendszeres kiadast jelent a vondsoknak a huarok, a gyanta és a
hangszertisztitdé folyadék vétele, a vonod szOrzése, a klarinétosoknak a nad, a
cimbalmosoknak a verd és a hozza vald vatta. Ez utdbbi kettd még nem is annyira
draga, viszont ha a hangszerrel barmi torténik, példaul szallitds kdzben megsériil,
annak javitdsa mar nagyon komoly 0sszeg. Egy klarinét generaloztatdsa sem olcso
dolog. Ezért Formoso altalanositasa — ahogy erre Piasare (1997: 162) is felhivja a
figyelmet — mindenképpen pontositasra szorul. Most pedig térjiink rd a megélhetés
kérdésére.

Azaltal, hogy egyre kevesebb a cigdnyzenés hely, nagy harc folyik a megszerzésiikért.
Ha wvalaki végre bejutott egy jo helyre, akkor foggal-korommel igyekszik azt
megtartani. Mivel a tulajdonosok gyakran egyaltalan nem értenek a zenéhez, ezért a
bejutas alapvetd feltétele az ismeretség. Nem kérnek se miikodési engedélyt, se
kategoriavizsgat. ,,Ma mar nem létfontossagi, hogy jol jatssz. Régebben azért
megnézték, hogy mit tudsz. Tehat a szakmai oldal dominalt. Ma megfordult a helyzet.
Ha ismernek, ha baratod van ott, ha szimpatikus vagy, akkor ott vagy a jobb helyeken.
Sok esetben most mar a képre mennek az iizletvezetok is. Azt mondjak, hogy
fiatalokat hozzon. Iddseket mar ne. Ez az igazsag. A képre mennek, a latvanyra.
Valahol megértem, mert egy 70 éves ember mar nem igazan szinpadképes, de a
fiataloknal nincs meg az a rutin, ami a vendéglatoba kell.” ,,A fénokok 90%-a nem
érti, nem is konyit hozza. Ha értenének hozza, sokan nem is muzsikalhatnanak.”

Van, akinek sikeriil igymond a nevébdl megélni. Budapest egyik legpatinasabb
éttermében példdul mar ugyanannak a csaladnak a harmadik generacidja muzsikal.
,»Nem az szamit, hogy szakmailag 6 azt a szintet {iti, mint a nagyapja, mert azt az
¢letben nem fogja, mert a fia sem, nemhogy az unokéja. Attol fiiggetleniil a név utan
megél.”

,En abbol probalok megélni, hogy tobb helyen muzsikalok.” Sajnos kevesen vannak,
akik olyan szerencsések, hogy egyszerre tobb helylik is legyen. A nagy tobbség
els6sorban a fizetésre alapozva probal megélni, esetleg kiegésziteni azt valami
masfajta tevékenységbdl szarmazo jovedelemmel. Sokan kereskednek hangszerekkel,
tizletelnek, masok piacoznak, arulnak. A legnehezebb helyzetben az idések vannak,
akik a zenélésen kiviil mashoz nem értenek. Sem energidjuk, sem anyagi tokéjlik
nincs arra, hogy valami ujba kezdjenek. ,,Régen mindig az volt, hogy az asszonyok
nem dolgoztak. Most mar nagyon sok asszony dolgozik. Nagyon sok olyan ember van,
aki évek Ota nem muzsikal, és nem csinal mast helyette, hanem a felesége dolgozik.
Nem ért semmi mashoz. Egyébként nagyon nehéz az, hogy valaki azt mondja, hogy
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akkor mast csinalok. Mit tud csinalni, amikor nem ért semmihez? Mondj egy
munkahelyet, ahol egy képzetlen embert, aki masképp néz ki, mint a tobbi ember,
fekete a bore meg a haja, szivesen fogadjak. J6jjon és dolgozzon nalunk! De mit?
Most takaritani el lehetne menni, de hat az azért egy kicsit talzas.”

A Rajko profi zenekaranak tagjai éppen a vendéglatds helyek bizonytalansdga miatt
valasztottdk inkdbb az egyiittest. A fOszezonban 4altalaban egy étteremben nagy
valoszinliséggel jobban lehet keresni, de még ilyenkor sincs semmi garancia arra,
hogy minden nap egyforman jol fognak osztani. A sziikos téli honapokra, amikor az
egész idegenforgalom pang, ez fokozottan érvényes. Ezzel szemben az egyiittesben
minden hénapban garantalt a fizetés, az eléadasok, koncertek szamatol fiiggetleniil.
Ez még kiegésziil a CD-kbol befolyt pénzekkel, illetve a kiilfoldi szereplésekért
kapott plusz napidijakkal. ,Idegesitett a bizonytalansdg. Elkeseritett az, hogy én
tényleg ra vagyok szorulva arra, amit a vendég odaad. Hogy ¢én arra vagyok
raszorulva.”

Mar maga a szinpadon szereplés is sokak szamara vonzobb az étteremnél. ,,A szinhéaz
olyan, mint egy templom. Ott az embernek, a kozonségnek és nekiink is valamilyen
alazatot kell mutatni. Mar eleve az, ahogy bemész, nem az a mili6 van, mint az
étteremben. Hogy csordgnek a tanyérok, esznek, isznak, nem mindig figyelnek oda az
emberre. A szinhazban nem. Azért iilnek oda, azért fizetnek, hogy téged lassanak.
Mar ez egy megtiszteld dolog. Es ha én kidllok a szinpadra, igyekszem magambél a
leges-legnagyobb miivészi dolgot kihozni.” ,,A szinpadon jobban megbecsiilnek. Ott
mivész vagy. Ha felmész a szinpadra, ott miivész vagy. Vendéglatoban viszont nem
vagy. Ott cigany vagy. Barmennyire is miivészi fokon csinalod, rogton azt mondjak,
hogy cigany vagy. Ez a kiilonbség a szinpad és a vendéglato kozott.”

Egy étteremben is érheti elismerés a zenészeket, de ,,az attdl fligg, hogy milyen a
kozonség. Ha latom azt, hogy tetszik annak a vendégnek, kultaralt ember, akkor
szivesen jatszom vendéglatoban.” ,,Az étteremben kozelebb vagy az emberekhez, picit
elengedheted magad. Jolesik, hogy tapsolnak, vagy elismerik, hogy jo volt. Sokszor
az jobban esik, mintha odaadnak egy par forintot, ami megalazé tulajdonképpen.” ,,De
amikor latod, hogy abszolit nem foglalkoznak veled, oda se figyelnek, meg
érdektelen emberek vannak, akkor nincs kedvem jatszani.” ,,Kit érdekel? Hat egy Kék
Duna keringét ki muzsikal ilyenkor végig?” ,En nem érzem magam annak, hogy
odaiiljek, felveszem a piros mellényt, és akkor vagy odadobnak pénzt, vagy nem. En
ennél szerintem tobbet érek. Szoval nekem ne dobaljanak.”

Mit hoz a jovo?

Lesznek-e még ciganyzenészek a jovoben? Valdszintileg lesznek még, mert a turistak
tovabbra is igénylik majd. ,,Egyre kevesebb helyen lesznek. Lesz 4-5 étterem, amin
bemutatjak, hogy ezek voltak a ciganyzenészek. A turistanak meg a kiilfoldinek kell,
mert ez egy olyan kuriozum.” Titkon még reménykednek, hogy ha mar nem is lesz
olyan fénye a dolognak, mint egykor volt, azért sziikség lesz rajuk. Amikor azonban
jobban belegondolnak, mar egyre kevesebb esélyét 1atjak ennek.

Nagyon megvaltozott a mindennapjaik hangulata. Régen az éttermen kiviil is szolt a
muzsika, Osszejottek és egyiitt gyakoroltak otthon is. Az étteremben jatszo
muzsikusok mér nem gyakorolnak otthon, és nem fordul el6, hogy csak azért
0sszejonnek, hogy muzsikaljanak egyet. Nem igen bontjak ki a hangszert pusztan a
zene Ooroméért. ,,Most mar nem arrdl szol a dolog. Arrdl szol, hogy megéljiink, és
eltartsuk a csaladot. Mas jelleget kapott. Most mar munkanak hivom.” Régen

50



muzsikalas utan az aluljarokban beszélgettek, de ma nincs ilyen forum. Az éttermek a
varos legkiilonbozdbb pontjain, gyakran a kiilsé részeken allnak, ezért gyalog mar
nem megkozelithetok. Ha vége a munkanak, mindenki beiil az autdjaba, és egyenesen
hazahajt. ,,Régen elmentek egyik helyrdl a masikra, hogy meghallgassak egymast.
Korbejartak a helyeket, és ha mar minden bezart, akkor felmentek valakinek a
lakasaba, és ott muzsikaltak reggelig.” Ma mar ilyen sincs.

A kérdés az, hogy ilyen koriilmények kozott ki neveli majd a fiat ciganyzenésznek.
Erre egyértelmii valaszt jelen pillanatban nem adhatunk. Akiket errél kérdeztem, mind
azt mondtak, hogy majd elvalik, még nem tudjak. Ok még fiatal emberek, akiknek
vagy még nincs gyereke, vagy ha van is, még kicsi ahhoz, hogy ez aktudlis kérdés
legyen. Tehat itt egy hatalmas kérddjel all. A kovetkezokben megprobalom
felvillantani azokat a f6 szempontokat, amik a dontést befolyasoljdk, de az igazi
valaszt majd csak az id6 hozza meg.

,,Apam biiszke volt arra, hogy zenész csaladbél szarmazik. Es ez a csalad nem halhat
meg. Ez a tradicidé nem halhat meg, ezt valakinek tovabb kell vinnie. Engem eleve igy
neveltek.” De vajon igy van ez ma is? Mig régen a hagyomanyon, a nagyobb
megbecsiilésen tul ez a szakma biztos megélhetést is nyujtott, ezért a zenész
csalddokban nem volt kérdéses, hogy ezt a tradicidt folytatni kell. Ma azonban maér
nem ilyen egyértelmii a helyzet. Sz&ép dolog a hagyomany, de ha nem lehet beldle
eltartani a csaladot, akkor kénytelenek atgondolni, hogy csak a zenész tradiciok
tovabborokitése céljabol érdemes-e azt folytatni.

Valahol ¢l benniik a vagy, hogy majd egyszer a fiukkal muzsikaljanak egyiitt. Ez az
egyetlen dolog, amihez igazan értenek, ezt a tudast szeretnék atadni nekik. ,,Ez az,
amit én tudok neki adni. Ha azt mondja, hogy miiszaki palyara szeretne menni, abban
¢én sajnos nem tudok segiteni. Ebben viszont igen, igy neki mar sokkal konnyebb.”
Ezért altalaban elkezdik Oket zenére tanittatni. ,, Az kell az altalanos szintl
intelligencidhoz. Egy embernek kell zenét tanulni. Teljesen masképp ¢éli meg a vilagat
egy olyan ember, aki tanult zenét.” Hogy meddig folytatja azt, az a gyerek tehetségén
mulik. ,,Nem azért muszdj neki zenésznek lenni, mert hogy én is az vagyok, és hogy
ne haljon ki a szakma. Ha nem lenne tehetsége, azt mondtam volna, hogy ne
tanuljon.” Tehat elsdsorban a tehetség az, amitdl fliggdveé teszik a kérdést. Valamilyen
szinten tanuljon a gyerek, mert az karara nem valik, de csak akkor valassza ezt
hivatasanak, ha valéban nagyon tehetséges, €s 0 is akarja.

Ha igy van, akkor felmeriil a kdvetkez6 kérdés, hogy milyen miifajban. Itt 4ltaldban a
klasszikus zenét preferaljak. ,,Biztos, hogy nem nevelem cigdnyzenésznek.” ,,Ne
engedd, hogy cimbalmos legyen! Ez csak szenvedés. Néhany év mulva mar sehol nem
lesz cimbalom.” ,,Ez nem kenyér. Ez kereszt.” Szeretnék megkimélni a gyerekeiket
attol, amin Ok keresztiilmentek. Ok lattak, a sajat bériikkon tapasztaltak azt a
folyamatot, aminek kdvetkeztében a ciganyzene oda jutott, ahol most van. A fiuknak
ezt nem kivéanjak. ,,Hogy csindlnék-e a gyerekembdl ciganyzenészt? Ugyan mar! Hat
miért akarnék rosszat a sajat fiamnak?”

Ha valami miatt mégis tigy dontenének, hogy ciganyzenészt nevelnek majd beldliik,
akkor egy ujabb problémaval talaljak szembe magukat: kit6l, hol tanuljon a gyerek.
Korabban erre egyértelmi volt a valasz: a Rajkoban. Farkas Gyula bacsi szaktudasat
¢s tekintélyét mindenki elismerte. A jelenlegi vezetd, Mészaros Tivadar is hasonlo
kaliberli személyiség, de mar 6 is 75 éves. ,,Nagyon komoly feleldsséggel jar. Végiil
1S egy napbol rengeteget egyiitt vannak. Az ember, aki ezt irdnyitja, az vallalja a
feleldsséget a zenekarért. Ha valami nem jdl sikeriil, akkor az a miivészeti vezetd
felelossége. De itt nem ez a baj, hanem az, hogy most nincs igazan ember erre a
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feladatra. Sem korosztalyban, sem igazan tehetségben. Igazabdol nem tudom eldontent,
hogy mi a Rajkonak a sorsa, de hogyha nincs egy jo tanar, akkor teljesen mindegy,
hogy milyen a zenekar. Szerintem kottakat fognak kapni, ¢és lesz egy zenei vezetd,
akit Gigy is nevezhetnénk, hogy karmester, aki magaba a hangszeres dolgokba nem tud
igazan beleszdlni és javitani, csak az 6sszhangba.”

Nem csak tanar nem lesz, de mar az €letben sem all igazi minta a fiatal generaci6 elott.
A régi primasok a maguk idejében valodi sztarok voltak. ,Kihaltak ezek a régi
muzsikusok, akikt6l nem csak a zenét, de a viselkedést is meg lehetett tanulni.
Besz¢lni tudtak, viselkedni tudtak, muzsikalni tudtak, és ezt 6k megtanitottak a
fiataloknak. Es ma mar nincs ez. Kihaltak, és ma mar nem tudnak kit6] tanulni.” Sok
mai primas ,,felall, és azt sem tudja, hogyan kell viselkedni az iizletben, hogyan kell
odamenni egy lizletvezetéhoz, hogyan kell targyalni vele, vagy egy vendéggel, vagy
egy zenekarral.”

Mi lesz tehat a ciganyzene és a ciganyzenészek sorsa? Egyelére nem tudhatjuk. ,,Ha
20 év mulva Gjra igy beszélgetiink majd, akkor talan lesz ra valasz. Nem tudom.”
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