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BEVEZETES

Hogy ki mit tudhat, ki mit mondhat és milyen feltételek mellett teheti, egyarant fog-
lalkoztatja a hatalmon levoket és az alavetetteket, a tarsadalomtudomanyok mivel6it
és a laikusokat, az ujsagirokat és a kozosségi média felhasznaldit, felndtteket és gyere-
keket — kiilonféle élethelyzetekben tehat mindenki szembesiil valamilyen formaban a
cenziira kérdéskorével. Es, tegyiik hozzd, majdnem mindenkiben ellenszenvet kelt a
puszta gondolata is. Ha az allamszocialista rendszerek cenzurajat emeljiik ki az ,,intéz-
mény” tengersok megnyilvanulasi formaja koziil, akkor megint egy olyan témara buk-
kanunk, amelyrdl mifelénk elég vilagos elképzelése van joforman mindenkinek, és
sokan fel tudnak idézni legalabb egy témaba vagé tragi(komi)kus torténetet.

A szakirodalom altal is gazdagon dokumentalt cenzuratorténet {6 pillérei a kovet-
kezok: az allamszocialista rendszerek cenzuraja homdlyosan megfogalmazott szaba-
lyokon alapult, ami lehet6séget biztositott a hatalom gyakorléinak az 6nkényeskedés-
re, beavatkozasokra. A cenzura miikodését tobb, szigortian kézpontositott intézményi
struktiira biztositotta, amelyek behaldztak a kulturalis termelés valamennyi teriiletét,
tobbszintes szlir6ként rostalva az informaciokat. Az alkotas folyamatat az dncenzura,
illetve a hatalommal folytatott idegérlé viaskoddsok kisérték, és bar szép szammal
konyvelhetett el sikereket is a szerz6i oldal, tobbnyire a cenzura gy6zott, és a pusztitas
felmérése a mai napig tart.

Ez a konyv mas oldalrdl vilagitja meg a cenzura torténetét.! Nem feliilr6l mutatja be
az intézményi berendezkedést, hanem alulrdl, a mindennapi gyakorlatok szintjén. A
célja az, hogy feltarja a cenztra finommechanikajat, azaz a belsé szervezeti megolda-
sokat és informalis gyakorlatokat, amelyek hozzdjarultak a rendszer sikeres miikodé-
séhez. A cenzura sikeressége ugyanis nem annyira egyértelmii, magatdl értetédd,
mint amennyire els6 latasra ttinik. Ha példaul a normavildgossag és az eredményes
cenzurapolitika kozotti kapcsolatot kezdjiik el feszegetni, elébb-utébb adja magat a
kérdés: honnan tudta a cenzor, mi ,mehet” és mi nem, ha a kévetendé normak homa-

1 A konyvben ismertetett alapkutatast a szerz6 a doktori dolgozata megirasdhoz végezte. A dol-
gozatot 2014-ben védte meg Censorship between Ambiguity and Effectiveness: Rules, Trust and
Informal Practices in Romania (1949-1989) cimmel a budapesti K6zép-eurdpai Egyetem (Cent-
ral European University) Politikatudomanyok szakan. Id6kozben a dolgozat néhany része nap-
vilagot latott: Formal Coordination and Control Mechanisms within the Censors’ Office in Roma-
nia (1949-1965); Informdlis gyakorlatok a romdniai kommunista cenziirarendszerben; Censor-
ship revisited; Towards a Descriptive Typology of Informal Institutions and Practices. Ez a konyv
a jelzett szovek atszerkesztett, kiegészitett valtozatat tartalmazza.



BEVEZETES

lyosan voltak megfogalmazva? Ebben a konyvben tehdt arra biztatom az olvasot, hogy
e kevésbé megszokott perspektivabol szemléljiik a torténéseket: a cenzira normainak
zavaros megfogalmazasat ne csupan beavatkozasi lehetdségként, hanem adminisztra-
cids kihivasként is értelmezziik. Ne a cenzurafolyamat kimenetére, a megcsonkitott
kulturalis életre fokuszaljunk, inkabb koévessiik a cenziraban érintettek mindennapi
tevékenységeit, a szervezeti koordindcios és kontrollmechanizmusokat és az aktorok
kozotti kapcsolatokat és interakcidkat. Es végiil vegyiik alaposabban fontoléra a jo
viszonyokat és egylittmikodési formdkat is a kultura termeldi és ellenérei kozott,
amelyekre béven akad ugyan dokumentalt példa, de mindeddig senki nem vonta be
komolyan a cenzira egyenletébe.

Ezzel az Gjszeri megkozelitéssel Romania esetét vettem alaposan szemiigyre, de a
vizsgalat kiilonboz6 szakaszaiban utananéztem mas, szovjet tipust cenzdrarendszert
alkalmaz¢ allamok formalis és informalis cenztragyakorlatainak is. A romaniai cen-
zarahivatal helyi munkacsoportjainak tanulmanyozasa alapjan jol korvonalazodik,
hogy a cenzurapolitika megvaldsitasat és a homalyos el6irasokkal kapcsolatos feladat-
kori bizonytalansag csokkentését a szervezeti eszkozok egész tarhaza tamogatta. Ma-
gyaran: sokféle iton-modon érkezett informacio a helyi cenzorokhoz arra vonatkozo-
lag, hogy milyen tartalmakat kell kiszlirni, és a szervezeten beliil sokféle médon
ellendrizték is a feladatok végrehajtasat. Noha a cenzorok nem minden eszkozt hasz-
naltak fel az elvarasoknak megfelelden, a szervezeti berendezkedésrdl elmondhato,
hogy alkalmas volt a bizonytalansagok altal megtestesitett kihivasok kezelésére. Ami
pedig az informalis kapcsolatokat és gyakorlatokat illeti, a domindans szakmai és koz-
életi narrativaval szemben arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az amugy is megfele-
16en kitervelt formalis berendezkedés miikodését a jo személyes kapcsolatok olajoz-
tak. Az ellendérok és az ellendrzottek kozotti jo viszony tehat nemcsak a cenzira
kereteinek tagitasara adott lehetdséget — a cenzorokkal valé 6sszekacsintas vagy az
ismeretségi szalak huzogatasa révén —, hanem olyan gyakorlatok rutinizalddasat is
lehetévé tette, amelyek kiegészitették vagy helyettesitették a formalis cenzura folya-
matat, és nem ritkan éppenséggel ugy tamogattak a rendszer miikodését, hogy meg-
sértették a munkahelyi szabalyokat. Ilyen gyakorlat volt a cenzurazassal kapcsolatos
informacidk és mendemondak terjesztése, a barati javaslatok, a stratégiai lépések ko-
z0s latolgatasa, az ellen6rok maganuton vald felkeresése, a cenzurazassal kapcsolatos
bizalmas informaciok kiszivarogtatasa, altaldban véve tehat azok a tevékenységek,
amelyek a cenzura kereteit informalis médon jelolték ki és erdsitették meg. Ezek a
mechanizmusok tagadhatatlanul hozzdjarultak a cenzura céljainak megvaldsitasahoz
— és nem is kis mértékben. A hatast természetesen lehetetlen pontosan megmeérni, de
a forraskezelés modja és a konyvben idézett esetleirasok talan kelléen ,,stirtik” ahhoz,
hogy az olvasé meggy6z6djék a jelenség elterjedtségérdl mind a jé kapcsolatok, mind
az informalis gyakorlatok tekintetében.



A konyv hat fejezetbdl all. Az elsé fejezet a kutatas kiinduldpontjait jarja koriil, a
normavilagossag kérdését a cenzura esetében, és ennek a problematikdnak az elméle-
ti és gyakorlati vonatkozasait. Ugyanez a fejezet 6sszefoglalja a szakirodalom minded-
dig megfogalmazott valaszait is arra a kérdésre: mi is eredményezte a szovjet tipusu
cenzura sikerességét? A mdsodik fejezet azokat az elméleti tampontokat rogziti, ame-
lyekhez viszonyitva a cenzura rendszerében alkalmazott koordindcids és kontrollme-
chanizmusok alkalmassaga felmérheto, illetve iranyadoként szolgalnak a kutatasban a
cenzura rendszerében miikodé informalis kapcsolatok és mindennapi gyakorlatok
felfedéséhez, értelmezéséhez és szisztematikus bemutatasahoz. A harmadik fejezet a
vizsgalat intézményelemz6 és etnografiai szalait, valamint az ezeknek megtelel6 kuta-
tasi eszkozoket mutatja be, indokolja az esetvalasztas logikajat és az eseten beliili suly-
pontok kivalasztasat. Ugyanitt mutatom be a kutatasban felhaszndlt hivatalos és
maganjellegl forrasokat. A negyedik és az 6todik fejezet kiilon-kiilon ismerteti a ro-
maniai formalis berendezkedést és a sajtéféigazgatdsagi* mindennapokat, valamint az
informalis kapcsolatokat és gyakorlatokat, amelyekben a szerkesztok, intézményveze-
tok, szerzdk, allami hivatalnokok és parthivatalnokok vettek részt. Az utolso, hatodik
fejezet Osszegzi a kutatds eredményeit, £6 kovetkeztetéseit.

2 A mindkozonségesen Sajtoféigazgatosagként ismert intézmény volt Romanidban az éllami cen-
zurahivatal 1949 és 1977 kozott.
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